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NUO REDAKCIJOS

LAIKO SANKIRTOS

Sis — 55-asis — zurnalo tomas kaip dokumentas, liudijantis Vytauto Did%iojo uni-
versiteto humanitary bendruomenés rapestj integraciniais ir tarpdalykiniais saitais.
Straipsniy dalyje po dvi politinés istorijos ir literataros mokslininky publikacijas. I§
ju itin i$skiria VDU profesoriaus Roberto van Voreno straipsnis. Paminétina, kad
sovietmecio studijy ir komunizmo nusikaltimy istorijos baruose mokslininko var-
das jgauna pasaulinj skambesj. Istoriko Giedriaus Janausko straipsnis perkelia mus j
nepriklausomos Lietuvos politinio gyvenimo peripetijas, priartina prie misy maziau
itirtas aplinkybes. Darbstus literataros kritikas ir Vytauto Didziojo universiteto Lie-
tuviy literatiiros katedros doktorantas Ramiinas Cicelis Zengia i intelektualinés lietu-
viy egzilio istorijos ir literataros mokslo paribj nusviesdamas poeto ir visuomenés vei-
kéjo Algimanto Mackaus portreta. Literataros kritikos ir mokslo sandiirg jprasmina ir
Gintarés Vaitonytés tekstas.

Monografinéje dalyje skelbiami pranesimai i$ tarptautinés konferencijos Lieruviy
ir prancizy kultiriniai santykiai XIX amziuje, vykusios 2010 balandZio 23 dieng Vy-
tauto DidZiojo universitete. XIX a. jvairiakalbéje lietuviy literatiroje atsispindéjo gan
platus poziaris | prancizy kultara. Tiesioginiy rysiy formos, kultariniy mainy prie-
mongs, idéju sklaida formavo intelekting erdve, kurioje buvo svarbus prancaziskasis
elementas. Literatiros lauke jvairiais pavidalais reiskési mintis, atkeliavusi i§ Pranci-
zijos, ji daré poveikj tematikai, Zanry raidai, vertinimo normoms, skonio kriterijams.
XIX amZiuje buvo juntama skirtingy pranciizy estetiniy modeliy jtaka. Monografinés
dalies straipsniuose analizuojamas Pranciizijos ir pranctzo jvaizdis, susiformaves saky-
tiniame ir radytiniame Lietuvos diskurse, Paryziaus, kultaros sostinés, mitas, taip pat
pranciizy kultiros poveikis tautinei tapatybei. Uzsimenama apie kultirinius, etni-
nius pranciizy ir lietuviy santykiy aspektus kovy su Napoleonu laikotarpiu, svarstoma
XIX a. i$eiviy i$ Lietuvos kultariné integracija Pranctzijoje.

Prancizijos démesys Lietuvai XIX amziuje nebuvo vienodas. Apie 1860 metus
spaudoje pagauséjo publikacijy lietuviska tematika. Tai buvo antroji solidarumo su
lietuviy ir lenky nepriklausomybés kovomis banga, sustiprinusi pirmaja, kilusia po
1831 m. sukilimo. Lietuviskos kultairos sklaidai itin palankis buvo tokie zanrai kaip



memuarai, kelioniy aprasymai, dienorasciai. Straipsniuose analizuojama ,vaizduotés
lituanizacija® XIX a. Pranciizijoje: Lietuvos jvaizdis prancazy tekstuose, lietuviska
tematika jy literatiiroje. Taigi monografinéje dalyje sickiama aptarti, kokios buvo
kultariniy pranciizy ir lietuviy santykiy formos, kaip $iandienos kontekste galétume
suvokti nelygiy mainy apraiskas.

Beje, tai jau antras ,pranctziskas Darby ir dieny tomas per kelerius pastaruosius
metus. Pirmasis gvildeno Romaino Gary kiiryba. Sis 55-asis skiriamas svarbiam Pran-
cuzijos ir Lietuvos istorijos tarpsniui, Zyméjusiam vienos $alies issiplétimo ir luziy
momentus, o kitos — Lietuvos — zlugimo, egzodo ir priskélimo laikus.

Siekdami kurti Lietuvos viesaja erdve jdéjome du poleminius straipsnius, viliamés,
kad jie sukels norg diskutuoti, aiskintis ir déstyti savo sampratas bei argumentus.

Kaip jprasta, deja, kuklus recenzijy skyrius. Visgi dvi Siame tome publikuojamos
recenzijos priklauso prie geriausios rusies egzemplioriy ir didina viltj, kad mokslo ir
bibliografijos naujieny recenzavimas ateityje sustiprés.

Redakcija tikisi, kad Zurnalo pastangos plétoti tarpdalykines jungtis ir tarptau-
tinius akademinius saitus nenueis véjais, o $iuo badu prinokinti humanitary darbo
vaisiai bus prasmingi ne tik siauros srities profesionalams, bet ir platesnei publikai.

Egidijus Aleksandravicius

Zurnalo Darbai ir dienos vyriausiasis redaktorius

Irena Buckley

55 tomo koredaktoré
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1926 m. gruodZio mén. perversmas pazenklino Lietuvos kaip autoritarinés valstybés
pradzia. Politinés partijos, i$skyrus tautininkus, neteko galimybés spresti valstybés
reikaly. 1920-1940 m. daugelis Europos valstybiy transformavosi i§ demokratiniy,
{ autoritarines. Ne i$imtis ir Lietuva. Nors ir tuomet politinéms partijoms nelen-
gva buvo susitaikyti su antraeiliu vaidmeniu valstybéje, bet itin svarbas 1936 metai.
Tais metais vasario 1 d. paskelbtas Draugijy jstatymas, kurio 48-ajame straipsnyje
vidaus reikaly ministrui leista ,valstybés ir tautos saugumo sumetimais“ paleisti bet
kurig partija, organizacija, draugija. Tad nuo vasario 6 d. buvo nutraukta Kriks¢ioniy
demokraty, Valstie¢iy liaudininky ir Socialdemokraty partiju bei ,,Ukininky vieny-
bés“ (nors ir tautininky sajungininkeé, bet nemazai jos nariy dalyvavo 1935-1936 m.
tkininky streike) veikla. Po Sio streiko dar labiau iSryskéjo A. Smetonos priesisku-
mas opozicinéms partijoms. 1935 m. gruodzio mén. ministry kabineto nutarimu
buvo jsteigtas Vidaus informacijos skyrius, kurio vienas uzdaviniy buvo pagal valdzios
istaigy ir Lietuviy tautininky sajungos (toliau — LTS) skyriy teikiama medziaga rengti
privalomuosius straipsnius spaudai. Privalomieji straipsniai negaléjo buti komentuo-
jami ar redaguojami. Juos tekdavo skelbti tokius, kokie biidavo pateikiami. Sis sky-
rius dar labiau suvarzé opozicing spauda. Iki tol opozicinéms partijoms, norinc¢ioms
surengti susirinkima, reikéjo apskri¢iy virSininky ir komendanty sutikimo, o karo
komendantai partijy veikla buvo sustabde dar 1935 m. lapkricio pradzioje, kai joms
veikti buvo uzdrausta Klaipédos kraste. Kaip teigia L. Truska, ,nuo 1936 m. Lietuvoje
teliko dvi partijos — legaliai veikusi LTS ir pogrindyje — LKP“!. O S$tai kaip Drau-
giju jstatymo galimus padarinius jvertino Valstybés saugumo departamento (toliau —
VSD) direktorius A. Povilaitis: ,,Sakyty partijy uzdarymas gali padidinti ir komunisty
partijos veikimg. <...> Socialdemokratai ir ,ziezirbininkai“ (buvusioji LSDP jaunimo

V' Truska L. Antanas Smetona ir jo laikai. Vilnius, 1996. P. 239.
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organizacija — G. J.) grei¢iausiai susilies su komunistais ir veiks drauge. <...> I$ valstie-
¢iy liaudininky pusés dél ju sajungos uzdarymo taip pat tenka laukti didesnio, ypac
Suvalky kraste, nelegalaus veikimo <...>. LKDP, nors iki Siol visiskai neveike, <...>
ir i$ $iy grupiy taip pat tenka laukti stipresnio priesvalstybinio pasireiskimo*?. Kaip
matome, VSD direktorius jau 1936 m. pranasavo liadna kai kuriy partijy baigtj.
Priémus minéta jstatyma, opoziciniy partijy viesa veikla tapo nejmanoma ir vyko
remiantis principais, bﬁdingais Komunisty partijai, t. y. savos politinés nuomoneés
pareiskimais i$ pradZiy nedidelése grupése, véliau siekta jgyvendinti uzsibréztus tikslus
jtraukiant platesnius gyventojy sluoksnius.

Sio straipsnio tikslas — apzvelgti ir atskleisti kriki¢ioniy demokratu, socialdemo-
kraty, valstie¢iy liaudininky, ir voldemarininky veikimo kryptis, isryskinant bendra-
sias opoziciniy jégy veiklos 1938-1939 m. tendencijas remiantis Lietuvos Valstybés
saugumo departamento duomenimis. Taip pat $iuo tyrimu siekiama parodyti Valsty-
bés saugumo departamento pozicija opoziciniy jégy atzvilgiu.

Pirmosios Lietuvos Respublikos istorija, ypa¢ 1926-1940 m., mazai nagrinéta,
tik XX a. septintajame de$imtmetyje Z. Ivinskis pradéjo ja analizuoti. O ir véliau
daugiau svarstyta, kaip jvardyti tautininky rezima — totalitariniu ar autoritariniu.
Kodél buvo susidariusi tokia situacija? R. Lopatos Zodziais sakytume, kad ,isto-
rijos mokslo sustingima iseivijoje sukélé izoliacijos ir konservatizmo tendencijos,
o okupuotoje metropolijoje — politiné priespauda“. Lietuvai paskelbus nepri-
klausomybe, padétis pasikeité, pradéta skelbti daugiau straipsniy, monografiju. Ir
vis délto, nepaisant to, kad nuveikta nemazai, netyrinéty sric¢iy rasti néra sunku.
A. Smetonos rezimas, kaip jvardijo A. J. Greimas, bures ,ne politiskai angazuota,
bet technokrating profesionaly biurokratija, galindia laisvai bendradarbiauti su jvai-
riy, politiniy atspalviy visuomenés sluoksniais, bei daznai juos patraukdaves | savo

4 vis dar néra

puse ir lengvai pakeisdamas, kaip neturinéia politinio uznugario®
visapusiskai iStirtas.

Sio tyrimo konteksta puikiai i$ry$kina neseniai pasirodziusios L. Venclausko ir
M. Kuodzio disertacijos’ apie antisemitiniy, idéju formavimasi, raida ir karo padéties
rezimo poky¢ius Lietuvoje, taip pat $altojo karo metais iSeivijoje isleista L. Sabaliino®
monografija, atskleidzianti virsma i$ tautininkiskosios | komunisting santvarka.

A. Anusausko knygoje’ detaliau nagrinéjama Valstybés saugumo departamento

21936 02 15 VSD biuletenis Nr. 45 // LCVA. E 378. Ap. 10. B. 88A. T. 1. D. 1. L. 168.
3 Lopata R. Autoritarinis rezimas tarpukario Lietuvoje: aplinkybés, legitimumas, koncepcija. Vilnius, 1998. P. 64.
Ten pat.

5 Venclauskas L. Moderniojo lietuvisko antisemitizmo genezé ir raida (1883—1940 m.), Kaunas, VDU, 2008; Kuo-
dys M. Karo padéties rezimas Lietuvos Respublikoje 1919—1940 m., Kaunas, VDU, 2009.

Sabalitinas L. Lithuania in crisis: nationalism to communism, 1939-1940, Bloomington (Minn.); London: India-
na University Press, 1972.

7 AnuSauskas A. Lietuvos slaptosios tarnybos, 1918—1940, Vilnius, 1993.
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veikla 1936-1940 m. i$ryskina agentiirinio darbo specifika ir atidengia saugumo poli-
cijos planus, susijusius su opozicinémis grupémis.

L. Truska monografijoje ,Antanas Smetona ir jo laikai“® i$samiai nagrinéjamus
Lietuvos vidaus ir uzsienio politikos 1938—-1940 m. klausimus aptaria, matyt, sie-
damas juos su tarptautiniais jvykiais bei jZvelgdamas moraling tautos krize, atliecka
platesnj opoziciniy jégy veikimo tyrima. Kadangi monografija apima platy laikotarpj,
nataralu, jog ne j visus dominancius klausimus randame atsakymus.

M. Tamo#aitis gausiai spausdintuose straipsniuose ir monografijoje’ démesj sutelké
i valstie¢iy liaudininky ir kairiosios lietuviy, inteligentijos veiklg XX a. ketvirtajame
desimtmetyje. Soviety santykiai su Lietuvos inteligentija — vienas ryskiausiy, $io auto-
riaus tyrinéjimo objekty. Be to, minétuose straipsniuose apskritai itin gerai atsklei-
dziamos Lietuvos visuomenés kairéjimo tendencijos.

G. Rudzio straipsnyje!® akcentuotas kriks¢ioniy demokratu, valstie¢iy liaudininky
ir voldemarininky susibarimas kovoti su A. Smetonos rezimu. Autorius apibadino
opozicinj sajudj kaip labai blogai koordinuotg ir draskomg priestaravimy. G. Rudis
atliko i$samia 1938-1939 m. pradzios analiz¢ ir panaikino daugelj iki tol egzistavu-
siy istoriografijos ,baltuyjy démiy“. Remdamasis ,Zygio“, ,Bendro 7ygio® leidiniais,
Z. Ivinskio dienoras¢iu bei LCVA VSD dokumentais, istorikas parengé jdomuy ir ver-
tinga straipsnj.

Svarbiausia Siam darbui medzZiaga rinkta Lietuvos centrinio valstybés archyvo
Valstybés saugumo departamento!! fonde. Tyrin¢jant minéty fondy dokumentus,
aptikta daug vertingos informacijos Valstybés saugumo departamento apygardy
biuleteniuose, valstybés saugumo ir kriminalinés policijos pranesimuose, valstybés
saugumo policijos politiniy jvykiy santraukose, politiniy partijy ir organizacijy
ménesinése veiklos apzvalgose, agentiriniuose pranesimuose apie partijy nariy vei-
kla, raportuose apie rengtus susirinkimus, valstybés saugumo policijos apygardy
meénesinése apzvalgose.

Svarbiausiomis jvardytinos VSD Agentaros skyriaus apzvalgos apie politiniy par-
tijuy ir organizacijy veikla. Jose i$samiai atskleisti opoziciniy jégu veikimo planai,
taktika, sumanymai. Be to, Agentiiros skyriaus duomenys apibudintini kaip vieni
patikimiausiy, nes apzvalgos darytos remiantis jvairiy apskriciu, rajony pranesimais.

8 Truska L. Antanas Smetona ir jo laikai, Vilnius, 1996.

Svarauskas A., Tamosaitis M. Lietuvos politiniy partijy jaunosios kartos radikaléjimas XX a. 4-ame deSimtmetyje.
Istorija. T. 68 (2007). P. 43—57; Tamosaitis M. Karty konfliktas Lietuvos valstie¢iy liaudininky sajungoje XX a.
4 desimtmetyje. Istorija. T. 65 (2007). P. 48—65; Tamosaitis M. Justas Paleckis ir jaunieji valstieciai liaudininkai
Lietuvai atgaunant Vilniaus kra$ta (1939 m. ruduo). Vilniaus istorijos metrastis. Vilnius, 2007. T. 1. P. 137-161;
Tamosaitis M. Lietuvos valdZios politika kairiujy ir komunisty inteligenty atzvilgiu 1927-1940 m. Kultiros barai.
Vilnius, 2007. Nr. 9. P 83-89; Nr. 10. P 66-74; Tamogaitis M. Kairiosios lietuviy inteligentijos veiksmai Li-
etuvos okupacijos i§vakarése ir pirmomis okupacijos dienomis. Genocidas ir rezistencija. 2006. Nr. 1. P. 62-85;
Tamosaitis M. Didysis apakimas: lietuviy rasytojy kairéjimas 4-ajame XX a. desimtmetyje, Vilnius, 2010.

10" Rudis G. Jungtinis antismetoninés opozicijos sajudis 1938—-1939 metais // LIM. 1996. Vilnius, 1997.

1" Valstybés saugumo departamento fondas // LCVA. F. 378.
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Be abejo, itin daug démesio jose skirta Komunisty partijos ir voldemarininky gru-
pés veiklos tyrimui. Be to, Siose apzvalgose iSryskéjo ir Valstybés saugumo departa-
mento poziiiris | politines grupuotes. Taip pat jose jzvelgta daug tautininky retorikos
pritaikymo kitoms politinéms jégoms pavyzdziy. Valstybés saugumo ir kriminalinés
policijos agentariniai pranesimai anaiptol nebuvo labai patikimi. Vertéty prisiminti,
jog ketvirtojo desimtmecio viduryje VSD turéjo apie 500 darbuotoju, o gaunami i$
agenty duomenys nebuvo susij¢ su visa visuomene!?. Nors valstybés saugumo infor-
matoriy buta visuose visuomenés sluoksniuose, buvo agentu, kurie pateikdavo klai-
dingg informacija. Dél $iy priezas¢iy tenka gana atsargiai zvelgti i, regis, turincia buti
patikima VSD informacija. Agentariniy pranesimy ir biuleteniy gausa leido aiskiau
suvokti bendrasias opoziciniy jégy veikimo tendencijas. Be to, daznai juose nuosek-
liau ir nuodugniau atlikta Komunisty ir kity buvusiy politiniy partiju analizé jgalino
geriau perprasti procesus Lietuvoje.

Atliekant tyrimg ypac svarbus , Asies“ koalicijos leidiniai. ,,Asies“ sajadzio laikras-
¢iai, kuriy leidybai inirtingai bandé trukdyti vyriausybé, ,Zygis“ ir ,,Bendras Zygis*
leido aikiau suvokti politiniy jégu planus, ateities vizijas. ,Zygio ir ,,Bendro Zygio*
programiniai skirtumai iSryskino valstie¢iy liaudininku, krik$¢ioniy demokraty ir
voldemarininky siekiy nesuderinamuma. Siy leidiniy straipsniuose propaguotos
antismetoniskos idéjos. ,Zygyje® pritarta koalicinés vyriausybeés, i kuria jeity beveik
visos opozicinés jégos, sudarymui. ,Bendrame zygyje® jau sitlyta jungtis j vieningg
lietuviy patriotinj fronta. Abiejuose laikrasc¢iuose atvirai kritikuojant rezima svars-
tytos Lietuvos vidaus ir uzsienio politikos problemos, raginta imtis svarbiu, opo-
ziciniy jégy manymu, sprendimu. Reikéty pridurti, jog Sie laikras¢iai, prieSingai
nei krik$¢ioniuy demokraty , XX amzius® ir valstie¢iy liaudininky , Lietuvos zinios®,
leisti be Vidaus informacijos skyriaus privalomujy straipsniy. Vis délto norime pri-
minti, kad privalomujy straipsniy gausa labai ribojo bene visy laikras¢iy redaktoriy,

galimybes.

LASIES“ OPOZICINIO SAJUDZIO FORMAVIMASIS

Aktyviau opozicija pradéjo veikti 1938 m. sausio ménesj, kai pasirodé naujasis konsti-
tucijos projektas. Kriks¢ioniy demokraty reaguota audringai, nes 54 projekto para-
grafe Bazny¢iai nebegarantuota juridinio asmens teisé. ,, Kriks¢ioniy demokraty kolek-
tyvas pasirodé labai vieningas su dvasiskija ir buvo pasiruose kovoti isvien, bet kiek
véliau <...> atsirado nuomoniy skirtumas. Vieni reikalavo grieztomis priemonémis
konstitucijos straipsnius pakeisti, o kiti bet kokiems $tkavimams ir reikalavimams

12 Remiamasi 2001 m. geguzés mén. konferencijoje ,, Tautiniy mazumy stereotipai Lietuvos istorijoje ir istoriogra-

fijoje” Kaune issakytomis Valstybés saugumo departamento veikla tyrusio istoriko A. Anu$ausko mintimis.
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nepritaré.“!®> Rodés, jog i$ to naudos turés tik A. Smetona ir tautininkai. Juolab kad
valstieciai liaudininkai, anot Valstybés saugumo departamento Zmoniu, ,liko tuo pro-
jektu patenkinti, kad kunigams smarkokai apkarpomos teisés. Slezevic¢ius viename
studenty susirinkime net viesai pareiské, kad naujosios konstitucijos projekte esg net
pagirtiny ir remtiny paragrafy“'4. Taigi kalbant apie §j projekta, kaip matyti, vyravo
asmeniniai valstie¢iy liaudininky interesai. Tad nebus ieSkoma bendry salycio tasky su
kitomis opozicinémis jégomis. Voldemarininkai, pritar¢ tokios konstitucijos projek-
tui, liko nepatenkinti, kad , tas istorinis jvykis yra ruo$iamas jiems nedalyvaujant“!.
Todél apie bendrus $iy grupiy veiksmus, atrodé, negali buti né kalbos. Tokios pozici-
jos laikytasi Valstybés saugumo departamente, taip mané ir A. Smetona bei tautinin-
kai. Vis délto, matyt, baiminantis ar$ios kriks¢ioniy demokraty ir kataliky reakcijos,
54 paragrafas buvo pakeistas. Tam jtaka daré ir kunigy pamokslai, kritikuojantys nau-
jaja konstitucija ir Zmones, kurie ja parenge.

Iki Lenkijos ultimatumo ir jo priémimo vyravusios opoziciniy grupiy nuostatos
lyg ir neverté mastyti, kad galima pasiekti kompromisa. Taciau lietuvius itin sukréte
1938 m. kovo 17-19 dieny jvykiai paskatino burtis opozicines jégas. Pirmiausia kriks-
¢ionys demokratai pradéjo tartis su valstieciais liaudininkais dél bendry veiksmu. Kaip
pazyméjo J. Audénas savo atsiminimuose, priémus Lenkijos ultimatuma, jis buves
pakviestas ateiti | M. Slezevi¢iaus buta. J. Audénui sakyta, kad ,.esa jau nuo seniau kai
kurie liaudininkai pradéje susitikinéti su krik$¢ioniy demokraty, partijos Zmonémis,
norint issiaiskinti susidariusia tarptauting padétj ir jos vidujines negeroves“!°. Veéliau
krik$¢ioniy demokraty ir liaudininky susitikimai vykdavo nuolatos, juose dalyvau-
davo P Karvelis, K. Bizauskas, L. Bistras, J. Grinius, M. Slezevicius, A. Stulginskis,
Z. Toliusis. Kaip teigia A. Gaigalaité, ,pasitarimuose buvo ieSkoma abiem grupéms
bendros platformos ateiciai, sprendziant Lietuvos burzuazinés valstybés klausima, kaip
svarbiausias buvo keliamas uzdavinys priversti atsistatydinti tautininky, vyriausybe ir
sudaryti koalicinj ministry kabineta“!”. Rasti kompromisa pasirodé ne itin paprasta,
nes, pasak G. Rudzio, ,ASies” programos karimas nebuvo sklandus ir uztruko dau-
giau kaip pusmetj“!3.

Bene labiausiai stebina tai, kad Valstybés saugumo departamento apzvalgose net
neminima, jog vyko krik§¢ioniy demokraty ir valstie¢iy liaudininky pasitarimai.
I$ esmés tirdami Siuos dokumentus susidaréme nuomone, kad valstieciy liaudi-
ninky veikla buvo itin vangi. Ir bene kickvienoje 1938 m. apzvalgoje pazymeéta,

Valstybés saugumo departamento Agentaros skyriaus vir§ininko apzvalga apie politiniy partijy ir organizacijy
veikima 1938 m. sausio mén. // F. 378. Ap. 5. B. 3440. L. 3.

4 Ten pat// E 378. Ap. 5. B. 3440. L. 2.

15 Ten pat // E 378. Ap. 5. B. 3440. L. 4.

16 Audénas J. Paskutinis posédis. Atsiminimai. Vilnius, 1990. P. 101.

17 Gaigalaité A. Klerikalizmas Lietuvoje 1917-1940 m. Vilnius, 1970. . 135.

Rudis G. Jungtinis antismetoninés opozicijos sajidis 1938-1939 metais. . 186.
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jog valstieciai liaudininkai yra neveiklas. Susidaréme jspudj, jog ju veikla, kaip ir
socialdemokratu, apsiribojo Kaunu. Bet skaitydami valstiecio liaudininko J. Audéno
atsiminimus matome, kad valstie¢iy liaudininky atstovai dalyvavo ,Asyje“ ir prisi-
déjo kuriant jos programg. Pasak J. Audéno, ,daugiausia ginéytasi dél tikybos dés-
tymo mokyklose, civilinés metrikacijos ir pan.“! Kita vertus, ar i§ tiesy koalici-
jos programa buvo kurta pusmetj? Zinant, kad buvo sekami beveik visi svarbiausi
krik$¢ioniy demokraty ir valstie¢iy liaudininky Zmonés, nelengva suvokti, kodél
Valstybés saugumo departamente nezinota apie vykstancias derybas. Be to, J. Audé-
nas atsiminimuose kiek pervertina valstie¢iy liaudininky veikla ,A$yje. Zvelgiant j
Valstybés saugumo departamento ir valstybés saugumo policijos apzvalgose isdésty-
tas kriks¢ioniy demokraty pozicijas vél kyla klausimas, ar po ultimatumo priémimo
pradéta ieskoti sutarimo. V. Mironui tapus ministru pirmininku, dalis kriks¢ioniy
demokraty kalbéjo, kad ,esant kunigui pirmininku bazny¢ios ir vyriausybés santy-
kiai pagerés. Siame momente Ukmergés apskrities kunigija laikési ramiai ir jokiy
i$siSokimy <...> nepadaré <...> i§ to matyti, jog vyriausybés Zygiais patenkinti“?.
Suprantama, buta ir nepatenkintuju, o ir tie, kurie tikéjo, jog padeétis pasikeis, greitai
nusivylé. Balandzio ménesj jaunesnieji kriks¢ionys demokratai ,,nutaré spaudoje pra-
déti propaguoti <...> vadinamosios konsolidacijos reikalinguma“?!. Tokius veiksmus
Valstybés saugumo departamentas linkes traktuoti kaip bandyma paveikti vyriau-
sybe, kad $i dél jai palankios kriks¢ioniy demokraty pozicijos jsileisty juos j ministry
kabineta. Geguzés ménesj prasidéje dvasininky ir vyriausybés pasitarimai kuriam
laikui buvo sustabdg ir krik$c¢ioniy demokraty veikla, nes laukta pasitarimy baigties.
Kaip pazyméjo Valstybés saugumo departamento Agentaros skyrius, ,,nebuvo vei-
kiama todél, kad nepakenkus deryboms, o kol jos nebaigtos, tai, girdi, nezinia, kuria
linkme bus galima veikima pasukti“?2. Atrodo, jog veiklg dél vykstanciuy deryby
stabdydavo kriki¢ionys demokratai. Stai kad ir liepos ménesi ,,visas jaunujy veikéjy
kolektyvo démesys buvo nukreiptas j vedamas vyriausybés su Vatikanu derybas. I$ ty
deryby daug ko tikimasi laiméti ir todél dabar nuo bet kokio veikimo susilaikoma ir
laukiama derybuy galo“?.

Nors G. Rudis nurodo, kad , tik priemus Lenkijos ultimatuma prasidéjo kriks¢ioniy
demokraty ir liaudininky lyderiy pasitarimai dél vieningos kovos pries A. Smetonos

Y Audénas J. Paskutinis posédis. P. 110-111.
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Valstybés saugumo policijos Ukmergés rajono 1938 m. kovo mén. politiniy jvykiy santrauka // E 378. Ap. 5.
B. 3451. L. 38.

Valstybés saugumo departamento Agentaros skyriaus virSininko apzvalga apie politiniy partijy ir organizaciju
veikimag 1938 m. balandzio mén. // E 378. Ap. 5. B. 3440. L. 19.

Valstybés saugumo departamento Agentirros skyriaus virSininko apzvalga apie politiniy partijy ir organizacijy
veikima 1938 m. geguzés mén. // E 378. Ap. 5. B. 3440. L. 21.

Valstybés saugumo departamento Agentiros skyriaus virSininko apzvalga apie politiniy partijy ir organizacijy
veikima 1938 m. liepos mén. // E. 378. Ap. 5. B. 3440. L. 28.
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rezima ir bendros programos parengimo®?“. Tirdami Valstybés saugumo departamento
ir Valstybés saugumo policijos dokumentus galétume pasakyti, jog ,Asies“ programa
pradéta kurti rudenj. Taip pat manyti, kad pasitarimai prasidéjo priémus Lenkijos ulti-
matuma, bet juos sieti su ,,A$imi“, masy manymu, ankstoka, nes néra pakankamai jro-
dymu.

G. Rudzio i$vada, kad ,Jungtinio antismetoninio sajudzio susikarimas aiskiai
parodé, jog Lietuvoje prasidéjo gili politing krizé“?, papildytume: po Lenkijos
ultimatumo priémimo Lietuvoje prasidéjo politiné ir moraliné krizé . Pirmuosius
moralinés krizés zenklus jau galime jzvelgti analizuodami 1936 m. Suvalkijos tki-
ninky streika, I. Dirmanto ir S. Rastikio svarstymus apie karo padéties panaikinima.
1936 m. jvykusioje ,Pavasario“ federacijos konferencijoje i$sakytos mintys, ,esa reli-
gija Siandien (1936 m. vasario mén. — G. ].) Lietuvoje jokios reik§més neturi, nes
didelis indiferentiSkumas yra jleides $aknis | gyvenima, ir nieko nepadarysi <...>.
Zmonés pamazu darosi nejautrds ir i blogybes jau nereaguoja. <...> jei artinas religi-
jos krizé, tai artinasi ir Lietuvos krizé ir lietuviy i$sigimimas“?°. Kretingos apskrities
komendanto 1938 m. lapkri¢io mén. pastaba, kad ,karo stovio panaikinimas apskrity
jokio jspudZio nepadaré ir | gyventojus jokios jtakos neturéjo“¥, rodos, liudija, jog
rezimo priemonés buvo veiksmingos, taciau dél to buvo apsirikta. Tiek politiniai, tick
ekonominiai sunkumai, autoritarinis rezimas, besiartinancio karo nuojauta — visa tai
jau buvo prasidedancios krizés pozymiai. Netgi tada, kai Valstybés saugumo depar-
tamente manyta, kad situacija kontroliuojama, tam tikri Zenklai rodé, jog i$ tiesy
taip néra. Kai Klaipédos kraste buvo atSaukta karo padétis, susibure ,,Asies zmonés
sumané leisti laikrastj. Suprantama, kaip pazymi G. Rudis, ,kurti opozicinés veiklos
zidinj Klaipédoje buvo sudétinga. Nebuvo abejonés, jog valdzia bandys sukompro-
mituoti opozicionierius, apkaltindama juos talkininkavimu Klaipédos krasto prijun-
gimo prie Vokietijos $alininkams“?8. Be to, iskilo problema: niekas i§ ,Asies® lyderiy
nenoréjo vykdi | Klaipéda ir imtis laikras¢io reikaly. Tad apie tai kalbétasi su Klai-
pédoje gyvenusiais J. Pajauju ir E. Galvanausku. Galiausiai krik$¢ioniy demokraty
lyderiai dél bendry veiksmy émé tartis ir su voldemarininkais. L. Bistras , pasimaté su
voldemarininku A. Sliesoraiciu ir susitaré veikti i$vien“%. Valstybés saugumo depar-
tamente tokie krik$¢ioniy demokraty lyderio veiksmai sieti su ministry kabineto
kaita gruodzio mén., mat tikétasi, kad bus sudarytas koalicinis kabinetas, j kurj bus

24 Rudis G. Jungtinis antismetoninés opozicijos sajiidis 1938—1939 metais. P. 186.

2 Ten pat. P 215.

26 Ponui Valstybés saugumo policijos Kauno apygardos virSininkui 1936 m. vasario 11 d. raportas // F. 378. Ap. 3.

B. 4632. L. 201.

Kretingos apskrities komendanto 1938 m. lapkricio 18 d. raportas krasto apsaugos ministrui // E 384. ap. 3.
B. 521. D. 2. L. 200.

Rudis G. Jungtinis antismetoninés opozicijos sajadis 1938-1939 metais. P. 187.
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2 Valstybés saugumo departamento Agentiiros skyriaus virSininko apzvalga apie politiniy partijy ir organizacijy
veikima 1938 m. gruodzio men. // E 378. Ap. 5. B. 3440. L. 44.
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pakviesti ir krik$¢ionys demokratai. To nejvykus, kriks¢ionys demokratai émé tartis
su voldemarininkais, kurie jau po Lenkijos ultimatumo pradéj¢ ieskoti bendrazygiu
tarp politiniy grupiy priemé kriks¢ioniy demokraty siilyma veikti kartu. Tad A. Slie-
soraitis i$vyko | Klaipéda padéti laikrasc¢io leidéjams. Voldemarininky ir krik$¢ioniy
demokraty bendro darbo rezultatu A. Gaigalaité pavadino studenty mitingus Vytaito
DidZiojo universitete gruodzio 9-11 dienomis. Tiesa, pasak G. Rudzio, idéja sukelti
studenty mitingus gimé Klaipédoje, o kauniec¢iai tam nepriestaravo. Tadiau ,valstie-
¢iai liaudininkai — anot Valstybés saugumo departamento Zmoniy, — laikési nuogaliai
(nuo VDU studenty mitingo — G. ].) ir net studentams varpininkams buvo jsakyta
studenty sajudj paremti tik pasyviai, nerodant jokios iniciatyvos. Kai kriks¢ionys
demokratai kreipési ir prasé sustabdyti ,Lietuvos zinias“ kartu su ,XX amziumi, tai
valstieciai liaudininkai nesutiko“®. Dokumentuose taip ir nepavyko atrasti priezas-
ties, dél kurios valstieciai liaudininkai taip ir nerado bendros kalbos su krik$¢ionimis
demokratais. Tik galétume daryti prielaida, jog galiausiai nesutarta dél klausimu, kurie
nuolat trukdé suartéti Sioms dviem jégoms. Matyt, nepasidalyta basimos vyriausybeés
ministry ,,portfeliais“. Tiesa, jvykusiame studenty mitinge buvo priimta rezoliucija,
kviec¢ianti sudaryti koalicing vyriausybe, i kurig jeity ir A. Voldemaras. Galbut tai taip
pat galéjo buti viena i$ nesutarimo priezas¢iy. Bet $is ir studentus palaikantis naciona-
linis mitingas Klaipédoje nesulauké atgarsio placiojoje visuomengje, kuri studentijos
skelbiamy idéju nepalaiké. Rodos, triko ne tiek jau daug, nes dar lapkricio pabaigoje,
kaip pazyméjo Rokiskio apskrities komendantas, ,baimingai pesimistiska nuotaika
vis daugiau ir daugiau ima reikstis krasto gyventojy sluoksniuose. Tiesa, viesai, ypa¢
valdzios atstovy akivaizdoje, musy visuomené dar aiskiai nerodo savo nusistatymo nei
zodziais, nei veiksmais, bet tarpusavy daug kalba, daro i$vadas, reiskia nusivylimg ir
net neapykanta vadovaujantiems asmenims“3!. Nesékmeés priezastys, anot G. Rudzio,
kuris rémeési A. Sliesoraiciu, — nesudarytas veiksmy planas ir kai kuriy ,karstuoliy
nesusivaldymas®. Be to, jis numané, jog buvo skubama dél 1938 m. gruodzio 12 d.
numatytos A. Smetonos, perrinkto valstybés prezidentu, priesaikos ceremonijos. Verta
paminéti, kad nes¢kmé istiko ir dél greitos vyriausybés reakcijos.

1938 m. gruodzio 10 d. Kauno mieste ir apskrityje buvo paskelbtas sustiprintos
apsaugos metas. Nuo gruodzio 13 d. pirma laiko Kalédy atostogas pradéjo $vesti
VDU studentai. Buvo suimti L. Bistras ir P Dielininkaitis. J[domus sutapimas,
kad po VDU jvykiy ,gruodzio pab. (kai studenty mitingas baigési, o L. Bistras ir
P. Dielininkaitis buvo issiysti i§ Kauno — G. J.) ir valstie¢iai liaudininkai pradéjo
Slietis prie krik$¢ioniy demokraty ir pareiské norg visame kame bendradarbiauti“®?.

3 Ten pat. L. 43.
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Manytume, kad valstie¢iams liaudininkams galéjo pasirodyti, jog Siek tiek per daug
»vé&javaikiskai“ imtasi veiksmy gruodzio pradzioje. Kartu bijota galimy suémimu.
Vis délto bene svarbiausias ,,Asies darbas buvo susijes su ,,Zygiu“. G. Rudzio nuo-
mone, ,studenty mitingai ir demonstracijos buty padar¢ daug didesnj jspudj, jeigu
gruodzio 10 d. baty pasirodgs ir sajadzio laikrastis. Taciau jis vélavo“3. Pasak Sio
istoriko, ,Zygi“ planuota ileisti gruodzio 10 d., bet nepavyko rasti patikimos spaus-
tuvés. Tadiau vos iSleistas gruodzio 12 d. jis buvo konfiskuotas autonominés Klaipe-
dos krasto policijos dél straipsnio ,Ar ilgai pakesime priespauda”. Gruodzio 17 d.
laikrastis buvo isleistas be $io straipsnio 20 tukst. egzemplioriy tirazu. Sis ,,Zygio“
numeris su antraste ,Atviras ir tiesus naujos politikos laikrastis“ susilauké tiek ins-
titucijy, tiek pavieniy zmoniy démesio. Jau redakciniame straipsnyje déstoma, jog
»dabartinis rezimas veda Lietuva prie demoralizacijos bei katastrofos ir kad dabarting
vyriausybe reikia pakeisti nauja veiklia ir stipria vyriausybe, besiremiancia kuo pla-
&ausiais Lietuvos gyventojy sluoksniais. Sitos aplinkybés lemiamai paskatino jvairiy
ideologijy Zmones veikti sutartinai ir susitarti dél pagrindiniy gairiy Lietuvos ateitie
santvarkai“34. Tiesa, kokios grupés susitaré, $ioje jzangoje nenurodyta. Tai atskleista
kitame straipsnyje, kurj, kaip mano G. Rudis, parasé J. Pajaujis. I$ jo paaiskéjo, kad
»priesingy sroviy zmonés — katalikai ir liaudininkai — ne tik surado bendra platforma,
bet ir sutaria su nacionalsocialistais aktyvistais“*°. Tad pagaliau buvo nusakyta, kas
sudaro vadinamaja ,,A${“.

,Zygyje pasirodziusi straipsnj ,Lietuvos ateities santvarkos pagrindai, dél kuriy
sutaria visuomenés grupés“ G. Rudis jvardija kaip ,,bendruose kriksc¢ioniy demokraty
ir liaudininky atstovy pasitarimuose parengta programa*°. Tokios pat pozicijos lai-
kosi ir A. Gaigalaité. ,Zygio“ skaitytojai buvo supazindinti su 8 punkty programa.
Joje nusakyti santykiai su uzsieniu, numatyta krasto saugumo uztikrinimo sistemos
pertvarka, valstybés administravimo ir valdymo basimi poky¢iai, nurodytos numato-
mos pilie¢iy teisés, apibrézti mokslo ir dvasinés kultaros reikalai bei socialinés apsau-
gos pertvarkos kryptys. Santykiai su uzsieniu apibudinti labai trumpai, pabréziant,
kad jie ,privalo bati grindziami sutar¢iy gerbimu ir priimty pasizadéjimy pildymu®.
Kartu patikslinant, jog turi bati rastas badas, kaip susitarti su Vokietija. Svarbiu
laikytinas punktas, nurodantis prezidento, ministry kabineto, parlamento, teismo
sudarymo principus ir funkcijas. Numatyta, kad prezidentas renkamas 7 metams
visy Lietuvos pilieciy. Nurodyta, kad jis negali priklausyti jokiai partijai ar politi-
nei organizacijai. Prezidentas skiria ministra pirmininkg. Pabrézta, kad vyriausybei
turi bati sudarytos galimybés veikti greitai ir ryztingai. Ministry kabinetas privalo

3 Rudis G. Jungtinis antismetoninés opozicijos sajidis 1938—1939 metais. P. 195.

34 Zyei pradédami // Zygis. 1938 m. gruodio 12 d.

35 Budékime dél Klaipédos // Zygis. 1938 m. gruodtio 12 d.

3 Rudis G. Jungtinis antismetoninés opozicijos sajadis 1938-1939 metais. P 199.
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atsistatydinti, jei Seimo absoliuti nariy dauguma pareiskia nepasitikéjimg. Teismas
privalo buti nepriklausomas nuo administracijos. Parlamenta, anot ,Asies” veikéju,
turi sudaryti:

»1) Visy pilie¢iy visuotiniu, lygiu, tiesiu ir slaptu balsavimu proporcine sistema
renkamas Seimas ir

2) moksliniy, kultariniy, socialiniy bei ekonominiy grupiy arba junginiy atstovy
Valstybés Taryba.“%”

Mastyta, kad iSimtinei Seimo kompetencijai turéty priklausyti uzsienio, bendrieji
vidaus politikos, krasto saugumo ir valstybés biudzeto reikalai. Numatytos Seimo ir
Valstybés Tarybos funkcijos — socialiniy ir ekonominiy jstatymuy leidimas. Si progra-
mos dalis, pasak G. RudZio, neabejotinai rasyta ,pasidéjus salia kataliky intelektualy
grupés parengta valstybinés santvarkos projekea ,] organiskos valstybés karyba“3s,
pasirodziusj 1936 m. ,Naujojoje Romuvoje®. Taip atsitiko, nes ne vienas i$ $io pro-
jekto rengéju dalyvavo rengiant ,,] organiskos valstybés karyba®.

1938 m. programoje taip pat pabrézta, jog savivaldybéms turi bati suteiktos pla-
tios teisés. Zvelgdami j $ia programa sakytume, jog siekta jgyvendinti socialinio tei-
singumo principus. Galvota apie savarankiska aukstujuy mokykly tvarkymasi, sutarta
ir dél civilinés metrikacijos jvedimo. Pabrézta, jog turéty buti ple¢iamas socialinis
draudimas. Be abejo, suprantama, kad $ioje programoje nurodomos svarbiausios
reformy kryptys. Norint visa tai jgyvendinti, dar baty reikéje nemazai padirbéti, ir ne
vien leidziant reikalingus jstatymus, priimant nutarimus, bet ir ieSkant kompromisy
»ASyje“. Norime pazyméti, kad voldemarininkams Klaipédoje atstovavusio A. Slie-
sorai¢io nuomoné daznai nesutapdavo su ,Asies“ pozicija. Gincai daznai kildavo dél
straipsniy, mat A. Sliesorai¢io kartkartémis netenkindavo ,Zygyje“ spausdinamos
mintys. Juolab kad, anot G. Rudzio, ,net ir tarp ,ASies” lyderiy nebuvo pasibaigu-
sios diskusijos dél busimos politinés santvarkos“®. Tad sutarti ir bendrai veikti buvo
keblu. Tac¢iau vis délto sugebéta pasiekti kompromisuy, kas leido ,,Zygiui“, o véliau ir
»Bendram Zygiui“ pasirodyti.

1939 M. ,ASIES“ IR TOLESNE OPOZICIJOS VEIKLA

1938 m. pabaigoje susibarusios bendrai veiklai opozicinés jégos, rodos, turéjo
pakankamai motyvacijos ir, svarbiausia, vieng tiksla, kad ir toliau s¢kmingai dirbty
kartu. ,Zygis“ — bendros veiklos rezultatas — labai greitai sulauké savy skaitytoju.
LAS(“ rémeé daug gyventojuy. 1939 m. padétis po truputj pradéjo kisti. Sausio 8 d.

37 Lietuvos ateities santvarkos pagrindai, dél kuriy sutaria visuomenés grupés // Zygis. 1938 m. gruodzio 12 d.

% Rudis G. Jungtinis antismetoninés opozicijos sajidis 1938—1939 metais. P. 200.
% Ten pat. P. 202.



ANTISMETONINIO JUDEJIMO AS/S BANDYMAI [GYVENDINTI POLITINIUS SIEKIUS 1938-1939 M.

vietoj ,Zygio® pasirodé ,Bendras Zygis“, kurio jau pirmoji frazé liudijo laikras¢io
poky¢ius. ,Bendras Zygis“ buvo pristatytas kaip lietuviy aktyvisty dvisavaitis laik-
raitis. ,Bendro Zygio“ programa Siek tiek skyrési nuo paskelbtos ,Zygyje, kur
pabréziama, kad visiems pilie¢iams turi bati sudarytos vienodos salygos burtis }
»politiskai ideologines® organizacijas, taciau jos negali buti valdZios proteguojamos.
»Bendro zygio“ deklaracijoje tvirtinama, kad ,negali bati grjzimo | sena frakcing
parlamentarizmo sistema, o valdymo forma turi buti pagrjsta tautos vieningumu ir
drausme®. Kalbéta apie vieng politinj lietuviy sajadj, i kurj isitraukty visos poli-
tinés organizacijos. G. Rudis tai nurodo kaip bene didziausig abiejy programiniy
dokumenty skircuma®!. Nors kiti 11 deklaracijos punkty daugma? atitinka ,, Zygio*
programa, vis délto jie néra panasas j konstitucija. Skaitydami ,Bendro Zygio® pro-
grama, susidarome jspudj, jog ja parengé voldemarininkai. Ta¢iau J. Audénas tvir-
tino, kad ,laikras¢io leidimo idéja pasigavo Klaipédos lietuviai veikéjai, daugiausia
voldemarininkai, <...> ir iSleido nauja laikrastj ,Bendras Zygis“, kuriame ,ASies®
centras jau nebedalyvavo“#?. Galima sakyti, kad ,,ASis“ 1939 m. sausj neiSiro. Buvo
veikta kartu ir toliau. Sausio 19 d. Ateitininky raimuose esancioje parduotuvéje buvo
konfiskuota 1 400 ,Bendro zygio“ egzemplioriu, kurie, kaip manyta, veZti ateiti-
ninkams®. Kaip pazymi G. Rudis, krik$¢ioniy demokraty ir valstie¢iy liaudininky
dalyvavimas ,Bendrame zygyje“ ,nebebuvo toks aktyvus kaip isleidziant ,,Zygi“,
taciau su ,Bendru zygiu“ buvo palaikomi santykiai remiant jj pinigais, straipsniais ir

t“#. ,Bendro zygio® deklaracija pasiras¢ A. Sliesoraitis, J. Pajau-

pagaliau jj platinan
jis, ]. Staupas, L. Prapuolenis, 1. Taunys ir B. Ziurys buvo klaipédiskiai, tad patvir-
tinta, kad ,$iai platformai pritaria taip pat ir Kaune bei provincijoje gyvenantieji
politiniy sroviy — kataliky, liaudininky ir nacionalisty — nariai aktyvistai, tadiau ju
parasai dél suprantamy priezas¢iy ¢ia nededami“®. Taigi ,,Asies” programa pakito,
dél ko ne itin patenkinti buvo ir valstieciai liaudininkai, ir krik§¢ionys demokratai.
Vis délto, nepaisant nepasitenkinimo, ir toliau dirbta kartu. Tiesa, nepatenkintujy
gretos kaskart didéjo. Sausio mén. nelabai patenkinti ,Asyje“ jvykusiais poky¢iais
buvo ,rimtesnieji“ varpininkai bei sendraugiai. Pradéta svarstyti, kad ,jei aktyvis-
tams ir pavykey su kariuomenés pagalba nusluoti valdanciuosius, <...> kariuomené
valdZion pasodinty tuos, kuriuos noréty, bet tik, aisku, ne koalicinj kabineta. Jei
aktyvistams ir pavykty suruosti sukilima, vis tiek Lietuvoje jsivyrauty fasizmas ir
tuo paciu liaudininkams baty galas. <...> Esg aktyvisty veikloje jau perdém reis-

4 Deklaracija // Bendras Zygis. 1939 m. sausio 8 d.

4 Rudis G. Jungtinis antismetoninés opozicijos sajidis 1938-1939 m. P. 203.

2 Audénas J. Paskutinis posédis. P. 108-109.

4 VSP Kauno apygardos dienynas Nr. 3 // F. 378. Ap. 10. B. 545. D. 4. P. 661.

4 Rudis G. Jungtinis antismetoninés opozicijos sajiidis 1938-1939 m. P. 198.

% Deklaracija // Bendras 2ygis. 1939 m. sausio 8 d.
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kiasi fasizmas“4°. Kaip matome, bene labiausiai tikétasi, kad voldemarininkai galés
paveikti kariuomeng, kuri parems ,ASies“ veikla. Tai buvo viena i§ svarbiausiuju
priezasciu, dél kuriy voldemarininkai dalyvavo ,,Asies” veikloje. Vis délto didéjanti
baimé, jog veikiama ne ta linkme, verté kai kuriuos susimastyti, ar ne geriau bty
pasitraukti i§ $io opozicinio sajadzio. ,Nors ,Bendras Zygis“ skaitomas su pasige-
réjimu, taciau $altesnio budo ir rimdciau galvoje senesnieji kriks¢ioniy demokraty
veikéjai yra nepatenkinti, kad katalikai susidéjo su voldemarininkais. Jie mano, kad
katalikai ir valstieciai liaudininkai, tai yra opozicinés veiklos rimtos politinés gru-
pés, gi voldemarininkai esa karjeristai, karStakosiai jaunuoliai ir nieko gero i§ ju
negalima laukti. <...> Taip pat ir jaunesniujy krik$¢ioniy demokraty kolektyvas
pradéjo $aléiau zitréti | voldemarininku, ypa¢ Klaipédos akeyvisty, veikla Y. Taigi
tiek kriks¢ionys demokratai, tiek valstie¢iai liaudininkai masté apie galima atsiri-
bojima nuo voldemarininky veiklos. O ir patys voldemarininkai nebuvo tikri dél
sudarytos koalicijos galimybiy veikti vieningai. ,Pradéta rimtai abejoti, ar pasalinus
tautininky, vyriausybe, koalicijinis blokas galés rasti tarpusavy susitarima autori-
tetinei (pabraukta mano — G. J.) vyriausybei sudaryti ir spresti valstybés valdymo
uzdavinius ir ar bus galima i$vesti kariuomeng perversmui jvykdyti? <...> tie, kurie
geriau zino karininkijos nusistatyma, teigia, kad karininkija koaliciniam perversmui
nepritarianti. 4

Regis, praéjo visai nedaug laiko, daugiausia vienas ménuo, o jau kiekvienas koa-
licijos partneris svarsto, kad galbut geriau veikti atskirai. Juolab kad voldemarininky
noras sudaryti kompetentingg vyriausybe, galima sakyti, nuo pat pradziy ne itin
patiko kriks¢ionims demokratams ir valstie¢iams liaudininkams. Tam, kad susidaryty
tokia voldemarininky pozicija, nemazai jtakos turéjo vyriausybés ir tautininky siekis
bendradarbiauti su nuosaikesniaisiais voldemarininkais. Tad dalis voldemarininky
mané, jog ,nesy reikalo ty siekimuy ignoruoti, o tik statyti reikalavimus, kad baty
sutvarkyta ir suaktyvinta tautiska veikla ir kad baty imama domén ir voldemarininky
nusistatymas. Nuosaikesnieji voldemarininkai teigia, kad laikantis tokio nusistatymo
bussia galima atsiekti nemaza naudos, o palankioms salygoms susidéjus, paimti valdzig
evoliucijos keliu“?. Apie valdZios nora bendradarbiauti su nuosaikiaisiais voldema-
rininkais nemazai kalbéjo kriks¢ionys demokratai. ,Buk respublikos prezidentas su
ministru pirmininku buvo pasikviet¢ Kaune gyvenancius zymesniuosius voldemari-
ninkus priesaky su Maciuika ir su jais tarési. Prezidentas pazadéjes voldemarininkams
visokiy lengvatu, kad tik jie atsisakyty nuo Klaipédos aktyvisty ir nutraukty rysius su
kriks¢ionimis demokratais ir valstie¢iais liaudininkais. Maciuika esq labai didvyriskai
4 Valstybés saugumo departamento Agentiiros skyriaus virSininko apZvalga apie politiniy partijy ir organizacijy
veikima 1939 m. sausio mén. // F. 378. Ap. 10. B. 138. L. 2.
47 Ten pat // E 378. Ap. 10. B. 138. L. 3-4.
% Ten pat // E. 378. Ap. 10. B. 138. L. 4.
4 Ten pat // E 378. Ap. 10. B. 138. L. 5.
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pasielges ir atsisakes derétis pareik§damas, kad jis negali kalbéti visos organizacijos
vardu.“>

Nors voldemarininkai V. Mironui nieko nepazadéjo, nepasitenkinimas A. Slie-
soraicio veikla Klaipédoje padidéjo, nes jis i§ esmés nesitaré su kauniediais. Atvykes
{ Klaipéda, 1938 m. pabaigoje A. Sliesoraitis pradéjo kurti organizacija, sieckdamas
~gana amorfinj sajudj paversti kovinga ir labai drausminga, jsakymais valdoma jega“!.
Buvo sumanyta jkurti Lietuviy aktyvisty sajungg (toliau — LAS).

Steigiamasis LAS susirinkimas jvyko 1938 m. gruodzio 29 d. Slaptu balsavimu,
kaip pazymi G. Rudis, LAS generaliniu sekretoriumi buvo isrinktas A. Sliesoraitis,
valdybos nariais tapo J. Pajaujis, V. Simkus ir J. Staupas. Tiesa, LAS vadas i$rinktas
nebuvo. Voldemarininkai noréjo, kad juo tapty A. Voldemaras, taciau $io neviliojo
tokio vaidmens perspektyvos Lietuvoje. A. Voldemaro kaip ministro pirmininko nei
valstie¢iai liaudininkai, nei krik$¢ionys demokratai nenoréjo pripazint. Vis délto
tariantis su voldemarininkais buvo pasiektas kompromisas. Nuspresta, kad A. Volde-
marui galéty bati paskirtas uzsienio reikaly ministro portfelis. Bet gyventojams kélé
nerimg net ir tai, tad ,Bendrame zygyje“ pasirodeé straipsnis ,LAS ir prof. Voldemaro
klausimas®, kuriame tvirtinama: ,<...> pirmas lietuviy laisvés sajudzio tryksteléjimas
aukstosiose mokyklose bei Klaipédos visuomenéje ir turinys ten priimty rezoliucijy
<...> galéjo daug kam sudaryti klaidinga jspadj, kad visas $is sajudis yra vien vadina-
mujy voldemarininky bruzdéjimas. Dél to daugelis saves klausia: ar tai reiskia, kad
turi grizti 1927-1929 m. A. Voldemaro diktatiros laikai? Visai suprantama, kad dau-
gelis negaléty pritarti sickimams vél tuos laikus grazinti“>2.

Siuo straipsniu tikétasi bent truputj nuraminti tuos, kurie émé manyti, kad visam
opoziciniam sajadziui vadovauti pradéjo voldemarininkai. Nors i$ tiesu, galima
sakyti, kad sajadyje 1939 m. iniciatyva leidZiant ,Bendra 7ygi“ perémé LAS. Sis
laikrastis daugelio Lietuvos gyventojy buvo skaitomas ne vien dél peikiamo A. Sme-
tonos rezimo, bet ir dél to, jog atspindéjo nemazos dalies Zmoniy pazitras. Kai kurie
is Deklaracijoje paskelbty punkty buvo itin aktualts. Netgi VSD apzvalgoje pazy-
mima, kad , lietuviskoje visuomenéje yra pageidaujama daugiau aktyvumo tautiskoje
veikloje, suvarzymo kitatauciy ir kad baty daugiau kreipiama démesio j lietuviy
isigaléjima ekonomingje srityje“>®. LAS ideologija apibuding $ukiu ,Lietuva — lie-
tuviams®, tikriausiai neturétume dar labiau pabrézti gyventojy ir LAS pazitry, atiti-
kimo. Tiesa, atviry antisemitiniy parei$kimy nebuvo. Galime tik numanyti, kad tarp
eiluciy autoriai noréjo i$sakyti tokias mintis. Be abejo, Klaipédoje veike aktyvistai
simpatizavo Vokietijai. Keleta karty net buvo kreipesi j Tilzés gestapa prasydami ir

50 Ten pat // F. 378. AP. 10. B. 138. L. 3.

1 Rudis G. Jungtinis antismetoninés opozicijos sajidis 1938-1939 m. P. 205.

52 LAS ir prof. Voldemaro klausimas // Bendras Zygis. 1939 m. sausio 8 d.

%3 Valstybés saugumo departamento Agentiros skyriaus vir$ininko apzvalga apie politiniy partijy ir organizacijy

veikima 1939 m. sausio mén. // F. 378. Ap. 10. B. 138. L. 5.
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pinigy, ir ginkly. Ziniy apie tai turéjo ir VSD. Be to, kreiptasi | Z. Noimana, kaip
nurodo G. Rudis, prasant paremti vien tik voldemarininky akcijos plétra. Klaipédos
voldemarininkai tikéjosi, kad Vokietijos vyriausybé privers A. Smetong kapituliuoti
ir bus sudaryta voldemarininky vyriausybé. Uz tai Vokietijai Klaipédos kraste baty
suteikta neribota laisvé, o Lietuva atsisakyty neutralios politikos ir sutikty jstoti j
Vokietijos ir Italijos bloka>*. Kai apie tai suzinojo kaunieciai voldemarininkai, kriks-
¢ionys demokratai ir valstie¢iai liaudininkai, visi itin pasipiktino. Galiausiai valstybés
saugumo pareigiinams privertus likviduoti ,,Vajaus“ bendrove, kurioje iki tol buvo
spausdinami laikra$ciai, pradéta griauti ,ASies“ sajunga. Jau 3—4 ,Bendro Zygio®
numeriuose leidéjams teko aiskintis, kad ,Klaipédoje skleidZiami provokaciniai
$meiztai, esa aktyvistai rengiasi détis prie galimos tokios veiklos, kuri nukreipta pries
valstybés integraluma. <...> Todél visus piliecius, tiek civilius, tiek karius, prasome
tais $meiztais netikéti ir provokacijoms nepasiduoti“®.

I$ tiesy jau vasario mén. vokieciy liaudininky lyderiai pabandé atsiriboti nuo
Klaipédos aktyvisty. Tardomas valstybés saugumo M. Slezevicius tikino, kad jis
visiskai niekuo nesusijes su Klaipédoje veikiandiais zmonémis. Pasak valstie¢iy liau-
dininky lyderio, Sie pasinaudojo jo garsiu vardu. Kadangi M. Slezevic¢ius nebuvo
pasirases jokiy dokumentu, susijusiy su ,A$imi“, jam pavyko iSvengti iStrémimo ar
priverstiniy darby stovyklos. Po siy jvykiu pas M. Slezeviciy buvo atvyke studentai
varpininkai. Jiems valstie¢iy liaudininky lyderis pareiske, kad ,su Klaipédos akty-
vistais valstie¢iams liaudininkams esa nepakeliui ir jis prie jy veiklos neprisidedas,
ir pataré studentams prie ju neprisidéti. Slezevi¢ius grieztai demaskavo paskelbtas
»Bendro zZygio“ zinias, buk valstieciai liaudininkai prisidéje prie Klaipédos aktyvistu,
jis pazyméjo, kad tai esas grynas prasimanymas“®. Taip Slezevicius stenggsi iSvengti
nuolatinés valstybés saugumo priezitros, taciau kartu suprato, kaip pavojinga $iuo
metu remti Klaipédos aktyvistus. Be to, A. Sliesoraicio veiksmai Klaipédoje buvo
nepriimtini M. Slezevi¢iui.

Vasario pabaigoje kilus jtarimu, kad tarp laikrascio leidéjy yra valstybés saugumo
agentas, A. Sliesoraitis, kaip issiaiskino G. Rudis, émé nebepasitikéti netgi J. Pajauju.
Dél tokio pobudzio nesusipratimy Klaipédoje ,,daugelis voldemarininky i§ pradziy
suprato, kad viso sajudzio centras subyrés, o tuo paciu zlugs ir prasidétasis sajudis.
— Buvo pastebétas, — besireiskias pesimizmas, tac¢iau véliau tas pesimizmas i$nyks“’.
Optimistinés nuotaikos jsivyravo, nes nutarta organizuoti patriotinj fronts. | §j fronta
turéjo jsilieti visos politinés jégos ir sudaryti vieng politing lietuviy sajunga. Netekus
Klaipédos tarp gyventojuy iSpopuliaréjo patriotinio fronto idéja, jai pritaré ir valstieciai

5% Rudis G. Jungtinis antismetoninés opozicijos sajidis 1938-1939 m. . 209.

55 Ispéjimas // Bendras 2ygis. 1939 m. vasario 28 d.
56 Valstybés saugumo departamento Agentiiros skyriaus virSininko apzvalga apie politiniy partijy ir organizacijy
veikima 1939 m. vasario mén. // E 378. Ap. 10. B. 138. L. 8.

57 Ten pat // E. 378. Ap. 10. B. 138. L. 38.
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liaudininkai. Po Klaipédos krasto praradimo sudare koalicing vyriausybe, jie pateko |
valdZia. Susitare i§ pradziy su krik$¢ionimis demokratais, kad derybose su tautininkais
veiks kartu, valstie¢iai liaudininkai vyriausybéje gavo du ministry postus. ,Jie buvo
isitiking, kad suorganizavus patriotinj fronta, i kurj daugiausia susiburs opozicijos
$alininky zmonés, tautininkai turés likviduotis, nes tame fronte jie buty tik nezymi
mazuma, kuri jokio vaidmens negaléty vaidinti.“>® Negalétume tvirtinti, kad ir kriks-
¢ionims demokratams buvo priimtina patriotinio fronto idéja, bet, be abejo, noréta,
kad buty paleista Tautininky sajunga. Manyta, jog, taip atsitikus, vyriausybe sudarys
kartu su valstie¢iais liaudininkais. Tac¢iau jau balandzio 3 d. ministry taryba, pasak
L. Truskos, atmeté patriotinio fronto karimo idéja*®. O Klaipédoje buve aktyvisty
sajungos nariai masté vien tik apie voldemarininky sajudj. Tiesa, jsivaizduota, jog
nebus nutraukti rysiai ,su savo partneriais valstieciais liaudininkais ir krik$¢ionimis
demokratais, ta¢iau tiesiogiai ju nejsileidziant j voldemarininky srovés organizuojama
sajudj“®. Kaip Sitai galvota jgyvendinti, suvokti nelengva, juolab kad klaipédieciy
nepalaiké net ir Kaune pasilike voldemarininkai, jtarinéje, kad jie veikia vokieciy
padedami.

Norétysi pazymeéti, kad | koalicing vyriausybe nepakvietus A. Voldemaro, vol-
demarininkai jautési apvilti kriks¢ioniy demokraty ir valstie¢iy liaudininku. Todél
grizta prie nuomonés, kad reikia veikti vieniems. Nutarta, jog ,norint ko nors pasiekti
yra reikalinga slap¢iomis telkti $alininkus ir laukti palankaus momento. Tuo keliu ir
buvo nusistatyta eiti, ta¢iau nesiskubinant rim¢iau susikivir¢yti nei su viena vyriau-
sybéje esancia politine grupe, kol laikui bégant paaiskes, kuris i§ ju gali bati kartais ir
naudingas“®!. Taigi norint suburti patriotinj frontg jau reikéjo vos ne stebuklo. Tuo
metu ir krik$§¢ionys demokratai, ir valstieciai liaudininkai veiké labai atsargiai, neno-
rédami ,,i$gasdinti tautininky, kol dar nejsitvirtino opozicijos ministrai“®2. Ta¢iau
patriotinio fronto idéja, nepaisant skirtingy poziciju, gyvavo toliau. Tiesa, kriksc¢ionys
demokratai, o ir valstiec¢iai liaudininkai, $i frontg isivaizdavo be voldemarininky. Ar
bent jau mastyta apie juos kaip apie maza ir nejtakinga minétame fronte grupele.
Tarsi tai pajute voldemarininkai planavo savarankiska, nepriklausoma nuo kity sroviy
veikla.

Geguzeés 21 d. jvykusioje ,,Varpo® draugijos surengtoje kolektyvinéje paskaitoje
dalyvavo S. Kairys (socialdemokratas), dr. P. Dielininkaitis (kriks¢ionis demokratas)

ir M. Slezevicius (valstietis liaudininkas). Susirinko apie 1 000 klausytoju. Dauguma
8 Valstybés saugumo departamento Agentiiros skyriaus virsininko apzvalga apie politiniy partijy ir organizacijy
veikima 1939 m. kovo mén. // F. 378. Ap. 10. B. 138. L. 14-15.

9 Truska L. Antanas Smetona ir jo laikai. P. 357.

6 Valstybés saugumo departamento Agentiiros skyriaus vir§ininko apzvalga apie politiniy partijy ir organizacijy
veikimg 1939 m. kovo mén. // E 378. Ap. 10. B. 138. L. 16.

Valstybés saugumo departamento agentiiros skyriaus virSininko apzvalga apie politiniy, partijy ir organizacijy
veikimg 1939 m. balandZio mén. // E 378. Ap. 10. B. 138. L. 21.

62 Ten pat // F. 378. Ap. 10. B. 138. L. 20.
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ju buvo kairiujy paziary — komunistai, socialdemokratai, valstie¢iai liaudininkai.
Desiniujy bata nedaug. Inz. S. Kairio paskaitos tema buvo ,Artéjancio karo pavojai
ir galimos jo i$vados®. Pranes¢jas patvirtino, jog ,socialdemokratai esa patenkinti
pasikeitimu masy valstybés santvarkoje. Tas pasikeitimas jnesgs valstybés ir visuo-
menés gyveniman skaidresne nuotaika ir laisvesne atmosferg“®>. P. Dielininkaitis
(paskaita apie Lietuvos ir kity mazujy valstybiy padétj ir uzdavinius) ir M. Slezevicius
(paskaita apie dabarting tarptauting Lietuvos padétj ir jos santykius su kaimynais)
susirinkusiuosius ragino jungtis | vieng fronta ir tada veikti daug sekmingiau nei iki
tol. Visi kviesti prie bendro darbo. ,Jie aiskiai sakési esg sroviniai zmonés, kalba ty
sroviy, kuriy néra vardu. <...> Apskritai $is susirinkimas labai priminé Seimo laiky
Lietuvoje buvusius politinius mitingus“®4. Pasak Valstybés saugumo departamento
zmoniu, $i kolektyviné paskaita buvo surengta siekiant ,pagreitinti Tautininky
sajungos uzdaryma“®. Laukta, kad taip atsitikus Lietuvoje prasidés naujas politinis
gyvenimas. Krik$¢ionys demokratai, norédami matyti paleista Tautininky sajunga,
isteigé ,lyg ir sekimo centra®, kurio vadovu tapo J. Staupas. Sio centro uzdavinys
buvo ,rinkti Zinias apie tautininky veikla bei pasiruosimus Kaune ir provincijoje ir
informuoti kataliky kolektyva apie visuomenés Gipa bei nusistatyma esamai vyriausy-
bei ir Tautininky sajungai“®. Taigi kriks¢ionys demokratai émési kurti planus, kaip
nutraukti Tautininky sajungos veikla. Tuo metu voldemarininkai atkreipé démesj |,
ju manymu, iskilusia problema. Lietuva, anot ju, ,dabartinés koalicinés vyriausy-
bés esg vel vedama prazitin, nes skirtingy politiniy jsitikinimy, vyriausybés Zmonés,
norédami sutelkti apie save kuo daugiau $alininku, patys nuéj¢ mitingavimo keliais,
todél neturj galimumo uzkirsti kelig ir komunizmo plitimui. Gi komunizmas atgaves
laisve spardiai pleciasi visame kraste“”. Nuvilti kriks¢ioniy demokraty ir valstieciy
liaudininky, voldemarininkai bandé veikti vieni. A. Sliesoraitis, nepavykus jgyven-
dinti ankstesniy sumanymu, mégino jkurti Lietuviy nacionalisty partija. Todeél jis
kartu su J. Karuciu kreipési | vieng Ukmergés gyventoja (i ka konkrediai nustatyti
nepavyko — G. J.), kad $is ,sutikty visos apskrities partijos organizavimg ir vadova-
vima | savo rankas paimti“%8. Siekiai jsitvirtinti valdZioje, nepaisant daugelio nesé¢k-
miy, nebuvo sumazéje. Juolab kad grizus A. Voldemarui i§ Prancazijos | Lietuva,
rugpjucio ménesj susimastyta apie didesnio voldemarininky sajadzio organizavima.
Netgi, kad baty galima populiarinti voldemarininky ideologija, buvo sumanyta leisti

5 Ponui VSP Kauno apygardos virsininkui, 1939 05 22 raportas // E. 378. Ap. 10. B. 184. L. 107.

¢4 Ten pat // E 378. Ap. 10. B. 184. L. 110.

% Valstybés saugumo departamento Agentiiros skyriaus virSininko apzvalga apie politiniy partijy ir organizacijy
veikima 1939 m. geguzés mén. // E 378. Ap. 10. B. 138. L. 25.

Valstybés saugumo departamento Agentiiros skyriaus virSininko apzvalga apie politiniy partijy ir organizacijy
veikima 1939 m. birzelio mén. // E 378. Ap. 10. B. 138. L. 30.

7 Ten pat // F. 378. Ap. 10. B. 138. L. 31.

% 1939 m. birzelio 9 d. Valstybés saugumo ir Kriminalinés policijos Ukmergés apygardos biuletenis Nr. 25 //
E 378. Ap. 10. B. 641. D. 2. L. 201.
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laikrastj. Grjzus A. Voldemarui j Lietuva, Komunisty partijos nariai gavo Ziniu, kad
voldemarininkai rengiasi perversmui, po kurio turéty bati sudaryta nauja vyriau-
sybé su ministru pirmininku A. Voldemaru priesakyje. Komunistai numané, kad
,voldemarininkai sukilimg vykdysia su kariuomenés pagalba. Sukilimas prasidésias
Suvalkijoje ir ten stovinciose jgulose, o véliau issiplésias ir visoje Lietuvoje. <...>
jeigu voldemarininky sukilimas tikrai prasidéty, komunistai visomis i$galémis orga-
nizuoty pasiprie$inimg prie§ sukilélius ir remty dabarting vyriausybe <...> [spé¢ji-
mas — pasak komunisty — apie voldemarininky rengiama sukilima esas gautas is
Maskvos“®. Sugrjzus A. Voldemarui, atgijo voldemarininky viltys atgauti dar XX a.
tre¢iajame deSimtmetyje turétg valdzia. Taciau tuomet daugiau kalbéta nei veikta.
O jeigu ir bata plany surengti perversma, tai juy greitai atsisakyta, nes A. Voldemaras
buvo i$siustas j Zarasus.

Kitas svarbus dalykas, | kurj atkreipé démesj valstybés saugumas — sumazéjes pasi-
tikéjimas Vokietija. Tvirtinta, kad ,pradedama jsitikinti, jog vokie¢iams nesvarbu,
kokia bus valdzia Lietuvoje, o svarbu jiems primesti savo valia musy krastui“’°. Vis
délto, kaip teigiama Valstybés saugumo departamento dokumentuose, rugséjo mén.
antroje puséje Soviety Rusijai émus plésti savo jtakos zona Pabaltijyje, aktyvesnieji
voldemarininkai pradéjo rengti perversma. Kartu tikétasi, kad juos parems karinin-
kija, voldemarininky politikos $alininkai ir netgi tautiné visuomené pladiaja prasme.
Taciau, kaip pabrézta VSD Agentaros skyriaus apzvalgoje, ,aiskéjant, kad Pabaltijo
valstybés yra atitekusios Soviety Rusijos politinés jtakos sferon ir kad Vokietijos jtaka
darosi nebereik§minga, rimtesnieji voldemarininkai patys ta projekta émé kritikuoti
ir laikyti nerealiu“’!. Nepaisant to, dalis voldemarininky émé verbuoti civilius ir
karius, kad jie prisidéty prie rengiamo perversmo. Verbuojamiesiems aiskinta, kad,
»ipuséjus karui su Lenkija, Vokietija pasitliusi Lietuvos vyriausybei atsiimti Vilniy,
<...>, tadiau Lietuvos vyriausybé <...> tos progos nei$naudojo <...>. Visai nedaug
tereikia, kad sovietai okupuoty ir Lietuva. I$ Sios padéties iSsigelbéjimas tesas tik
vienas — tai glaudas santykiai su Vokietija ar net tam tikra unija“’2. Norime atkreipti
jusy démesj ne vien j rengiamg perversma, bet ir | tai, kaip gerai politing padétj
iSmané voldemarininkai. Beje, apie rengiamg perversma zinojo ir komunistai, vals-
tieciai liaudininkai bei krik$¢ionys demokratai. Kadangi zinojo daugelis, perversmas
ir nejvyko. Matyt, noréta suklaidinti tautininkus ir valstybés sauguma. A. Voldema-
ras nesutiko vadovauti $iam perversmui. Jo nuomone, apie perversma buvo galima
galvoti ,,iki Soviety Rusijos mobilizacijos paskelbimo ir jsiki$imo j kara su Lenkija.

1939 m. rugpjicio 26 d. VSD biuletenis Nr. 175 // F. 378. Ap. 10. B. 187. D. 1. L. 27.
701939 m. rugpjucio 28 d. VSD biuletenis Nr. 178 // F. 378. Ap. 10. B. 187. D. 1. L. 42.
71 Valstybés saugumo departamento Agentiiros skyriaus virSininko apzvalga apie politiniy partijy ir organizacijy
veikima 1939 m. rugs¢jo mén. // E 378. Ap. 10. B. 138. L. 39.

721939 m. spalio mén. 6 d. VSD biuletenis Nr. 220% // F. 378. Ap. 10. B. 187. D. 2. L. 203.
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Dabar Pabaltijyje jsigaléjusi Rusijos jtaka, Vokietija ¢ia nustojusi reiksmés.“”? Be to,
vokiediai taip pat atsisake paremti §j sajudj todél, kad tai nejéjo i ,reicho politiniy
problemy programa®. O ir pats A. Voldemaras nusivylé voldemarininkais, nes tarp
ju nebuvo gebanciy vadovauti.

Valstieciai liaudininkai vyriausybéje turéjo 2 ministrus ir nebuvo patenkinti.
ZymesniqjuL nariy, pasitarime spalio ménesj teigta, kad , tautininkai esg jau buve visai
bezlunga, bet valstieciai liaudininkai su krik$¢ionimis demokratais savo dalyvavimu
valdZioje juy Zlugima pridenge, o patys Siuo dalyvavimu valdzioje daug sau pakenke
ir nustoj¢ masiy pasitikéjimo. Masés nuo vyriausybés atsitolinusios ir nukrypusios |
kaire. <...> buvo puolami smarkiai valstie¢iy liaudininky vadai, kad jie $aukia pasita-
rimus tik tada, kai svyruoja Lietuvos nepriklausomybés pamatai.“74

Ryskus Lietuvos gyventojy kairéjimo procesas émé bauginti ne tik voldemarinin-
kus, bet ir valstiecius liaudininkus bei krik$¢ionis demokratus. P. Dielininkaitis irgi
pripazino, jog ,esamoji vyriausybé jau atskilusi nuo tautos“’>. Jaunesniujy varpininky
samprotavimai, kaip parodé ateitis, buvo klaidingi. O senesnieji liaudininkai, matyt,
dar prisimindami carinés Rusijos laikus, vengé rusy rezimo. Jaunesniujy ir vyresniujy
pozicijos skirdavosi daznai, nors ir tarp paciy jaunujy dél soviety Rusijos buta jvai-
riy nuomoniy. Gruodzio 13 d. jvykusiame studenty varpininky ,Azuolo“ korpora-
cijos susirinkime P. Neverauskas skaité pranesimg apie Europoje susidariusig politing
padeétj. Jame pranesé¢jas ,apkaltino Rusija, kad $i parodziusi savo grobuoniskus tikslus
uzpuldama maza, kultaringg ir taikinga Suomija. Toks uzpuolimas nesas pateisinamas
nei teoriskai, nei praktiskai“’®. Po minéto pranesimo atsirado Zmoniu, kuriuos uzgavo
Sie pranes¢jo zodziai. Kilusioje diskusijoje studentas Spukas, komunizmo propaguo-
tojas, tvirtino: ,, Visos santvarkos nesancios absoliuciai tobulos, todél ir Rusijos nesa ko
kaltinti, nes ji turinti teis¢ i§ suomiy reikalauti, kad jos saugumas bty uztikrintas.“””
Kiti studentai i§ tokiy zodziy tik pasijuoké, nes nesuvoké, kad Rusija galéty bijoti
Suomijos.

»Rimtesnieji“ ir ,senesnieji“ varpininkai numané, jog ,biciulystés su sovietais
Pabaltijo valstybes privesiancios prie politiniy rezimy, keitimo ir pagaliau prie nepri-
klausomybés netekimo“’®. O jaunieji varpininkai svarsté, ,kad Lietuvoje jsigaléjus

731939 m. spalio 20 d. VSD biuletenis Nr. 241 // E. 378. Ap. 10. B. 187. D. 1. L. 282.
74 Valstybés saugumo departamento Agentiiros skyriaus virSininko apzvalga apie politiniy partijy ir organizacijy
veikima 1939 m. spalio mén. // F. 378. Ap. 10. B. 138. L. 43.

75 Ten pat.

761939 12 14 prane$imas // E. 378. Ap. 10. B. 96. D. 5. L. 551.

77 Ten pat.

781939 m. spalio 6 d. asmeniskai ponui Vidaus reikaly ministrui // E 378. Ap. 10. B. 187. D. 2. L. 202.
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sovietiniam rezimui, nebaty litdniau negu dabar esa. Kas, girdi, i$ to, kad dabar yra
nepriklausoma Lietuva, bet nesg laisvos Lietuvos“”.

Gaila, kad nepavyko rasti krik¢ioniy demokraty ir kataliky susidariusios padé-
ties jvertinimo. Vis délto i$ valstybés saugumo dokumenty matyti, kad bene labiau-
siai rupintasi koalicinés vyriausybés islikimu. Suzinojus apie tautininky sumanyma
pakeisti gen. Cerniaus vyriausybe, kita ,Zinia labai sujaudino katalikus®. Sudarius
nauja A. Merkio vyriausybe, taip pat koalicing, ,katalikai apsiramino ir dabar laukia

(jau anksc¢iau minétas laukimo motyvas; pabraukta mano — G. J.), kada tautininkai
vél pradés kelti galvas ir reikalauti paleisti ir esama koalicing vyriausybe“®®. Kriks-
¢ioniy demokraty veikla 1939 m. apibudintume kaip siekj itin atsargiai, per daug
neuzgaunant tautininky, daznai tiesiog islaukiant, kol atsiras proga, pareiksti savo
nuomong.

Valstie¢iy, liaudininky mintys ir krik$¢ioniy demokraty idéjos 1939 m. antroje
puséje dazniau sutapdavo nei skirdavosi. Galima sakyti, kad Sios neoficialios ,koali-
cijos“ lyderiai kriks¢ionys demokratai retkarciais uzgozdavo valstie¢ius liaudininkus.
Voldemarininkai, i§ pradZiy nusivyle krik$¢ionimis demokratais ir valstie¢iais liaudi-
ninkais, nesugebéjo vieni suorganizuoti radikaliujy sajudzio Lietuvoje. A. Voldemaro
sugrizimas labiau nuvylé nei pradziugino. Kadangi A. Voldemaras nesutiko vadovauti
sajudziui, sumazéjo ir jo $alininku. ISryskéjes skilimas j Klaipédos ir Kauno grupes
nesudaré didesniy galimybiy i$plétoti antismetoninj judéjima.

ISVADOS

Opozicionieriy, daugiausia krik$¢ioniy demokratuy, pastangomis 1938 m. pabaigoje
sukurtas opozicinis ,Asies judéjimas neturéjo bendros pozicijos dél A. Smetonos
rezimo. 1939 m. pasirodes ,,Bendras Zygis“ atskleidé, kokias skirtingas Lietuvos atei-
ties vizijas kiré voldemarininkai, krik$¢ionys demokratai ir valstie¢iai liaudininkai.
Nuomoniy nesuderinamumas, vyriausybés bandymai trukdyti opozicijai veikti ir
paciy voldemarininky tarpusavio nesutarimai lémé greita ,ASies“ judéjimo pabaiga.
Vyriausybé¢ atsisaké plétotos patriotinio fronto idéjos bijodama prarasti jtakq Lietu-
voje. ValdZioje nejsitvirting voldemarininkai émési jgyvendinti naujus perversmo pla-
nus. 1939 m. pabaigoje, iSsiskyrus politiniy jégy keliams, A. Smetonos rezimas atlaike
opoziciniy jégy spaudima.

79 Ten pat.
80 Valstybés saugumo departamento Agentiiros skyriaus virSininko apzvalga apie politiniy partijy ir organizacijy
veikima 1939 m. lapkri¢io mén. // E 378. Ap. 10. B. 138. L. 465.
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Giedrius Janauskas

THE EFFORTS OF THE ANTI-SMETONA AS/S COALITION TO REALIZE POLITICAL GOALS
IN 1938-39

Summary

The aim of this article is to analyze the activities and tendencies of the opposition forces that
asserted themselves in the Republic of Lithuania in 1938 and 1939. The main sources of infor-
mation are documents relating to the national security of Lithuania. In 1938, opposition to the
authoritarian regime of Antanas Smetona spawned a movement called Asis (Axis) which, however,
was not able to reach a consensus nor agree on a unifying program. The visions of Lithuania’s
future harbored by Christian Democrats, by supporters of Augustinas Voldemaras, and by the left
wing politicians were so different that the Smetona government, with the help of national security
agencies, was able to keep the opposition under its control.
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INTRODUCTION

Generally speaking, the systematic use of psychiatry to incarcerate dissidents in psy-
chiatric hospitals started in the late 1950s and early 1960s. However, there are cases
of political abuse of psychiatry known from a much earlier date such as the case of
the Russian philosopher Pyotr Chaadayev from the times of Tsar Nicholas I.! Also in
early Soviet times some attempts to use psychiatry for political purposes took place,
yet in these cases, as well as the Chaadayev case, it seems that sticking on a psychiatric
diagnosis seemed to be the easiest option to the authorities, and not a well-developed
government policy.

In the 1930s the political abuse of psychiatry took on a more systematic form.
According to a series of letters published by a Soviet psychiatrist in 7he American Jour-
nal of Psychiatry, it was one of the leaders of the Soviet secret police, Andrei Vyshinsky,
who ordered to use psychiatry as a means of repression.? According to the author of

! Bloch, S., and Reddaway, P. Russia’s Political Hospitals, pp. 48-50.

2 American Journal of Psychiatry, 1970, vol 126, pp. 1327-1328; vol. 127, pp. 842-843; 1971, vol. 127, pp. 1575-
1576, and 1974, vol. 131, p. 474.
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the letters, whose name was known to the editor but otherwise remained anonymous,
the first Special Psychiatric Hospital in Kazan was used exclusively for political cases.
Half of the cases were persons who indeed were mentally ill, but the other half were
persons without any mental illness, such as the former Estonian President Pits who
was held in Kazan from 1941 till 1956 for political reasons.?

Also the Serbski Institute for Forensic and General Psychiatry in Moscow had a
political department, headed by Professor Khaletsky. However, according to Soviet
poet Naum Korzhavin the Serbski was at that time a relatively humane institution
with a benevolent staff.* However, the atmosphere changed almost overnight when
Dr. Daniil Lunts was appointed head of the Fourth Department, which was later usu-
ally referred to as the Political Department. Before psychiatric departments had been
considered a “refuge” against being sent to the Gulag, but from that moment onwards
this policy changed.’

More cases of political abuse of psychiatry are known from the 1940s and 1950s,
including that of a Party official Sergei Pisarev who was arrested after criticizing the
work of the Soviet secret police in connection with the so-called Doctor’s Plot, a anti-
Semitic campaign developed at Stalin’s orders that should have led to a new wave of
terror in the USSR and probably to the annihilation of the remaining Jewish com-
munities that had survived the Second World War. Pisarev was hospitalized in the
Special Psychiatric Hospital in Leningrad, which together with a similar hospital in
Sychevka had been opened after the Second World War. After his release in 1955,
Pisarev initiated a campaign against the political abuse of psychiatry, concentrating
himself on the Serbski Institute that he considered to be the root of all evil. As a result
of his activity the Central Committee of the Communist Party established a commit-
tee that investigated the situation and concluded that the political abuse of psychiatry
was indeed taking place. However, the report disappeared in a desk drawer and never
resulted in any action taken.®

On basis of the available evidence one can conclude that in the course of the 1960s
the political abuse of psychiatry in the Soviet Union became one of the main methods
of repression. By the end of that decade many well-known dissidents were diagnosed
as being mentally ill.

Because they were considered “especially dangerous criminals”, many dissidents were
incarcerated in Special Psychiatric Hospitals. Often housed in former prison buildings
bating back to Tsarist times, the living conditions were generally very bad. As early as

Kaznimye sumasshestviem, Frankfurt, Possev, 1971, p. 479. A symptom of his mental illness was his constant
claim that he was , the President of Estonia“.

4 Bloch, S. and Reddaway, P. Russia’s Political Hospitals, London, Gollancz, 1977, p. 53-54.

> Van Voren, R. Daniil Lunts, Psychiatrist of the Devil, unpublished manuscript, 1978; Van Voren, R., Soviet
Psychiatric Abuse in the Gorbachev Era, Amsterdam, IAPUP, 1989, p.16.

¢ Pisarev, S., Soviet Mental Prisons, Survey, London, 1970, pp. 175-180.
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1971 Soviet Minister of Health Boris Petrovsky” reported to the Central Committee
of the Communist Party that the living conditions in the Special Psychiatric Hospitals
did not meet the standards necessary for adequate treatment of the mentally ill.3 In the
same year, the Ministry of Health, the Ministry of Internal Affairs (MVD) and the KGB
sent a plan to the Council of Ministers for improving medical assistance to persons
with mental illness.” A few weeks later, the Central Committee received a highly critical
four-page report by the Department of Science and Education of the Central Commit-
tee, which provided much detail about the prevailing situation. The report mentioned
that despite special attention being paid for several years, the Central Committee was
still receiving “complaints from the population with regard to serious shortcomings in
the mental health care services in the country” and that “the state of psychiatric help
continues to be unsatisfactory. In many hospitals patients had only 2-2.5 square meters
at their disposal, although the norm was 7 square meters. “Cases in which patients are
sleeping in pairs in one bed and even on the floor are not rare. In several hospitals dou-
ble bunk beds have been made.”!? The report continued: “As a result of overcrowding of
hospitals sanitary-hygienic norms are being violated, unacceptable conditions are cre-
ated for living, diagnosing and treatment of mentally ill persons as well as for the work
of the personnel. Not seldom patients are discharged prematurely.”!!

By the end of that decade many well-known dissidents were diagnosed as being
mentally ill. According to EV. Kondratiev, an associate of the Serbski Institute,
between 1961 and the date of his research (1996) 309 people were sent to the Fourth
Department of the Serbski Institute for psychiatric examination after having been
charged with anti-Soviet agitation and propaganda (art. 70 of the RSFSR Criminal
Code), and 61 after a charge of “slandering the Soviet State” (art. 190-1 of the RSFSR
Criminal Code). However, he admits that ‘politicals’ were also charged with other
crimes, such as hooliganism, and that therefore the numbers might be higher.!?

A report by Lieutenant-General S. Smorodinski of the KGB in Krasnodarski Krai
of December 15, 1969, shows that people sent to the Serbski Institute formed only
the tip of the iceberg. This report, which KGB Chairman Yuri Andropov sent to the
Politburo in January 1970, discussed more effective measures to register and isolate

Boris Vasilievich Petrovsky was a general surgeon who made several major contributions to cardiovascular sur-
gery, transplant surgery, and oesophageal surgery. For more than 15 years (1965-80) Petrovsky was minister of
health in the former Soviet Union.

Report by B. Petrovsky to the Head of the Department of Science and Education of the Central Committee of
the CPSU, March 25, 1971.

9 Excerpt from the minutes No. 31, paragraph 19¢ of the session of the Central Committee of the CPSU of
February 22, 1972.

On the situation of psychiatric help in the country, Report to the Central Committee, February 18, 1972, signed
by the Head of the Department for Science and education S. Trapeznikov, p. 1.

On the situation of psychiatric help in the country, p. 1.
12 Ocherki Istorii, published on the occasion of the 75™ anniversary of the Serbski Institute, pp. 140-141.
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mentally ill persons, including those “who had terrorist and other intentions danger-
ous to society.”'> Among the latter, Smorodinski listed people who tried to escape from
the Fatherland, people “fanatically trying to meet with foreigners”, as well as those who
tried to found new [political] parties or to suggest control mechanisms with regard to
the Communist Party. According to Smorodinski one person suggested establishing
a “council to control the activities of the Politburo of the Central Committee of the
CPSU and local party organs,” which was considered to be an especially dangerous act;
others were accused of spreading anti-Soviet leaflets. Smorodinski concluded that the
Krasnodarski Krai had only 3785 beds available, while 11-12,000 persons should be
hospitalized. Andropov added to Smorodinski’s document: “Similar situations occur
in other parts of the country.” In other words: the number of beds in the USSR needed
to be increased considerably in order to meet this urgent demand.'4

How extensive the abuse had become in the early 1970s is also well illustrated by
a report on a high-level meeting between the East German Stasi and the Soviet KGB
in Berlin in April 1976, with data on the situation a few years earlier:

The increased stability of society in the USSR is also clear from the fact that in 1974 fewer
people were convicted because of slandering the state or anti-Soviet propaganda than in
previous years. For example, in 1973 a total of 124 persons were arrested for these crimes
against 89 persons in 1974, in the context of which it is important to note that 50% of
these people were mentally ill.?°

Psychiatry was not only used against individuals, but sometimes also to remove
Y y Y

larger groups of “undesired elements” during Communist festivities or special events.
In some cases they were delivered en masse, such as in 1971 in Tomsk:

At a ceremonial meeting of the hospital staff in 1971 [in Tomsk], which I attended, [hos-
pital director Dr. Anatoly] Potapov'® said literally the following: “We expect to register a

13 Letter of Yuri Andropov to the members of the Politburo, No. 141-A, dated January 20, 1970, “Secret”. It is
accompanied by the report by Smorodinski addressed to Yuri Andropov. The document is part of a much larger
collection of documents from the Politburo, the Central Committee of the Communist Party of the Soviet
Union (CPSU) and the KGB that were scanned by Vladimir Bukovsky during his rescarch for the planned
trial against the CPSU (which never took place) and which he subsequently put on the internet. See: www.
bukovsky-archives.net.

The Five Year Plan of 1971-1975 included the construction of 114 psychiatric hospitals with a total capacity of
43,800 beds.

5 MIS-HAXX, 2941, p. 93.

Ina memorandum by KGB Chairman Yuri Andropov to the Central Committee of the Communist Party,
dated December 29, 1975, more interesting figures are provided. According to Andropoyv, in the period 1967
until 1975 in total 1583 people were sentenced on basis of articles 70 and 190-1of the RSFSR Criminal Code,
while in the preceding eight years (1958-1966) the total had been 3448 persons. However, later in the docu-
ment he notes that during the period 1971-1974 63,108 persons had been “profilaktizirovano” (prevented), in
other words, had been convinced by various means not to continue their anti-Soviet behaviour. Memorandum
by Yuri Andropov, no. 3213-A, December 29, 1975, p. 3.

Anatoly Potapov, a psychiatrist by profession, was from 1965 to 1983 director of the psychiatric hospital in
Tomsk. He would later become Minister of Health of the Russian Soviet Republic.
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great number of patients on November 4-7. There’ll be a special mark on their papers. They
are suffering from ‘paranoid schizophrenia’. We are to accept them all no matter how many
there are...”

In 1980, KGB Chairman Yuri Andropov was quite explicit in a “top secret”
memorandum to the Central Committee of the Communist Party with regard to the
preparations of the 1980 Olympic Games in Moscow. In his 6-page report he quite
explicitly wrote that ‘with the goal of preventing possible provocative and anti-social
actions on the part of mentally ill individuals who display aggressive intentions, mea-
sures are being taken, together with police and health authorities, to put such people
in preventive isolation during the period of the 1980 Olympics.”!® His deputy Viktor
Chebrikov and Minister of Internal Affairs Nikolai Shchelokov referred to them as
“mentally ill with delusional ideas.”!” This use of mental hospitals to separate undesir-
able elements during Communist holidays and special events was not limited to the
USSR, however. Similar practices have been reported from Romania under Ceausescu
and in the People’s Republic of China.?°

ORIGINS OF SOVIET POLITICAL PSYCHIATRY

The political abuse of psychiatry in the Soviet Union developed within a totalitar-
ian environment, which greatly facilitated its growth. It was facilitated by the belief
that persons who opposed the regime were mentally ill, as there seemed to be no
other logical explanation why one would oppose the best socio-political system in the

world. Soviet leader Nikita Khrushchev worded this in a speech himself:

A crime is a deviation from the generally recognized standards of behavior frequently
caused by mental disorder. Can there be diseases, nervous disorders among certain people
in Communist society? Evidently yes. If that is so, then there will also be offences that are

17" Moscow News no. 37, 1990, reprinted in Documents 38, September 1990.

8 Regarding the main measures to guarantee security during the period of preparation and implementation of the XXII
Olympic Games in Moscow, signed by KGB Chairman Yuri Andropov, document 902-A, dated May 12, 1980,
p. 3.

Y On the measures of the MVD of the USSR and the KGB of the USSR to guarantee security during the period of
preparation and implementation of the XXII Olympic Games in Moscow, “top secret” memorandum to the Central
Committee, signed by Nikolai Shchelokov and V. Chebrikov, p. 2. Viktor Chebrikov was Deputy chairman
of the KGB in 1962-1982 and Chairman in 1982-8. Nikolai Shcholokov, Minister of Internal Affairs and a
personal friend of Soviet leader Leonid Brezhnev, was accused of corruption in 1988 and committed suicide.

20 For Romania see: Psychiatry under Tyranny, p. 9. In China, in preparation of the Olympic Games of 2008 the
Beijing police defined a grading standard for mentally ill persons who could cause incidents and accidents and are
moderately disruptive. Security brigade chiefs, civil police chiefs and the security directors of all police branches
in all the incorporated districts and county councils of Beijing were trained according to the "Beijing City mental
health ordinance". Also a thorough investigation of basic information regarding the mentally ill of Beijing was car-
ried out. The Beijing Police used the above-mentioned professional training and basic investigation to determine
a grading standard to rate the risks posed by mentally ill persons. See www.legaldaily.com.cn April 4, 2007.
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characteristic for people with abnormal minds [...] To those who might start calling for

opposition to Communism on this basis, we can say that [...] clearly the mental state of

such people is not normal.?!

The American lawyer Richard Bonnie, together with his Soviet colleague Svetlana
Polubinskaya, pointed out that “repression of political and religious dissidents was
only the most overt symptom of an authoritarian system of psychiatric care in which
an expansive and elastic view of mental disorder encompassed all forms of unortho-
dox thinking, and in which psychiatric diagnosis was essentially an exercise of social
power.”?? The diagnosis of ‘sluggish schizophrenia’ that was developed by the Moscow

School of Psychiatry and in particular by Academician Andrei Snezhnevsky, provided

a handy framework to explain this behavior.??

According to the theories of Snezhnevsky and his colleagues, schizophrenia was
much more prevalent than previously thought because the illness could be present
with relatively mild symptoms and only progress later. And in particular sluggish
schizophrenia broadened the scope, because according to Snezhnevsky patients with
this diagnosis were able to function almost normally in the social sense. Their symp-
toms could resemble those of a neurosis or could take on a paranoid quality. The
patient with paranoid symptoms retained some insight in his condition, but overval-
ued his own importance and might exhibit grandiose ideas of reforming society. Thus
symptoms of sluggish schizophrenia could be “reform delusions”, “struggle for the
truth”, and “perseverance”.?* However in the World Health Organization Pilot Study

2 Pravda, May 24, 1959.

22 Bonnie, Richard and Polubinskaya, Svetlana. Unravelling Soviet Psychiatry. In: The Journal of Contemporary

Legal Issues, Vol. 10: 279, 1999, pp. 284-5.

2 Andrei Vladimirovich Snezhnevsky, born in 1904 in Kostroma, graduated from the Medical Faculty in Kazan in
1925 and started working in the psychiatric hospital in his hometown. In1932-1938 he was chief doctor of this
hospital and became active in the field of research. In 1938-1941 he was senior scientific associate and deputy
director of the Moscow Gannushkin Psychiatric Research Institute and in 1947 he defended his dissertation
on psychiatry for the elderly under the title Senile Psychoses. During the war he was first linked to a battalion
and then became chief psychiatrist of the First Army. In 1945-1950 he worked as a lecturer at the psychiatric
faculty of the Central Institute for Continued Training of Physicians and for almost two years (1950-1951)
was Director of the Serbski Institute. Until 1961 he was head of the psychiatric faculty of the Central Institute
for Continued Training of Physicians. In 1962 he became head of the Institute for Psychiatry of the Academy
of Medical Sciences of the USSR a position he held until his death on July 17, 1987. In addition, from 1951
onwards he was chief editor of the Korsakov Journal of Neuropathology and Psychiatry. In 1957 he became a
candidate Member of the Academy of Medical Sciences, in 1962 a full member.

24 See Bloch, S. Soviet Psychiatry and Snezhnevskyism, in Van Voren, R.(ed.). Soviet Psychiatric Abuse in the Gor-
bachev Era, pp. 55-61. In an interview with the Soviet newspaper Komsomolskaya Pravda two Soviet psychi-
atrists, Professor Marat Vartanyan and Dr. Andrei Mukhin, explained in 1987 how it was possible that a person
could be mentally ill while those around him did not notice it, as could happen in case of “sluggish schizophre-
nia”. What did mentally ill then mean? Vartanyan: “... When a person is obsessively occupied with something.
If you discuss another subject with him, he is a normal person who is healthy, and who may be your superior in
intelligence, knowledge and eloquence. But as soon as you mention his favorite subject, his pathological obses-
sions flare up wildly.” Vartanyan confirmed that hundreds of persons with this diagnosis were hospitalized in the
Soviet Union. According to Dr. Mukhin this was because “they disseminate their pathological reformist ideas
among the masses.” A few months later the same newspaper listed a number of symptoms “a la Snezhnevsky”,
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on Schizophrenia, a computer program re-assigned cases of schizophrenia from Mos-
cow to non-psychotic categories far more frequently than in any other country, thus
highlighting this aberration in classification.?

Several scholars analyzed the concepts of sluggish schizophrenia in the USSR, and
the scientific writings that focused on this diagnosis. Canadian psychiatrist Harold
Merskey, together with neurology resident Bronislava Shafran, in 1986 analyzed a
number of scientific articles published in the Korsakov Journal of Neuropathology and
Psychiatry. They took two sample years, 1978 and 1983, and found in total 37 and
27 articles respectively that focused on schizophrenia. In their article, they concluded
that “the notion of slowly progressive schizophrenia is clearly widely extensible and
is much more variable and inclusive than our own ideas of simple schizophrenia or
residual defect states. Many conditions which would probably be diagnosed elsewhere
as depressive disorders, anxiety disorders, hypochondriacal or personality disorders
seem liable to come under the umbrella of slowly progressive schizophrenia in Snezh-
nevsky’s system.”?¢ In addition, based on the articles they analyzed, they also ques-
tioned the quality of psychiatric research in the Soviet Union.

If the articles we are considering had been submitted in English to a Western journal,
most of them would probably have been returned for radical revision. As noted above, the
original writing is diffuse and cumbersome: we have attempted to make some of it more
readable in translation. At times the writing is also disturbingly incomprehensible, even to

readers who grew up speaking Russian and received a Russian medical education.?”

Two years later, Semyon Gluzman carried out even more extensive research.?® In
his analysis he quoted a large number of works by well-known associates of the Serb-
ski Institute, and in some of these studies the political “illness” was far from being
camouflaged. In some studies patients were ill with “excessive religiosity”,?’ another
study concluded that “compulsory treatment in an ordinary psychiatric hospital may
be recommended for patients with schizophrenia with delusional ideas of reform, who

show a diminished level of activity and in whom we can observe a difference between
their statements and behavior.” However, another patient showed an “extreme social

including “an exceptional interest in philosophical systems, religion and art.” The paper quoted from a 1985
Manual on Psychiatry of Snezhnevsky’s Moscow School and subsequently concluded: “In this way any — nor-

> »

mally considered sane — person can be diagnosed as ‘sluggish schizophrenic’.
3 The International Pilot Study on Schizophrenia. World Health Organization, 1973.

26 Merskey, H, and Shafran, B. Political hazards in diagnosis of sluggish schizophrenia, p. 249. Published in the
British Journal of Psychiatry, 1986, 148, pp.: 247-256.

¥ Merskey, H, and Shafran, B. Political hazards in diagnosis of Sluggish schizophrenia, p. 251.

28 The outcome was published in the Soviet Union in Selskaya Molodezh, No. 8, 1989, pp. 32-36; Raduga, Oc-
tober 1989, No. 10, pp. 56-67. A collection of the articles was published by IAPUP on the eve of the WPA
World Congress in Athens in October 1989 under the title “On Sovier Totalitarian Psychiatry”. The collection
also contained other works by Semyon Gluzman.

2 On Soviet Totalitarian Psychiatry, p. 42.
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dangerousness and [this formed] the foundation of the recommendation for compul-
sory treatment in a Special Psychiatric Hospital

On basis of the available data, one can confidently conclude that thousands of
dissenters were hospitalized for political reasons. The archives of the International
Association on the Political Use of Psychiatry contained over a thousand names of
victims of whom we had multiple data (name, date of birth, type of offense, place of
hospitalization), all information that had reached the West via the dissident move-
ment. However, this number excluded the vast “grey zone”, people who were hospi-
talized usually for shorter periods of time because of a complaint to lower officials,
conflicts with local authorities or because of unorthodox behavior”. It is estimated
that this group was much larger. Their names were, however, not known to the dis-
sident movement and thus nor recorded in the West. A biographical dictionary pub-
lished by IAPUP in 1990 listed 340 victims of political abuse of psychiatry as well as

more than 250 psychiatrists involved in these practices.’!

THE ROLE OF ANDREI SNEZHNEVSKY

In the course of the years, I have become convinced that many of the psychiatrists
were probably unaware that they engaged in unethical behavior and that they were
part of a governmental repressive machinery. For example, Ukrainian psychiatrist
Ada Korotenko found out only in the mid-1990s that former colleagues of her had
been involved in the political abuse of psychiatry when she participated in a Ukrai-
nian study into the origins of political abuse of psychiatry and in the course of that
study examined sixty former victims. Under the original Soviet diagnoses she found
the names not only of former colleagues but even of some of her friends. While
interviewing the former victims and comparing their state of mind with the original
diagnoses, she not only realized they had been hospitalized for non-medical reasons,
but also that she could have authored the original diagnoses herself.>?> When visi-
ting the Special Psychiatric Hospital in Chernyakhovsk (Kaliningrad region) for the
first time in 2006, I was introduced to a nurse who had been on duty when General
Pyotr Grigorenko was held there in 1970-1973.3% She remembered Grigorenko well,

30 On Soviet Totalitarian Psychiatry, p. 43.

31 Koppers, A. A Biographical Dictionary on the Political Abuse of Psychiatry in the USSR, IAPUP, Amsterdam,
1990.

3 Korotenko, A., and Alkina, N., Sovietskaya Psikhiatriya — Zabluzhdeniya I Umysl, Kiev, Sphera, 2002, and
private conversations of the author with Dr. Korotenko. Other former Soviet psychiatrists confirmed this di-
lemma, see Van Voren, R. On Dissidents and Madness, Rodopi, 2009, pp. 168-171.

Koppers, A., A Biographical Dictionary, pp. 97-8. The case of General Grigorenko is also of interest for the fact that
he was arrested in Tashkent and initially psychiatrically examined by Prof. Detengov, who declared him to be of
sane mind. He was then hastily flown to Moscow, hospitalized in the Serbski Institute and declared mentally ill.
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and was praising his intellect, his concern for his family and his gentleman behavior.
Her description of him very much fitted my own recollections of the man, yet the
question apparently never crossed her mind why he had been hospitalized if he was
such a wonderful person: she just obeyed orders, no questions asked. Undoubtedly,
this counted for the majority of those who encountered political “patients” in their
psychiatric departments.®*

Although there is ample evidence that the core group of psychiatrists that devel-
oped and implemented this system of psychiatric abuse knew very well what they
were doing®, for many Soviet psychiatrists the diagnosis of grandiose reformism as
mental illness seemed very logical, because they could not otherwise explain to them-
selves why somebody would give up his career, family and happiness for an idea or
conviction that was so different from what most people believed or forced themselves
to believe. In a way, the plan was also very welcome, as it excluded the need to put dif-
ficult questions to oneself and one’s own behavior. And difficult questions could lead
to difficult conclusions, which in turn could have caused problems with the authori-
ties for the psychiatrist himself.

The onset of political psychiatry can probably best be seen as the result of a com-
bination of factors that were only possible to mature under a totalitarian regime. The
decision in 1950-1951 to give monopoly over psychiatry to the Pavlovian school
of Professor Andrei Snezhnevsky was one crucial factor.’® Andrei Snezhnevsky, who
for almost forty years would dominate Soviet psychiatry, was, like so many others,
formed by the political reality in which he lived. His role in the political abuse of
psychiatry has been subject to much debate. Some consider him as one of the main
architects of the political abuse, a cynical scientist who served the authorities and
willingly developed a concept that could be used to declare political opponents of the

3% 'The same bibliographical dictionary of A. Koppers lists over 150 institutions where these abuses took place.

% For instance, in 2001 Dr. Yakov Landau of the Serbski Institute said on Polish television that “the organs [KGB]
burdened us with very responsible work (...) They expected us to do what they asked us to do, and we knew
what they expected.” There are many of such indications that leading psychiatrists knew full well what they
were involved in, see the description of Andrei Snezhnevsky in this chapter and Van Voren, Robert: Cold War
in Psychiatry.

3 On October 11-15, 1951, a joint session of the USSR Academy of Sciences and the USSR Academy of Medical
Sciences met in compliance with an order of I. V. Stalin to institutionalize the theory of higher nervous acti-
vity of I. P. Pavlov. The session decreed that annual scientific conferences should be held to consider problems
related to Pavlovian physiology. In response to this call, a year later a session of the Presidium of the Academy of
Medical Sciences and the Board of the All-Union Society of Neuropathologists and Psychiatrists on the ‘Physi-
ological Teachings of the Academician I. P. Pavlov on Psychiatry and Neuropathology’ was convened. A number
of influential Soviet psychiatrists - V. A. Giliarovskii, M. O. Gurevich and A. S. Shmaryan — were condemned
for adhering to anti-Marxist ideology and to psychiatric theories conceived by Western psychiatrists. The named
psychiatrists acknowledged the correctness of the accusations, admitted their ‘errors’, and promised in the future
to follow Pavlov’s teachings on psychiatry. The session’s Presidium urged the development of a “New Soviet Psy-
chiatry” based upon experimental and clinical findings and consistent with the Pavlovian conceptualization of
higher nervous activity, which considered psychiatricand neurotic syndromes in terms of the dynamic localiza-
tion of the brain’s functions.
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regime to be mentally ill. Others have defended Snezhnevsky, pointing out that he
was not the only person who believed in the concept of “sluggish schizophrenia” and
also claiming that his ideas were abused by a regime without his active involvement.
However, Snezhnevsky himself participated in some examinations of dissidents, and
thus he was not a mere bystander.

In the mid-1990s two psychiatrists who worked in his Research Center wrote an
analysis, which at their own request was never published and remained in the archives
of the Geneva Initiative on Psychiatry.?” Fifteen years later the text is still of great
interest, and provides a unique insight into Soviet psychiatry and the central role of
Snezhnevsky. The authors, whose names are known to the author but who are kept
anonymous for reasons of confidentiality, put the role and position of Snezhnevsky
against the backdrop of a totalitarian Stalinist society, where each and every branch of
society was dominated by one leader, one school, one leading force.

We assume that [Snezhnevsky’s school became the leading one] first of all because one or
the other direction in Soviet psychiatry had to fulfil that role as a consequence of the gen-
eral conditions [in society].

The authors describe Snezhnevsky as a competent scientist who avoided every-
thing that could have a negative effect on his scientific work, yet also as a person who
met all the requirements imposed by the state.

He was a talented scientist, whose goal in life was clearly to find the scientific truth, and
at the same time he was an amoral politician, who made this same truth secondary to the
demands of the authorities. (...) Such a submission was the price he had to pay for the
leadership position of both himself and his school.?

“We witnessed how with a sense of dependence and willingness to submit he
talked with any official of the party apparatus,” the authors continue. “Therefore we
are convinced that he was not an ideologist, not an architect of psychiatric repression.
He was a submissive implementer of that policy and agreed to look the other way,
because he preferred to do so and not leave to do some regular job. (...) Exactly that —
scientific work — was the goal in the life of Snezhnevsky and for that he paid his share
all his life. That is not something new. Already doctor Faust sold his soul to the devil;
there were people before him, and after him. Snezhnevsky was one of them.”?

As noted above, the key to the politicization of psychiatry was that Soviet society
had become a centrally ruled totalitarian State. Everything, even hobby clubs and

3 Initially the book, titled Psychiatry, psychiatrists and society, was to be published by Geneva Initiative on Psychi-

atry, but subsequently shelved because the authors had reason to believe that publication would be followed by
repercussions that would affect their careers.

38 Psychiatry, psychiatrists and society p. 96.
Psychiatry, psychiatrists and society p. 97.
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sports clubs, had been politicized and nothing was possible without the will and sup-
port of the Communist Party. The purges of the 1930s, 1940s and early 1950s, when
suddenly in one night for instance all Esperantists in Leningrad would be arrested and

another group or sector of society was targeted the next time, had made that perfectly
clear. Doctors had to swear the Oath of the Soviet Doctor instead of the Hippocratic
Oath, which made clear that the Soviet Doctor’s ultimate responsibility was to the

Communist Party, not to medical ethics.%

According to the two anonymous Soviet psychiatrists mentioned earlier, “the main

priority of the Soviet state was always itself. The interests of the individual were viewed

as being secondary, and this general notion was reflected in many aspects [of psychiat-

ric practice]. (...) The political abuse of psychiatry started much earlier than is gener-

ally assumed. It started when the State used the paternalistic tradition of Russian psy-

chiatry and forced the psychiatrists to impose a certain way of life on their patients.

P41

For example, a doctor discharges a patient before treatment is actually completed, not
because the patient can go home, but because otherwise the patient stays away from
work too long. This negatively affects the statistical success-rate of the mental health

institution, which in turn contravenes the “interests of the State”. 42 In another case,

one of the authors describes receiving a phone call from the local Party organs, asking

to postpone the discharge of a patient for two weeks “because we don’t want to run
the risk of having a Communist festivity disturbed”. The authors conclude, it is very
hard for a psychiatrist not to fulfil this seemingly innocent request.

Also the dissident psychiatrist and former political prisoner Dr Anatoly Koryagin

mentions this pressure from judicial organs.

40

41

42

43

At the beginning of the 1960s, working as a young psychiatrist in Siberia, I personally
experienced the kind of pressure that is exerted on doctors by the KGB, by the procuracy,
and by officers of the Ministry of the Interior. Lawyers and officers of the Ministry tried
to impress on me many times the nature of the psychiatric illness from which this or that
person was supposedly suffering — and I was a psychiatrist! They assured me that to give a
psychiatric examination to such a person was a tedious formality from their point of view.
In each case, in order not to become a compliant party to the official organizations, I had to
refuse categorically to make individual judgements, and to demand that these ‘psychiatri-
cally ill” people be examined by a medical panel or by a panel of forensic psychiatrists. (...)
Many yielded to this pressure... and people were placed in psychiatric hospitals without a
proper forensic psychiatric examination.*

The Oath of the Soviet Doctor was adopted by the Presidium of the Supreme Soviet of the USSR on March 26,
1971. Vedemosti Verkhovnogo Soveta SSSR, 1971, no. 13, p. 145.

The title of the manuscript is Psychiatry, psychiatrists and society, and both authors are known to me. The quote
her is from p. 38.

Psychiatry, psychiatrists and society, p. 38.

Koryagin, A.: The involvement of Soviet psychiatry in the persecution of Dissenters. British Journal of Psychiatry,
vol. 154, 1989 p. 336.
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Soviet psychiatrists had little chance to escape the all-pervasive control by the
Communist Party and its organs because of their three-fold dependency on the Soviet
state: scientifically, because their research work depended on their allegiance to the
Soviet authorities; politically, because they had to organize their professional life and
interact with authorities so as not to lose their support; and economically, as private
practice did not exist and they were all employees of the State.% People in leadership
positions did not only need to be successful in leadership: “that success... depended
on other conditions; those who were able to maintain the necessary interactions with
the authorities had the biggest chance of making a career. For that they had to fulfill
a multitude of requirements. Next to specific personal qualities that were necessary
to be able to maintain contacts with specific party officials, there were also other
demands, in particular having an obedient character.”%

Another factor that helped to impose political abuse of psychiatry on the psychi-
atric community and root out potential opposition was the fact that for many years
there was an unchangeable yet informal hierarchy of mental health institutions. This
looked more or less as follows: the highest step on the ladder formed the scientific
research institutes, then the psychiatric faculties, then Moscow and Leningrad psychi-
atric hospitals, then oblast and city psychiatric hospitals, then oblast and city outpa-
tient clinics and, at the lowest step, came the regional psycho-neurological outpatient
clinics and cabinets. If a doctor who worked in a dispenser would change a diagnosis,
it was usually considered as an “attack” on the institution that was higher up on the
hierarchical ladder. Because for many years, a diagnosis established by a “higher insti-
tution” was obligatory to follow by a “lower institution” *.4¢ In other words, if the
Serbski Institute in Moscow declared a dissident to be mentally ill, no lower-placed
psychiatrist would dare to go against it.

The authors conclude:

As a result traditional Russian paternalism combined with the traditions of Soviet bureauc-
racy caused a deep conflict between society and psychiatric services: patients in psychiatric
institutions changed into a formal social group that was subject to discrimination; many
principles of professional ethics became distorted; the stimuli to improve the professional
level of psychiatrists were to a large degree lost.4”

And finally, one should not forget that the Soviet Union had become a closed
society, a society that was cut off from the rest of the world. World psychiatric lite-
rature was unavailable, except to the politically correct psychiatric elite. “Western
psychiatric literature became rare: the number of periodicals that came was limited

4 Psychiatry, psychiatrists and society, p. 86.

S Psychiatry, psychiatrists and society, p. 87.
6 Psychiatry, psychiatrists and society, pp. 41-42.

47 Psychiatry, psychiatrists and society, p. 43.
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and a large part wound up in the “special holdings” (spetskhran) of the Lenin library
[in Moscow] and were impossible to get access t0.”%® The power of the Party seemed
endless, whether one believed in their ideals or not. And thus any person who decided
to voice dissent openly ran a high risk of being considered mentally ill.

Dr Koryagin, who served six years out of a total sentence of fourteen years of
camp and exile for having been a member of a “Working Commission to Investigate
the Political Abuse of Psychiatry”, examined seventeen victims or potential victims of
political psychiatry. His diagnoses were used by the (potential) victims as a defense
against being declared insane, or as a means to show the outside world that a hospita-
lized dissident had been incarcerated for non-medical reasons. On basis of his sample,
Koryagin came to the interesting conclusion that the length of hospitalization seemed
to correspond to the length of the sentence a political prisoner otherwise would have
got. In other words, a political prisoner charged with “slandering the Soviet state”
usually stayed hospitalized for about three years (the maximum term under that arti-
cle of the USSR Criminal Code) while a person accused of anti-Soviet agitation and
propaganda usually stayed in for much longer, seven years or more (again the maxi-
mum sentence under that article). Cynically, one could say that the more crazy a

person was, the more serious his damage to the Soviet state!”#’

Robert van Voren

PSICHIATRIJA KAIP PRIESPAUDOS [RANKIS, TAIKYTAS SOVIETUY SAJUNGOS DISIDENTAMS
Santrauka

Daugiau nei 40 mety politinio piktnaudziavimo psichiatrija Soviety Sajungoje klausimas gyvavo
pasaulio psichiatry bendrijos darbotvarkéje. Viena vertus, $is klausimas kelé pikeus gincus, ant-
ra vertus, jis skatino tebesitgsiandias diskusijas apie Zmogaus teises ir profesing etika. Politinis
piktnaudziavimas psichiatrija Soviety Sajungoje pradétas naudoti kaip kitaminéiy represavimo
priemoné praéjusio Simtmecio penktojo desimtmecio pabaigoje. Autorius analizuoja priezastis,
kada ir kodél soviety pareigiinai nutaré¢ naudoti psichiatrija kaip priespaudos priemong, kas i§
soviety pusés buvo atsakingi uz Sios praktikos jgyvendinima ir kaip astuntajame deSimtmetyje
ji tapo vienu i§ pagrindiniy represijos jrankiy. Straipsnis apraso, kaip politinis piktnaudziavimas
plétojosi, kaip | tai reagavo Vakary psichiatry asociacijos ir kaip $iam klausimui vis labiau dominuo-
jant Pasaulio psichiatry asociacijoje Soviety Sajungos psichiatry ir neuropatology sajunga 1983 m.
pradzioje nusprendé isstoti i§ Pasaulio psichiatry asociacijos, | kuria grizo tik 1989 m.

Politinis piktnaudziavimas psichiatrija apima neleisting psichiatrinj diagnozavima, gydyma ir
sulaikyma tam, kad baty trukdoma pavieniams asmenims ar visuomenés grupéms naudotis savo
pagrindinémis Zmogaus teisémis. Tokia praktika budinga $alims, valdomoms totalitariniy rezimu,
8 Pyychiatry, psychiatrists and society, p. 58.

4 See Koryagin, A, Unwilling Patients, in Van Voren, R. (ed.), Koryagin: A Man Struggling for Human Dignity,
Amsterdam, IAPUP, 1987, pp.43-50. A very interesting book on the origins and scope of political abuse of psy-
chiatry in the Soviet Union is Korotenko, A., and Alkina, N., Sovietskaya Psikhiatriya — Zabluzhdeniya I Umysl,
Kiev, Sphera, 2002.
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kurie, pazeisdami savo politiniy oponenty Zmogaus teises, $itai daznai slepia po psichiatrinio gydy-

mo skraiste. Bet ir demokratinése $alyse zmonés, atkreipiantys démesj j dideliy korporaciju neviesai

daromus neteisétus veiksmus, kartais tampa politinio piktnaudZiavimo psichiatrija aukomis.

Totalitarinése valstybése aukos paprastai yra tie, kurie politikos ar etikos sumetimais priesinasi

valstybés primestiems suvarzymams, reiskia religinius jsitikinimus, kuria kitas nepriklausomas

grupes ar bando organizuoti profesines sajungas. O demokratinése valstybése kai kurie individai

baudZiami netiesiogiai, kai jie atskleidZia tuos vyriausybés veiksmus, kurie, ju manymu, priestarauja

visuomeneés interesams.
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ISEIVIJOS LIETUVIU ETIKOS IR KULTUROS
STEIGTIS ALGIMANTO MACKAUS
PUBLICISTIKOJE IR POEZIJOJE
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2011. 55

Sio straipsnio tikslas — aptarti lietuviy demitologizacija, etikos ir kultiiros steigti
Algimanto Mackaus publicistiniuose ir poetiniuose tekstuose. Steigties terminas
pasiskolinamas i§ Artino Sverdiolo apmastymuy, apie valstybés steigtj senoves Graiki-
joje, Aténuose ir Spartoje. Musy, tyrime steigties sagvoka bus taikoma lietuviy iSeivi-
jos antrosios bangos etinei ir kultarinei situacijai aptarti remiantis minéto poeto ir
publicisto karyba. Lietuviy literatarologijoje ir kultarologijoje gausu darbu, kuriuose
zemininky karta lyginama su beZemiais, ,nuzemintuju® generacija. Vytauto Kavolio
darbai apie Mackaus poezijg ir knyga ,,Zmogaus genezé“ (joje nagrinéjamas Vinco
Kudirkos fenomenas) sudarys $io tyrimo konteksta. Visgi lietuviy iSeivijos kultari-
niam ir etiniam gyvenimui nagrinéti steigties modelis iki $iol netaikytas. Mackaus
publicistika néra iSsamiau tyrinéta.

Pasak Sverdiolo, steigtis visada randasi i§ zmogiskosios stokos — individams ko
nors triksta ir jie spraga stengiasi uzpildyti. Steigtis yra Zmogaus buvimo pasaulyje
pagrindas, nes, skirtingai nei gyvanams, kaip tik ji padeda islikti. Kitoms zinduo-
liy rasims badingas tik prigimtiniu, genetiniy savybiy ir aplinkybiy saugojimas, o
zmogus islieka ne kovodamas, bet kurdamas: ,,Gyvany biologiné tvermé pasiekiama
aktyviomis pastangomis. Zmogaus ir zmoniy bendrijos tvermé uztikrinama atsakin-
gais veiksmais“!. Taigi individas yra priverstas veikti ir sukuria dariniu, kurie néra
savaime suprantami, amzini, todél etika ir kultara yra trapas reiskiniai. Gyvinai save
pratgsia tik biologiskai, o Zmonés — ir pasitelkes kultiira. Individy bendrijos pastangos
dazniausiai buna nukreiptos ne j esamos situacijos i$saugojima, o i kiiryba bendromis
pastangomis. Taip pasaulyje randasi naujy politikos, etikos, estetikos kariniy. Esminis
$iy ,,gimimy® pagrindas — tikrovés prasmiy aiSkinimas: ,Steigtis jveda j pasaulj nau-
jybe. Isteigtosios prasmés transformacija, jos peraiskinimas taip pat veikiau yra steig-
tis nei sauga“?. Kita vertus, steigtis yra atminties pagrindas: tai, kas jsteigta, sukurta

! Sverdiolas A. Steigtis ir sauga. Vilnius, 1996, p. 69.

2 Ten pat, p. 70.
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bendromis i$galémis, gali buti tobulinama tik atsimenant praeities steiginius. Taigi
steigtis yra zmogiskumo salyga, nes privercia bendrijos narius prisiimti prievoles, tapti
ir i8likei pasaulyje, esant bendrai.

LIETUVIO DEMITOLOGIZAVIMAS

Mackaus publicistikoje itin pabréziama, kad lietuviai i$eivijoje yra bendrija, taciau ja
dazniau vienija ne bendras samoningumas, o mitas, kurj Kavolis vadino , muziejine
liecuvybe“. Poetiniuose tekstuose, rinkinyje ,Elegijos“, Mackus fiksuoja, kad lietu-
vio buvimas savojoje zeméje, gimtinéje, yra ikikalbinis, lyriniam subjektui daugelio
iSgyvenimy nereikia versti mintimi ir i$sakytu ZodZiu. Busena téviskes laukuose jam
yra beveik ekstatiné, jis junta bendruma su kitais Zmonémis be jokio konflikto, vidi-
nio dramatizmo. Atsidires egzilyje, eilérasciy kalbantysis atvirai reiskia gimtujy viety
ilgesj. Publicistikos kariniuose Mackus pazymi, jog tautieciai puikiai prisimena savo
valstybés istorija, bet pastaroji traktuojama ne kaip racionali paskata veikti, o labiau
kaip grupei zmoniy bendra ,pasaka®, kuri neturi jokios realios galios keisti diaspo-
ros gyvenimg tremtyje. Kita lietuviy tautiniy mity rasis — atgimimo figiry garbini-
mas. Kudirka visi vadina nacionalinio judéjimo didvyriu, kurio gyvenimo racionaliau
pazinti ir suvokti néra reikalo. Mackus uzpildo §j trakuma savo publicistikos teks-
tais, pirmiausia atskleisdamas, kad Kudirkos laiky Lietuva nebuvo tokia romantiska,
kokig lietuviai daznai jsivaizduoja: ,,Norint iSsamiai kalbéti apie Vinca Kudirka, reikty
kalbéti apie visa devyniolikto $imtmecio pabaigos Lietuva, kurioje, vyskupo Antano
Baranausko Zodziais tariant, nebuvo ,anei rasto, anei druko“. Atgimimo laiky vei-
kéjo gyvenima publicistas regi labai realisti$kai. Ryskinamos tos Kudirkos charakte-
rio savybés, kurios aktualios ir egzilyje atsidrusiems lietuviams: pozitriy platumas,
liberalumas, besalygiskas tikéjimas tautinio sajadzio idéja. Kavolis knygoje ,Zmogaus
genezé“ taip pat tvirtina, kad egzilams ir apskritai lietuviams Kudirka aktualesnis ne
kaip simbolis, o kaip Zmogus: ,Bet $iandien mes stengiamés pro istorinj vaidmenj
jzvelgti pilkame XIX a. Rusijos provincijos mieste gyvenusj ir skurdZioje nedazytoje
pirkeléje mirusj zmoguy. Suprasti jo — Zmogaus, ne simbolio ir ne vaidmens — neuz-
mirStamumo paslaptj“. Svarbu suprasti racionalias, psichologines atgimimo veikéjo
charakterio ir elgesio priezastis. Tai — ir tvirtumo $altinis.

Mackaus poezija ir esé ar kitokie viesi radiniai iSryskina lietuviy iSeivijos tendencija:
kai néra racionalios, symoningumu pagrjstos bendrystés, mity rinkiniai netampa giliau
vienijan¢iu veiksniu. Neatsitiktinai, pasak Mackaus, lietuviai iSeivijoje ir dar nepri-
klausomoje Lietuvoje labiau akcentavo ,,Ausros® nei ,,Varpo“ reikme. Romantiskas

3 Mackus A. Ir mirtis nebus nugaléta. Vilnius, 1994, p. 419.

4 Kavolis V. Zmogaus genezé. Vilnius, 1997, p. 27.
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mitas vis dar egzistuoja, nes tautieciai tebeziuri | praeitj sentimentaliai. Objektyvi
tokios jausenos priezastis yra ta, kad tautinis atgimimas lietuviy istorijoje iSties buvo
~romantiskas®, nes ji kursté saujelé entuziastu: ,Nors visas lietuviskas darbas devynio-
liktame $imtmetyje galimas laikyti savotiska romantika, atkakliu ,litvomany® senti-
mentu, betgi Vincas Kudirka ir jo laikrastis paliko tikras, nenuspalvintas anos Lietu-
vos ir ano meto veidrodis“. Taigi ,saujelé“ buvo, kaip reta, realistai. O sentimentalus
santykis su savo istorija lietuviy projektuojamas i egziling dabartj: nestinga tuscio
patriotizmo, kuriam badinga pompastika. Mackus tokia tendencija pagal pavojin-
gumg prilygina nutautéjimo grésmei: ,Pasilikdami lietuvybéje be gimtosios zemés,
mes atsiduriam ne tik prie$ nutautéjimo, bet ir prie§ tus¢io patriotizmo galimybe,
kuri, man regis, néra daug kuo menkesné uz nutautéjima“®. Tokia padétis ryskéja
situacijoje, kai gimtoji zemé kaip mitiné jungtis yra prarasta. Ieities kelias — savitas
»nuzemintuyjy“ generacijos buvimo egzilyje budas, kurj Mackus charakterizuoja kaip
i$ anksto nulemty i$¢jimg ir amzing ¢jimg j nezinia: ,,Eini, eini be galo ir be krasto — //
iseiti, rodos, ir gimei. // Auksiné saulé spindulius nors Zarsto, // bet tu ju nematei ir
nematysi...“”. Kelio pradzioje stovéjo lietuviy Rapintojélis, o pabaigoje — tik mirtis.
Tarp $iy dviejy buseny eiléraséiy lyrinj subjekta, kuris save tapatina su istisa karta ir
kalba jos vardu, — tik $altis ir svetimumas. Ankstyvosios poezijos kalbantysis neslepia
troskimo sugrjzti  gimtaja zeme, taciau vélesniuose eilérasc¢iy rinkiniuose Mackus apie
tokia galimybe jau nekalba — iliuzijos Zlugo. Poetas aiskiai supranta, kad bendrumas,
siejes su tévynainiais, egzilyje yra jau kitoks, nes ¢ia kiekvienas yra pirmiausia vienas
pats. Tokios buisenos esmé geriausiai pasakoma pripazjstant savo neviltj ir lindesj.
Buvimas gimtinés bendruomenéje ir iSeivijoje labiausiai skiriasi tuo, kad visos klaidos
ir nusivylimai i$gyvenamos vienatvéje. Subjekto su kitais jau nesieja, kaip paaiskéjo,
nepatvari bendrysté. Nutrikus $iems nataraliems ry$iams, gamtos jutimas taip pat
tampa skausmingas: ,Lietau, a$ netikiu tavim, // nes nezinau, ar tikros tavo asaros“®.
Egzilyje lyrinis subjektas neturi nieko sava. Artimiausia jam yra mirtis, jos laukimas
ir absurdiskumas. Rinkinio ,Elegijos“ pabaigoje lyrinis subjektas jau prabyla apie tai,
kad $j absurda iSgyventi sunku, bet butina. Kalbantysis suvokia, kad savo zemés, savo
bendrystés su gimtaja vieta niekada ir nebuvo patyres: ,,As nickada nemyléjau zemés.
/1 A zadéjau ieiti i$ jos // ir palikti ja vienisg®.

Publicistiniuose tekstuose Mackus raso apie tai, kad daugumos iseiviy lietuviy
mitemos virsta beprasmio kartojimo, o ne kiirybinio veiksmo akstinu (poezijoje kal-
bama apie tokj aksting — poreikj savo gyvenimu pakartoti prarasta zeme, savotiskai
pakeisti ja paties autentisku ir tragisku gyvenimu). Publicistas pastebi, jog lietuviy

> Mackus A. (1994), p. 420.
¢ Ten pat, p. 427.

Ten pat, p. 17.

Ten pat, p. 55.

9 Ten pat, p. 93.
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tautos istorijoje krizés nuolat kartojasi, ta¢iau Zmonés per silpni atsiminti praeities
pamokas. Mackus ir kiti ,nuZemintieji“ ypa¢ ryskiai jaucia poreikj nacionalinius
mitus suzmoginti — racionalizuoti. Pradedama nuo lietuviy kaip ,,poety tautos“ mito
dekonstravimo: Mackus teigia ir jrodo, kad ne vienas lietuviy poetas savo kiirybg
vadino ne menu menui, o visuomeninio veikimo badu. Ryskiausias ir vienas pirmuju
pavyzdziy — vel Kudirka: ,,Jo pasisakymas viska noréjus rasyti eilemis, masy galva,
rodo patj Kudirka gerai supratus savo eilérasc¢iy paskirtj ir, reikia manyti, nepreten-
davus | tikros poezijos lauka <...>. Ne literatrinj tiksla turéjo jo nepoetiné poezija
ir ne literatarinj tiksla, reikia spéti, turéjo jo literatarinés satyros“!°. Taigi lyrikai licka
tam tikra, taCiau ne visa apimanti, erdvé. Racionaliam lietuviui poetui buvo aisku,
kad poezija néra auksc¢iausia meno rasis, publicistika ar satyros yra bent jau pavei-
kesnés, nors estetine prasme gal ir ne tokios reik§mingos. Lietuviy polinkj j patosa
Mackus pastebéjo ne pirmasis. Ir Jonas Basanavic¢ius, ir Vincas Kudirka taip pat
aiskiai suvoke §j tautinio charakterio bruoza, todél kiiré ne odes ir romantinius kiri-
nius, bet konkretesnius Lietuvos istorijos ir savo gyvenamojo laikotarpio paveikslus,
kurie visgi budavo kiek herojiski. Taigi randamas savotiskas ,,aukso vidurys® — tekstu
pasiekti uzsibrézty tiksla, nepamirstant skaitytojo suvokimo galimybiy. Mackus itin
akcentuoja, kad Lietuvos atgimimo $aukliai, ypa¢ Kudirka, medziaga savo karybai
projektavo i§ savo tikros, autentis$kos gyvenamosios aplinkos, kariniy lyrinis vyks-
mas ar siuzetas néra tik fikcija, neturinti nieko bendra su realybe. Lietuvos tautinio
sajudzio mitas Mackaus publicistikoje humanizuojamas, atkreipiant démesj, jog ir
tuose jvykiuose buta jvairiy veikéju: prisitaikéliy inteligentuy, $nipu, i$daviku: , Tévy-
nés varpai“ kovojo prie§ nutautéjimg placiausia Sio ZodZio prasme, jie kovojo pries
inteligentus, besitraukiancius i$ lietuvisko fronto, pries $nipus ir iSdavikus, kuriy ir
anais — idealistinés kovos laikais bata“!!. Baigdamas tekstg apie Kudirka, Mackus $ig
asmenybe vertina ne kaip saldZios, glostancios praeities figira, o kaip aksting pasi-
ziuréti | lietuviy iSeivijos Jungtinése Valstijose ydas, trikumus. Mito nebelieka, jis
tampa aukléjanéiu kultaros istorijos fragmentu. Mitui humanizuoti tinkamos bene
visos karybos priemonés: filosofija, publicistika, literatara ir kitokie menai. Mackus
pabrézia, kad lietuviy tautinio charakterio slinktys, racionalizavimas visada susijgs su
iSskirtinémis kultiiros asmenybémis, kurios nestokojo talenty jvairiose karybos sri-
tyse. Menas racionaliam lietuviui visy pirma tarnauja kaip savivokos, pasaulézitiros
pagrindas.

Kai mitas jau yra proto iskonstruotas ir suvoktas, prasideda kitas procesas — eti-
kos ir kultaros atsiskyrimas nuo religijos. Mackus Sio veiksmo imasi, kalbédamas
apie Kudirkos laiky lietuviy kunigy polinkj pasiduoti rusifikacijai, ju paciu, turinéiy
kovoti pries blogj, moralines ydas: ,<...> jis pasisakydavo prie§ kunigijos dalj, kuri

10" Ten pat, p. 421, 424.
' Ten pat, p. 425.
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neiskesdavo nepasimaisiusi svetimuos darzuos, kuri pati kartais per lengvai pasiduo-
davo rusifikacijos jtakai“!?. Pirmajame savo poezijos rinkinyje ,Elegijos“ Mackus dar
raSo apie guodziantj Dieva, ramybés vieta — baznycia. Véliau priespriesa tarp Dievo
ir zmogaus vis labiau ryskéja ir darosi vis labiau konfliktiné. Pirmiausia suabejojama
Dievo buvimu, o véliau teologiniai motyvai priesinami unikaliems egzistenciniams
iSgyvenimams. Auksciausia pasaulio jéga Mackaus eilérasciy subjektui yra ne Dievas,
o mirtis. Suvokiama, kad bazny¢ia ir tikéjimas néra universalioji jungtis tarp visy
zmoniu. Ji néra bendrijos steigimo Saltinis. Aptariamo publicisto siekis yra tas, kad
lietuviy iseiviy bendrijos susitarimy pagrindas bty ne mistinis ar dieviSkasis, o raci-
onalusis ir zmogiskasis. Rasytojas pazymi, kad lietuviai savo kaip egzily buties esmés
dar néra apmaste ir patyre iki didZiausiy gilumu;: ,Mes dar tebesame nesuvokimo Sese-
lyje, mes dar atkakliai ginamés visg egzilés realybe galincio perskrosti ieties aStrumo
spindulio. Musy egzilé tebéra naivi, melodramatiska. Nebudami atviri patys sau,
kaip galime buti atviri kitiems?“!® Buvimas iSeivijoje ir lietuvybé joje yra pavirsiné,
neisjudinanti jokiy potyriy ir nesukelianti vidiniy atveréiy. Pasak Mackaus, lietuviai
pernelyg linke egzilj sieti su konkre¢iomis detalémis ir fakrtais, buitimi, nesupranta,
kad iSeivio savoka yra kur kas platesné, bendresné ir gilesné. Poetiniuose tekstuose
radytojas kalba apie tai, kad Zmoniy bendrysté yra ne Zemé ar gamtos jutimas, ne
pasauléjauta, o pats tikriausias Zmogiskumas. Lietuvio zemé iSeivijoje yra jau bevaisé,
mirusi, todél, Kavolio teigimu, Zmogus likes pats sau ir pats su savimi: ,Atpléstas nuo
zemés, zmogus juo labiau priristas prie saves, nes tik jis pats téra likgs jo vienintele
nuosavybe. Jis negali nuo saves pabégti. Savyje — nebttinai nuo kity izoliuotame — jis
turi atrasti viska, i§ saves viska sukurti, ko Zmogui reikia“!4. Tik $iy ,,ekskomunikuo-
tuju” bendrysté yra tikra ir nesumeluota. Jiems belieka ,pazadétosios” zemés viltis
ir atvirumas pasauliui: »Ir taip nuzemintosios generacijos zmogui atsiveria galutiné

5., Nuzemintuju“ generacija Saukia taip, kad bty ,at$auktas prisi-

laisvés dimensija“
keélimas®“, o ne murma apie patogy egzilj, kuris nieko nei$judina ir nesukelia. Mackaus
siekinys, i$sakomas publicistikoje, yra transformacija: kad sakralumas, sentimentalu-
mas, buitiSkumas virsty susitarimu pirmiausia su savimi, grindziant $j veiksma protu
ir gyvenimo patirties unikalumu, nepakartojamumu. Tai yra galios gyventi ir mirti,
patiriant nuolating rezignacija, budai.

Taigi poetiniuose ir publicistiniuose kairiniuose Mackus siekia demitologizuoti lie-
tuviy iSeivio samoneg: iSlaisvinti nuo tautiniy ir religiniy mity, kad asmuo tapty atviras
giliausiai — Zmogiskajai — bendrystei.

12 Ten pat, p. 426.

13 Ten pat, p. 555.

Kavolis V. Nugemintyjy generacija. Cleveland, 1968, p. 13.
5 Ten pat, p. 64.
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ETINE STEIGTIS

Bendrijos etinés steigties pamatas yra racionalumas. Mackus $ig kategorija vadina
Lkudirkiska®, nuoga, sykiu ir asmenine, ir bendruomenine (Kavolis yra teiges, kad
»nuzemintyjy“ generacija jungia buvimas ir vienatvéje, ir tuo pat metu kartu su kitais
likimo broliais: ,,Draugystés iSsekimas izoliuoja zmogy nuo dalyvavimo bendrame
pavojingame ir biitiname kirybiniame veikime. Zmogiskasis ribotumas griauna pri-
siekusiujy draugyste, o kai Sitokia draugysté issenka, uzsiveria ir joje gladéje, Zmogy ir
jo karybing energija maiting $altiniai“!®). Mackaus teigimu, lietuviy iSeiviai pernelyg
gaili saves ir troksta, kad juy buty gailima. ISeiviy bendrijos racionalumo turinys turéty
tapti pasiprie$inimas patogiai uzmarsciai, susitaikymui su Tévynés padétimi. Publicis-
tas pazymi, kad i rezistencija visada balansuoja ties absurdo ir vilties riba (poezijoje
apie tai kalbama dar radikaliau: egzilas yra savo Tévynei mirgs, todél ne savo zeméje
jis yra tartum gyvas numirélis — tai vilties ir absurdiskumo sutapties faktas). Pasak
Mackaus, bendra lietuviy religija ir tautosaka ¢ia nedaug tegali buti naudinga, nes
Sie dariniai yra taip pat zmoniy, jsteigti, taciau pagristi ne protu, o labiau intuicija
ir jausmais, kartais net naivumu, kuriam, anot Kavolio, ,nuZemintieji“ jau negali
paklusti. Vietoj religinio ar siaurai tautinio pagrindo Mackus sialo kliautis lietuviy
poezijos tradicija, kuri neleidzia pamirsti, kad esame pajégus ne tik islikti, bet ir kurti:
LIt lietuviy poezijoj matau tvirtg granding: nuo liaudies dainy, nuo bereik$miu, vie-
nok poetiniy, autentiska poezijos klausg rodanciy zodziy ,sadauto rato sadauto® iki
Donelaicio hegzametry; nuo Putino ir Aiscio iki Radausko ir ,Zemés* kartos, sofisti-
kuotai i$naudojusiy lietuviy poezijos minties raida ir lietuviy prozodijos laiméjimus.
Tai, ka padaré jie, jgalina ir mus, jaunesniuosius lietuviy bardus, daryti, ka darome
siandien. Mums nereikéjo sugrjzti ir baigti kity neatlikto darbo. Todél mes galime
didziuotis lietuviy poezijos tradicija ir viltis, jog kada nors ir mes busime tos tradi-
cijos dalis“!”. Poetiniuose Mackaus tekstuose lyrinis subjektas suvokia, kad lietuviy
folkloro tradicija miré, ta¢iau $i mirtis paradoksaliai yra stipri kuriamoji jéga, nes
leidZia pajusti lietuviy poetinio mastymo ribas ir tuomet jas plésti. Anksciau buvusi
visuotinai gyva tradicija tartum apsigyvena jau ne masése, o atskiruose kﬁréjuose,
todél tradiciniai motyvai drasiai interpretuojami, aktualizuojami. Suprantama, kad
praeitis jau liko toli, ir reikia kurti &ia ir dabar. Sias poetines iStaras Mackus patvirtina
ir publicistikoje, teigdamas, kad praeitis neturi tapti stabdziu, tradicija visada reikia
stengtis Siek tiek neigti. Mackus tvirtina, kad istorija neturi bati nuolatinis dabarties
zmoniy, rapestis. Tai — labiau giluminé atrama nei diskusijy ar darbo objektas. Toks
praeities neigimas — teigiantis.

Sverdiolo teigimu, bendras individy grupés mastymo, susitarimo rezultatas

16 Ten pat, p. 25.

17 Mackus A. (1994), p. 527.
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visuomet yra vertybés, kurios privalomos visiems tos bendrijos nariams: ,Polis yra
politiskai organizuota Zmoniy bendrija. Aristotelis ja lygina su kitokiomis bendri-
jomis, nurodydamas visoms joms bendra steigties principg — tam tikra vertybg“!s.
Mackus vertybiy klausimg kelia raydamas apie Vasario 16-osios minéjimus, kurie
nieko nereiSkia, jei ju iSraiSka téra eilinés deklaracijos, o ne istikimybés valstybés
ikaréjy vertybéms veiksmai: ,Praeitis nervingai diskutuojama: jos vardu steigiamos
ir likviduojamos vienybés, jos vardu, pakopus ant estrados, eksponuojamas butinai
ne$varus kaimyno lietuvio nuogumas, ir jos, tos pacios praeities, vardu laisvinimo
veiksniai laisvina vieni antrus i$ laisvinimo darby“". Lietuvius, pasak Mackaus, vie-
nyti gali bendras kraujas ir kasdienis darbas. Taigi steigtis yra prieSinga egoizmui ir
privatizmui. Ji visuomet grindZiama idealizmu ir karyba, kuri ir jrodo, kad zZmonés
yra verti laisvés ir nepriklausomybés. Individy saveika steigtyje remiasi prielaida, kad
atskiras, vienas Zmogus negali patenkinti visy savo poreikiu, todél reikia bendrumo,
kuris gimsta ne i§ instinkty, o i§ aukstesniosios nervinés veiklos, geriausiai realizuo-
jamos bendraujant. Mackus tvirtina, kad iSeiviy bendrumo pamatas turi bati ne bet
koks — jo pagrindas yra kultiira, o ne siauras profesinis gyvenimas. I$eiviy bendrumas
ir i$ jo kylanti steigtis turi remtis intensyviu vidiniu gyvenimu, autentiska egzisten-
cine patirtimi. Tik tokios bendros vertybés skatina veikti kartu. Juy stoka Mackus regi
analizuodamas dar tarpukario Lietuvos viesajj gyvenima: pastebi, kad jau tada stigo
minties ir veiksmo sutapimo. Darbg pakeité iSorinio stiliaus rapesciai, kalbos, dekla-
racijos. Publicistas tvirtina, kad lietuvio minties ir veiksmo nesuartino net mirtinas
okupacijos pavojus, iSkiles Tévynei: ,,Veiksmo, lygaus Zodziui, stoka. Kazkas kazkada
imeté netikrg piniga, Zvangéjusj alchemiky auksu. Dabar tajj netikra piniga turime
i$pirkti“?. Poezijoje Mackus taip pat kalba apie tai, jog Lietuva reikéjo ginti veiksmu,
o ne zodziu. ISeiviy tusti zodZiai ir pasyvumas Amerikoje tik patvirtina Sios tauti-
nio charakterio savybés tasa, sékminga aklimatizacija uz Atlanto. Dél Lietuvos laisvés
kovojama tik gausiuose susirinkimuose, kongresuose. Mackaus teigimu, plany kaip
iSgelbéti Lietuva sukurta labai daug. Deja, planai lieka planais. Publicistas ilgisi tokios
situacijos, kai iSeivijos visuomené turéty bent kiek vidiniy vertybiy, o karéjai galéty
jas kvestionuoti, transformuoti pagal laiko salygas: , Visuomené visuomet bus jautri
susidaryty vertybiy apsaugos funkcijai — karéjas visuomet bus jautrus ty vertybiy
tikrumui kvestionuoti“?.

Poezijoje Mackus jtvirtina savo kartos statusg — tai zmonés, kurie pilni neapykan-
tos savo likimui, todél priversti turéti bendry vertybiu: siekio i$saugoti kalba, kuriai
gresia i$nykimas, ir nuolat kurti: ,Nemirusia kalba // protéviy rastuose, // prisikélimo

18 Sverdiolas A. (1998), p. 85.
Y Mackus A. (1994), p. 433.
20 Ten pat, p. 432.
21 Ten pat, p. 525.
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Dieve, // besalyginis Viespatie“??. Kavolis, analizuodamas Mackaus poezija, §j pasau-
kimg klausdamas vadina prakeikimu: ,Gal kartos prakeikimas — tai jos zmogiska-
sias pareigas primenanti bausmé uz pabégima nuo nelaimés istiktos tautos, atsisakant
dalintis jos skausmingu likimu?“*® Lyrinis subjektas netgi pasako, jog, turédamas
zemg egzilyje, jis prarasty karybinés veiklos aksting — neapykanta. Liadesys ir neviltis
yra kur kas stipresné jéga nei pozityvis iSgyvenimai. Didziausias eiléraséiy kalbanciojo
noras — ,$auksmo grizti“ sunaikinimas: ,,Dievo avinéli, // tu naikini pasaulio nuodeé-
mes, // sunaikink paskuting masy nuodéme — // sunaikink $auksma grizc!“%4

Kaip terpé esminiam kritiskam individo ir bendruomenés santykiui, Mackaus
publicistikoje regimas Santaros-Sviesos sambiris. Veiksmas dél vertybiy yra individy
dalyvavimo vie$ajame gyvenime salyga ir priezastis. Pagrindinés i$ $iy vertybiu — saziné
ir laisvé. Samoningumas, kurio individy bendrija pasiekia, turi bati nuolat palaiko-
mas visuomeniniu aukléjimu. Tac¢iau pirmiausia akcentuojama saviaukla, kurig kitaip
buty galima vadinti asmens kritisku pozitriu j patj save. Mackus Zmogaus samonin-
gumo vertg iskelia net labiau uZ tautiskuma: ,Masy dalis, neisliksianti samoningais
lietuviais, teislieka — jeigu tada tebegalima — samoningais Zzmonémis“?>. Kavolis yra
rases, kad zmogus patiria, suvokia ir jprasmina egzilj, reflektuodamas ne tautines, o
zmogiskasias kategorijas: , Egzilis i$ istorijos gilé¢ja zmogaus samoningume®“?°. Racio-
nalus santykis su savimi ir kitais yra gyvenimo dabartyje, o ne istoriniuose tautinio
atgimimo ar nepriklausomos Lietuvos mituose, budas. Taip randasi karybingas ir
individualus Zmogus, apie kurj ,Zmogaus genezéje“ kalbéjo Kavolis, pazymédamas
Kudirkos siekj, kad Lietuvos atkiirimo planai virsty konkreciais darbais.

Kurdamas eting iSeivijos lietuviy steigti Mackus akcentuoja racionaluma, vertybis-
kuma, kuris nelieka vien Zodziu, bet virsta symoningu darbu, prieSinamu egoizmui ir
privatizmui.

KULTUROS STEIGTIS

Etiné steigtis uztikrina laisve, Zmonés tampa mastantys, o ne vergaujantys. Mackus
teigia, kad iSeivis, norintis ,i$simusti i§ vidurkio®, visy pirma turi bati karybingas:
L1$simusti i$ vidurkio ir toliau lieka karybingy individy ir tuos individus jungianciy
mazesniy grupiy siekis“?’. Karyba suprantama kaip gyvenimas kultara ir kultaroje.
Mackus pastebi, kad lietuviy diasporoje ima dominuoti ne karybiskumas, o ,raganu

22 Ten pat, p. 103.

2 Kavolis V. (1968), p. 16.
24 Mackus A. (1994), p. 119.
% Ten pat, p. 442.

26 Kavolis V. (1968), p. 31.
¥ Mackus A. (1994), p. 509.
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medzioklé®: ,Ragany medzioklei visada i$siruosiama i§ vidaus. Kas vyko 1692 metais
puritoniskame Saleme, tas pastebima ir dabartinio lietuviskojo gyvenimo atmosfe-
roje ieivijoj“?. Sio vidinio persekiojimo mechanizmas: viskas, kas nesuprantama
vidutinybei, priskiriama komunistinéms vieno ar kito asmens pazitroms. Poezijoje
aptariamas autorius akcentuoja, kad vienintelés tiesos Siame pasaulyje buti negali,
niekas néra visiskai neteisus, netgi neteisusis yra daug labiau teisus uz teisujj. Kavolis
knygoje ,Nuzemintujy generacija“ Zengia dar toliau — tik savikritiskas Zmogus yra
istikimas laisvei: ,Nuzemintujy generacijos santykj su savaja bendruomene ir su egzis-
tencija apskritai apibadina dvi, konservatyvaus mentaliteto nei$vengiamai priesingo-
mis laikomos, ypatybés: kritiskas objektyvumas ir laisvas istikimybés jsipareigojimas.
Generacija blaivi defektams savo bendruomenéje ir savo pacios charakteryje. Ta¢iau
tvir¢iausia jos charakteryje — iStikimybé kaip tik $iai defektuotai bendruomenei“®.
Tokioje aplinkoje Mackus jaucia, kad vie$oji drasa publicistikoje ir sakytiniuose teks-
tuose kalbeéti apie savo pozicija yra pareiga. Kaip polemistas Mackus nesijaucia valdas
tiesos monopolj, taciau turi tvirta asmening nuomong. Pasak jo, kalbéti eilémis ne
visada yra galima, kartais privalu tarti publicistinj Zodj. Sios pareigos nejmanoma
pasirinkti savo noru. Sverdiolas, remdamasis graiky pavyzdziu, jrodo, kad tik tuomet,
kai zmonés néra egoistai, jmanoma polemika ir diskusija. Paklusimas bendram impe-
ratyvui kurti susieja Zmoniy etikg ir kultara. Mackus, kalbédamas apie savo kartos
likima, i§ dalies pripazjsta, kad galia kurti savoje Zeméje i$ jo generacijos buvo atimta,
taciau karybos prasmé dél to nesumenksta: Kavolis, remdamasis Mackaus poezija,
teigia, kad nuzemintieji turi ,konfrontuoti su savo likimu®. Mackus viliasi, kad jei
Lietuva nebuty patyrusi okupacijos, gimusieji 1930-aisiais buty nepakartoje daugelio
istorijos klaidy. Atsidiirg egzilyje Mackus ir jo bendraamziai atsigrezia j kita tiksla: ne
vien i$saugoti, bet ir iSplétoti, auginti lietuviy kultara: ,Parastéje norétusi pastebéti
tiktai tiek, kad masy pasitraukimo i§ gimtosios Zemés pateisinimas gladi ne vien lie-
tuvybés islaikyme, bet lietuvybés, — o ja sudaro visos masy tautos kultarinés, placia
prasme suprantamos, apraiskos, — augime ir ugdyme“*. Tik tokiu budu jmanoma
rasti savo vieta ir prasmingai praleisti gyventi skirta laika. Kavolis apie tokius tikslus
kalbéjo aptardamas Kudirkos asmenybés bruozus. Kitame straipsnyje Mackus apgai-
lestauja, kad dauguma jo likimo draugy susigundé fasadine ir parodomaja politika,
kuri su buvimo pasaulyje prasme neturi nieko bendra — ji absurdiska.

Publicistas aiskiai suvokia, kad egzistencija be Zemés yra bene sunkiausias buvimo
buadas. Viena, ko Mackus tikisi i$ likimo draugu, — kad politiniai ar kultariniai lietuviy
veikéjai nesusigundyty kalbéti visu iSeiviy vardu. Tam publicistikos tekstuose Mackus
priesinosi ne karta, ikeldamas Santaros-Sviesos judéjimo pagarba individualizmui ir

28 Ten pat, p. 545.
2 Kavolis V. (1968), p. 56.
30 Mackus A. (1994), p. 441.
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originaliai karybai: ,,Pats budingiausias masy kultarinés veiklos bruozas — remti ir kiek
imanoma puoseléti individualia, uz naujos israiSkos badus pasisakancia karyba“!.
Mackus jaudia nuolating pareiga rasyti ne vien dél saves, bet ir dél visos generaci-
jos: rasytojas veda zmones, taciau ne Bernardo Brazdzionio, o ,nevilties ir klajoniy
keliais“. Pasak Mackaus eilérasciy lyrinio subjekto, rasyti reikia net tada, kai tai daryti
labai sunku ar beveik nejmanoma.

Lietuviy iSeivijos situacija buvo savita — neegzistavo bendra valstybé, todél vienin-
tele bendrystés forma liko kultira. Mackus savo publicistikos skaitytojams primena,
kad net ir anks¢iau turéta valstybé nebuvo demokrating, todél buvimas egzilyje be
zemés dar labiau jpareigoja. Tuos, kurie iesko vidiniy atramy antrosios nepriklauso-
mybés Lietuvos prisiminimuose, Mackus savo eilérasé¢iuose vadina patetiskais ir sitlo
daug skausmingesnj, bet ir prasmingesnj kelia: blaivy savosios ,rasés“ basenos suvo-
kima, jos artéjima mirties link: ,Sermeniné giesmé tik nuaidi — // ilgas mir$tancios
rasés zodynas, // akyse jums pasipila raidés // i§ egzotisko gimto Zemyno“32. Mackaus
lyrinis subjektas mirtyje jZitri pozityvuji matmenj — tik mirties akivaizdoje galime
suvokti, kas esame, ir $ig busena visiskai iSgyventi. Toks buvimo pasaulyje budas —
universalusis egzilis, kuris, pasak Kavolio, buvo budingas ir Kudirkai — atverianti,
iprasminanti, iSryskinanti mirtis.

Mackaus publicistikoje jau¢iama pastanga kurti bendra gérj, kurio formavime
nedalyvaujantieji virsta mitu besivadovaujanciais Zmonémis, nes neigia bendrijos kul-
taring steigtj. Jie licka mitologinio garbinimo lygmenyje. Mackaus bendrumo su kitais
egzilais suvokimas savitas: buti kartu, bet islikti individualiems. Pats neigiamiausias
bendrumo pavyzdys — dalies lietuviy gyvenimas DP stovyklose, kur kai kuriems Zmo-
néms teriipéjo gardesnis maistas. Lietuviy iSeiviu, kurie jau JAV spietési apie Santaros-
Sviesos judéjima, jsteigros kultarinés bendrijos ypatinga savybé yra individy liberali
valia, kuri retai pasiekiama net kai kuriy demokratiniy valstybiy politiniuose steigi-
niuose.

Taigi egzilo gyvenimas, pasak Mackaus, yra imperatyvas kurti mirties ir nevilties
akivaizdoje, i$saugant drasg ir liberalia dvasia.

ISVADOS

Mackus savo eilérasciy rinkiniuose ir publicistikos straipsniuose steigia nauja — egzi-
ling — lietuvybe, ja prieSindamas daugumos vertybéms: pompastikai, tus¢iam politika-
vimui ar kitokiam viesam kalbéjimui. ,Nuzemintuyju“ generacijos atstovo tekstai yra
kuriantys, o ne vien i$sakantys. Jau¢iamos pastangos i$vaduoti lietuvius i§ nacionaliniy

31 Ten pat, p. 551.
32 Ten pat, p. 127.
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bei religiniy pasakojimuy jtakos ir jtvirtinti Zodzio ir veiksmo dél vertybiy tapatuma.
Ypa¢ Mackus pabrézia tokios steigties racionaluma, prieSinama instinktams. Taip
gimsta samoningas zmogus, pajégus kurti ir rasti prasme pacioje sunkiausioje gyvo
7mogaus bisenoje — egzilyje, kuriame prarasta viskas, i$skyrus galimybe steigti. Si gali-
mybé yra ir batinybé, nes mastymas, karta tapes laisvu, jau negali pats saves apgauti —
tai liberalusis imperatyvas, paveréiantis asmenj Zzmogumi.

Raminas Cicelis

THE ETHICAL AND CULTURAL FOUNDING OF LITHUANIAN EXILE IN THE ESSAYS
AND POETRY OF ALGIMANTAS MACKUS

Summary

This article discusses the ethical and cultural founding of Lithuanian exile, focusing on Algimantas
Mackus’s poetry and essays. The humanization of Lithuanian individual myths is analyzed from
an axiological point of view. This article also gives some insight into the reasons for an active
Lithuanian individuality; the meaning of exile, and the responsibility of creating and facing up to
death, which is the only representation of God; and the relation between freedom and personal
responsibility (Vincas Kudirka’s biography and Vytautas Kavolis’s works “Nuzemintujy generacija’
and “Zmogaus geneze” provide the context of this analysis). The article concludes that the only
possibility of exile is the ethical and cultural self-founding of a person.
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Kornelijus Platelis (g. 1951 m.) — $iuolaikinis lietuviy poetas, ,kuriantis mitus (jy imita-
cijas ir drauge — interpretacijas), pasakojantis epines istorijas, kurios persmelktos moder-
naus zmogaus jzvalgu, naudojantis jvairias antikos, viduramziy ir modernisty iStobu-
lintas technikas ir priveréiantis jas tarnauti naujam turiniui® (7, 9). Jo karyboje galima
apciuopti ir suvokti vienokia ar kitokia ironija. Svarbu suprasti $iy dieny autoriaus iro-
niska pozitrj | gyvenima, nagrinéti ne tik, i§ ko juokiamasi, bet ir kaip tai daroma.

Platelis isleido $esis eiléras¢iy rinkinius, vieng rinkting ir vieng esé rinkinj, parasé
komentarus Sventojo Rasto lietuviskam vertimui. Pats verté S. T. Eliota, E. Pounda,
Cz. Milosza. Poeto karyba i$versta j angly, arménuy, baltarusiu, estu, galisie¢iu, graiku,
gruziny, ispanu, latviy, lenky, norvegu, prancizu, rusuy, slovénu, $vedu, ukrainieciu,
vengruy, vokie¢iy kalbas. 1985 m. apdovanotas Jotvingiy premija uz eilérastj ,,Jotvin-
giy malda $uoliuojant j priesa®, 1996 m. paskelbtas Poezijos pavasario laureatu uz
knyga ,Prakalbos upei®, o 2002 m. apdovanotas Nacionaline Lietuvos kultiros ir
meno premija.

XX a. pabaigoje lietuviy poetai neretai imasi ironizuoti vieng ar kita objekta, san-
tykj tarp daikty, individo (daznai — gyvenancio postkolonijinéje Zeméje) jvairias samo-
ningumo apraiskas. Stai L. Katkus eiléra¢iuose vaizduoja ironiska Zmogaus ir daikto
santykj, ironiska svetimos ir savos erdvés santykio suvokimga. Kitas Siuolaikinis poe-
tas S. Parulskis neretai akcentuoja ironiska santykj tarp ly¢iu, dvasios ir kiniskumo,
kaniskumo ir dieviskumo. Ironija lietuviy poety kariniuose daznai nusako zmogisko-
sios buties tragizmg ir perteikia sumaterialéjusio pasaulio atmetimo galimybe.

Kornelijaus Platelio eiléras¢iuose pasireiskianti ironija yra ypatinga ne tik skirtin-
gais raiskos budais, bet ir itin stipriu intelektualiniu kodu. Literatarologé Inga Urbo-
navidiaté recenzijoje apie ,Palimpsestus® pabrézia Platelio kairyboje dazna antikinj
motyva: ,Antikinés nuorodos iSryskina ne tik graiky mitologijos, bet ir filosofijos
lauka®. Taip pat ji akcentuoja skirtingy religiju teksty aprasyma: ,,Knygoje ryskiausios
aliuzijos. Taciau dialoge dalyvauja ir kitokio pobudzio tekstai, kreipiantys skaitytojo
démesj budizmo, kriks¢ionybés, XX a. intelektualiosios poezijos, balty mitologijos ir
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kity konteksty link® (15, 9). Platelio eiléras¢iuose svarbus tampa filosofinis lygmuo.
Tai — ne tik eilérascio vienas i$ principy (eilutéje koduoti filosofinj metmenj), bet ir
poeto karybos virtuoziskumas. Eiléras¢iuose filosofavimas atsiskleidzia taikant ironi-
jos désnius, todél suvokti Platelio karyba reikia ty paciy kompetenciju, kaip ir atpa-
zistant ironija: lingvistinés, literatiirinés ir ideologinés, retorinés, socialinés (5, 95).

Ironija, atskleidzianti patj rim¢iausia pozitrj j gyvenima, susieja individus: klau-
sytojg ir sakytoja, tarsi nubrézia nematoma jungtj. Veikdama kaip pozityviy minciy
skleidé¢ja, ironija tampa nepakei¢iama artumo, supratimo palydove ne tik pragmatis-
kose gyvenimo srityse, bet ir mene. Literatiroje ironija priartina teksta prie skaitytojo
arba atstumia nuo jo.

Ironija atlieka jvairias funkcijas: daznai ji yra liudijantis ar neigiantis, nugludinan-
tis, taurinantis, drauge niekinantis ir pazeminantis tiesa, priekaiStaujantis jai instru-
mentas. Tai yra vertingas ir efektyvus satyriko jrankis (1, 459). Ironija tekstui suteikia
dinamikos, naujumo, paslaptingumo.

Kornelijaus Platelio poezija nagrinéjo Audinga Pelurityté straipsnyje ,,Dygstan-
¢ios séklos ritmu (Istorijos samprata Kornelijaus Platelio poezijoje) (2005), kuriame
aptariama ir ironija. Cia nagrinéjamame eiléraityje ,Pasimatymas® aprafoma ne tik
istorijos ir bendresné laiko problema, bet ir sukilimas prie$ laiko patirties teikiama
paradoksaluma (8, 59).

Platelio ironija yra savita, koduota per jvairius jvaizdzius, pateikianti dvejopa
pasaulio suvokima. Siame straipsnyje analizuojama Platelio ironiskoji poezijos pusé,
eilérascius skirstant pagal 2005 m. iSleistoje ,,Naratyvo teorijos enciklopedijoje® ironi-
jos klasifikacija, remiantis Connopo Thirlwallo, Dano Sperbero ir Deirdre’s Wilson,
Lindos Hutcheon, Philippe’o Hamono, Cleanhto Brooko, Wayne’o Bootho ir Ernsto
Behlerio teorijomis, kurios skiria $iuos ironijos tipus: 1) ironija kaip verbaliné stra-
tegija, kuriai priklauso semantinés ir pragmatinés retorikos figiiros, 2) draminé arba
situacijy ironija, kuri kartu su verbaline ironija dalijasi bendru jvertinto nuovokumo
ir suvokimo paneigimu, 3) ironija, kaip bendras pozitris j gyvenima ir mena.

1. IRONIJA KAIP VERBALINE STRATEGIJA

Ironija kaip verbaliné strategija jungia ne tik semantika, bet ir pragmatika. Markas
Fabijus Kvintilianas ir Markas Tulijus Ciceronas ironija apibrézé kaip posaki, prie-
$ingg vykstanciam veiksmui ir turintj kitokia reiksme, sukuriamg tokiomis meninémis
priemonémis kaip eufemizmai, aliuzijos, perifrazés, hiperbolés (4, 262). Tai reiskia,
kad $iam ironijos tipui svarbu ne tik tai, kas pasakyta, bet ir kaip pasakyta. Perteikti
vienokj ar kitokj poziarj sukuriant ironija galima skirtingais budais. Pasak Lindos
Hutcheon, tai priklauso nuo to, kokios stiprios emocijos vercia ironizuoti (5, 70).
Tacdiau pats pateikimas taip pat priklauso nuo to, kas yra ironizuojama awka, kaip
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sakantysis sugeba sujungti ir rasti sasajy tarp to, ka nori pasakyti, ir to, kas vartojama
kitoje plotméje.

Ironija, kaip verbaliné strategija, apima Zodzius, kurie atlieka socialinés interakci-
jos, fatinés komunikacijos lingvisting funkcija: tai gali bati kalbos apie org arba vien
tik sakymas dél sakymo. Daznai ironija, kaip verbaliné strategija, apima hiperbolés ir
litotés iSraiskas: nemaciau taves simtg mety, tiek, kick mes turime, tai tik katino asaros.
Ironija priklauso nuo pasaulio suvokimo, nuo to, kurioje $alyje ji pasakyta: pavyz-
dziui, britai gali pasakyti, jog lyja katémis ir Sunimis, tatiau Lietuvoje tai bus supran-
tama kaip lyja kaip i§ kibiro - ¢ia susiduriama su metaforiskumu.

Sakytinéje kalboje ironijai reiksti gali bati naudojami kano judesiai, gestai, mirk-
teléjimas, pasirinktas tonas. Literatirologijoje visa tai gali bati reiskiama loginiais
kirciais, kableliais, $auktukais, daugtaskiais ir kitais skyrybos Zenklais. Ypa¢ daznas
skyrybos zenkly nebuvimas taip pat gali skatinti ironija, nes skaitytojas pats daro pau-
zes, jis gali jungti vieng eilute su kita arba jas skirti — tai priklausys nuo paties skaity-
tojo interpretacijos, nuo to, kaip jis suvokia ironizuojama aukq (kaip verta ar neverta
ironijos objekta). Zaidimas su kalbos Zenklais, zod%iy skaidymas, ju daryba taip pat
lemia ironiskuma, nes tai, kas budinga vienam Zodziui, turin¢iam skirtinga reiksme,
gali buti panaudota kitai aukai apibudinti; tai priklausys nuo to, ar interpretatorius
atpazins, sugebés identifikuoti ir suvoks tai kaip ironija. Eufemizmai, litotés, hiperbo-
lés yra tai, ka skaitytojas stebi pa¢iy zodziy reik§miy kontekste. Nuo to, kokia reik$me
sakancdiajam ir gavéjui turi meninés priemonés, priklauso, ar ironija kaip verbaliné
strategija bus atpazinta.

Ironija kaip verbaliné strategija pasizymi pragmatiniu i$raiSkos budu. Semantika ir
pragmatika susipina, ta¢iau pirmas dalykas, | kurj nukrypsta zvilgsnis — pragmatiniai
elementai. Tokie elementai daznai susije su eilu¢iy laugymu, skyrybos zenkly rasymu.

Kornelijaus Platelio poezijoje ironija kaip verbaliné strategija perteikiama nejprastu
pavadinimy #yméjimu. Zyméjimai naudojami kibernetinéje erdvéje ir turi specialia
reik§me. Eilérastyje ,,Copyright @“ (10, 44) vartojamas terminas, jprastas leidybos
stityje siekiant apdrausti ir i$saugoti autorines teises. Cia aprasomas veiksmas, kai
sukuriama nauja mistiné batybé. Aprasytas kiirimo procesas iliustruoja, kad terminas
copyright reikalingas norint apsaugoti sukurta karinj. Ironizuojama tai, kad materijos
karimas, siejamas su pasaulio karimu, isreiskiamas viena visa apimancia fraze kopi-
juoti draudziama. Siuo pavadinimu parodomas ironiskas poziiris | vieny individy
polinkj saugoti savo karinius, o kity — juos plagijuoti. Parodomas technokratiniy ver-
tybiy kitimas, kalbos modernéjimas. Ironizuojama, jog materijos karimas ir dvasiniai
dalykai turi tokia paci verte, juos vienodai reikia saugoti ir ginti.

Terminai i§ virtualaus pasaulio randami ir kitame Platelio eilérastyje. Tai matoma
pavadinime — ,dievas@eternity.com“(10, 61). Tokia zodziy i$déstymo tvarka raSomas
interneto adresas. Prie$ simbolj @ nurodomas adresatas. Adresato priklausyma grupei
rodo po simbolio raomas Zodis — $iuo atveju dievas priklauso amzinybei (eternity).
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Com — tai pasaulinio tinklo nuoroda. Pac¢iame tekste raSoma, kaip vyno amfora turi
uzmegzti rysj su transcendencija, tac¢iau jos negali kontaktuoti, nes nei viena, nei kita
nieko neatsako. Dél to amfora uzsimirsta ir uzmarsties banga ja grazina j jos tariama
realybe: ,<...> bet nieko anai neatsakius / zitrikas j uzmarstj krenta / banga jj i§plauna
{ kranta®. Eilérastyje ironizuojama auka — amzinybé: norima uzmegzti ry$j su ja, bet
gauti atsakymo nepavyksta.

Sis eilérastis atskleidzia ir kita ironijos tipa — ironija kaip bendra poziarj j gyvenima
ir mena. Aiskiai parodoma, jog sakralia erdve pamazu keic¢ia kibernetiné: Zmonés,
kalbédavesi su transcendentu maldos namuose, dabar gali parasyti jam laiska ir issiysti
elektroniniu pastu; gali su juo bendrauti virtualioje erdvéje. Batis priartinama prie
Siuolaikisko Zmogaus, lengvai pasiekiama. Ironizuojama, kad tai, kas anks¢iau buvo
$venta, dabar, atsiradus naujoms technologijoms, néra stebuklas. Taciau parodoma,
kad naujos technologijos taip pat negali uzmegzti visaveréio rysio.

Zaidimas su terminais, kurie néra jprasti literataringje erdvéje, suteikia eiléras¢iams
naujumo, $iuolaikiskumo. Skaiciai eilérastj ,Makroekonomika“(10, 24) priartina prie
ekonomikos vadoveélio. Nejprasta tai, jog terminas makroekonomika dainiausiai var-
tojamas moksliniuose darbuose, versle, politikoje. Tac¢iau visame eilérastyje ir grafika
tokia, kokia randama studijuojant makroekonomika: skaiciai, procentai raomi ne
zodziais, o skaitine i$raiSka, simboliais: ,apie 1 % gyventoju, t. y. 35 000 (pagal ju
suraSyma), <...>“. Toks vaizdavimo budas skatina skaitytojg kreipti démesj j tiksluma,
{ skaicius, kurie didéja bégant laikui, nuo kurio priklauso Zmogaus likimas: ,0 $iaip
organizmams — apie 15 tony $lako, / kuriuo kasmet pasunkéja bendra kepeny masé®.
Terminai, vartojami matematinéje srityje, plecia skaitytojo erudicija. Ironija atsiranda
tada, kai literatariskumas siejamas su skaiciais i§ pragmatinio pasaulio.

Platelio eilérastyje ,Poetiniy reikmeny, parduotuvéje® (9, 13) randama naujadaru,
sudaryty paties poeto. Kalbant apie meng atsiranda naujas terminas nuoboduliagra,
kuris susideda i§ zodZio nuobodu + iagra. Tai — naujadaras, kurj galima suvokti kaip
atitikmenj Zodziui viagra (tai — vaistinis preparatas lytinei potencijai didinti), tad 7uo-
boduliagra — priemoné didinti nuobodulj. Kitas naujadaras — prasmevatyvai. Tai zodis,
kuris skamba panasiai kaip priemoné, sauganti nuo vieno prado susijungimo su kitu ir
gimstancios naujos gyvybés. Galima daryti prielaida, kad prasmenvatyvai — priemoné,
apsauganti nuo tikrosios prasmés. Prasmevatyvai ir nuoboduliagra — paklausiausi poe-
zijoje: ,<...> Zavi pardavéja / sako: geriausiai eina ZodZiapasjansantai, / supakuoti su
nuoboduliagra ir prasmenvatyvais <...>“. Kitas naujadaras 2odziapasjansantai — skamba
kaip pasjansas. Tai — vieno asmens zaidimas. Jo esmé yra déliojant atverstas kortas
suprasti seka. Taigi ZodZiapasjansantai yra tokie zodziai, kuriuos skaitant ir déliojant
galima suvokti kiirinio prasme. Zodziapasjansantai parduodami kartu su tuo, kas kelia
nuobodulj ir tuo, kas saugo nuo prasmés, todél ironizuojama tai, jog nupirkta ir suda-
ryta i§ segmenty poezija jokios prasmeés neturi.

Ironija kaip bendras pozitiris | gyvenima ir meng atsiranda tada, kai supriesinamas
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karimo procesas ir tai, ka galima nusipirkti parduotuvéje (kurioje parduodama tai, is
ko kuriama poezija). Cia galima gauti licencija eiléras¢iams kurti, kuri, kaip ironizuo-
jama, parduodama kiekviename spaudos kioske. Poezijos komplekta galima jsigyti
pagal asmeninj horoskopa — tai, kas kiekvienam priimtina. Viskas kainuoja nebran-
giai, o prasmiy retusatoriai parduodami veltui.

Poezija siejama su $iuolaikiniu vartotojiSkumu: net meng galima nusipirkdi. Figa-
ros, kuriomis kuriama poezija — visiems pasiekiamos. Lyrinis subjektas perka auks-
Ciausios klasés komplekta: ,Ir a$ pasisialau pirkti Master Class komplektg <...>“, uz
kurj turi atiduoti visa savo uzdirbsima honorarg. Ironizuojama tai, kad menas taip pat
yra vienas i§ vartotojiskos kultiiros daliu, ji taip pat galima nusipirkti.

Platelio eiléras¢iuose randama terminy, kurie turi kelias skirtingas reik§mes. Termi-
nai dazniau vartojami tolimesne reik§me ir skaitytojui, perskaic¢iusiam ta zodj, kyla tam
tikros asociacijos. Ironija kaip verbaliné strategija kyla tada, kai suvokiama, jog eile-
radtyje terminas vartojamas ne daznesne, bet retesne reikme, nes tada eilérastj galima
perskaityti visai kitaip, jzvelgti kitokia prasme. Zaidimas odziy reikimémis atsiskleidzia
cilérastyje ,Meilé iki mirties“(9, 49). Siame eilérastyje apraomas jausmas ir jo testi-
numas, parodoma priespriesa tarp pozityviojo jausmo auksciausio tasko — meilés - ir
zemiausio — mirties. Ironija atsiranda tuomet, kai rozés skleidimasis lyginimas su gra-
ziausiy jausmy gimimu: ,,Vos prasiveria lapos tuoj susilieja j viena®. ApraSomas jausmuy
dinamiskumas skatina kitg vyksma, judéjima: ,Cirkuliuoja tie skys¢iai, / jkalinti masy
klepsidroje“. Tai rodo, kad jausmas nei$nykstantis, viduje jkalintas, cirkuliuojantis, besi-
vystantis, taciau, kad ir kokia stipri cirkuliacija vykey, vis tiek mirtis ateis: ,O mirtis
jau tikriausiai yra pasiskyrusi dieng” — ji kantriai laukia savo laiko ir jausmus prazudys
tada, kada bus jis tinkamas. Meilé pasibaigs — tokia meilé yra iki mirties. Ironizuojama
tai, kad paprastai frazé meilé iki mirties tariama vedyby diena, ja pasakomas pasiryzimas
visa gyvenima myléti tg Zmogy, taciau eilérastyje tai galima suvokti kaip meile iki jos
mirties laiko - taip kaip rozé nuvysta, tadiau viskas yra jkalinta klepsidroje ir, kai mirtis
ateina, jausmas negali pabégti, jis turi mirti. Nebatinai Zzmogus mirsta; mir$ta jausmas
ir baigiasi meilé, trukusi iki mirties. Taigi visos meilés trunka iki mirties. Ironija kaip
verbaliné strategija pasireiskia tuo, kad meilé iki mirties nesusijusi su meile iki Zzmogaus
mirties, ji gali reiksti meile iki jos pacios mirties.

Kitame eilérastyje ,Nesirapinu kultara® (9, 31) raSoma apie sielos ir augaly kul-
tira. Cia sumai$omos Zodzio kultira reikimés. Kalbama apie etikety ir floros augima,
vystymasi. Azuoliukai, vynuogés, slyvos — augalai, kurie simbolizuoja sielos ypatybes
(tai simboliai), auga, vesi lyrinio subjekto viduje, jis leidzia jiems keroti, vieniems
uzgozti kitus, leidZia keisti poreikius ir norus: ,,Visa auga nasura <...> ji plinta many
<...> tapdama / kazkuo kitu, iSkraipydama paprastus savo instinktus ir fiziologinius
poreikius®. Ironizuojama tai, kad eilérastis pradedamas apie vynuogg ir baigiamas
vynu, kuris leidzia viskg pamirsti. Vynuogg, issikerojusi per visg siela, uzgozia kitus
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kultarinius augalus — vaisius. I$géres vyno lyrinis subjektas pamirsta pasirtpinti sielos
kultara. Gamta prilyginama sielai.

Autorius savo kiryboje naudoja ir kit ironijos kaip verbalinés strategijos buda —
zodziy skaidyma. Tokiu budu Zodziui suteikiamas daugiareik$miskumas ir skatinama
mastyti, i§ kokiy morfemy, jis sudarytas, ka jos reiskia ir kaip siejasi tarpusavyje. Eilé-
rastyje ,Nuo Sirdumas® (9,51) aprasomas jausmas, kuris dar Zinomas kaip nuosirdu-
mas. RaSoma apie nuo$irduma, kuris pasireiskia nuo Sirdumos, t. y. nuo $irdies gelmiu.
Sirdyje — $ykstus gamtovaizdis ir perlas, kuris paséja meile: ,,<...> Dvigubas perlas, /
pagimdes dvi Veneras <...>“. Patys Amarai bando sugauti lyrinj subjekta, bet jis
pabéga, susiranda savo kriaukle (kurig delfinai bando nutraukti nuo seklumos), jSoka
vidu, uztrenkia dangtj ir padeda delfinams ja nutraukti nuo Sirdumos — seklumos — kol
jo nepasieké meilé. Ironija gimsta tada, kai suvokiama, kad nuo Sirduma, apie kuria
kalbama, neatitinka nuosirdumo sampratos, nes reiskia procesa — jausmo naikinima,
nutraukimag nuo Sirdumos. Sirduma yra tai, kas seklu, kas gali priversti $irdj atsiverti, o
atsitraukimas nuo Sirdumos virsta jau nebe nuoSirdumu, o bégimu nuo jausmuy,. Ironija
kyla tada, kai supriesinama tai, kas vadinama nuosirdumu, su tuo, kad nuo sirdumos —
tai ne atiduodami jausmai aplinkai, o susigizimas, uzsisklendimas savyje. Nuosir-
dumas néra sklindantis i$ Sirdies kitam Zmogui, nuosirdumas, yra nuo Sirdies gilyn j
save: ,<...> bet a§ pagaliau nusigaunu / lig i$svajotosios kriauklés, padedu delfinams /
nuvilkti ja nuo Sirdumos ir, spéjes mitriai / vidun j$okti, uztrenkiu dangtj“.

2. DRAMINE ARBA SITUACIJU IRONIJA

Draminé arba situacijy ironija — pastebéjimas neatitikimo tarp to, kas duota, ir to, kas
yra realybéje. Posakis, galintis apibudinti §j ironijos tipa — ar ne ironiska yra tai, kad...
(4, 262). Siuo posakiu jungiamos dvi ironijos rasys.

Draminé ironija kilusi i§ senosios Graikijos teatry ir skirstoma j tragiska bei
komiska. Kai kuriy autoriy teigimu, tragiska ironija yra lygi draminei ironijai, tac¢iau
tai néra visiskai pagrista, nes egzistuoja ir komiska ironija, o ji paremta teatriniu
zanru — komedija.

Dramoje tragedija ir komedija galima sujungti | viena, tai gali bati tragikomiska
ironija, nes graiky dramoje aktoriai vaidina herojiskus jvykius, parodijuodami herojus ir
ju veiksmus. I$juokimas ir panieka lemia skirtingus pozitrius j tg patj vaidinima;: tiems,
kurie i$juokiami arba herojy $alininkams, sekéjams, tokia ironijos forma yra panasesné
{ tragedija, oponentams — | komedija. Tragiska ironija atsispindi Sofoklio veikale ,Edi-
pas Karalius“ (12), kuriame apraSomi lemties dalykai (vaikas turi bati nuzudytas, kad
nenuzudyty tévo, tadiau jis jvykdo likimo lemta #2duotj). Komiska ironija — pramanyta
pajuoka. Tai geranoriskas $aipymasis siekiant skatinti adresato altruistinj suvokima.

Situacijy ironija atsiranda, kai Zzmogus juokiasi i§ kazko, o tuo pat metu tas dalykas
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nutinka jam. Sis ironijos tipas ypa¢ daznas literatroje ir yra zinomas tokiy autoriy
darbuose kaip J. Swiftas, E M. A. Voltaire’as, W. Shakespeare’as, M. H. B. Stendhalis,
E Kafka, G. N. G. Byronas ir kiti.

Draminé arba situacijy ironija skiriama kaip vienas tipas, nes abi susijusios su
Sereno Kierkegaard’o idéja, kuria jis pateikia darbe ,Ironijos koncepcija” (13): ironija
yra daikcy matymo budas. Pasaulis priklauso nuo to, ka mes matome; Antoine’o de
Saint-Exupery karinyje ,Mazasis princas® (3) iskeliama idé¢ja, jog graziausi dalykai
jauciami tik $irdimi, prietarauja Serenui Kierkegaard'ui, ta¢iau taip pat jspéja, kad
tikrasis matymas néra priklausomas nuo tokiy pavirSutiniy dalyky kaip fiziniai impul-
sai, nes gautas vaizdas skirtingai interpretuojamas individu, turinéiy kitokig patirtj.
Serenas Kierkegaard’as ir Antoine’as de Saint-Exupery savo teiginiais supanaséja, nes
kiekvienas suvokimo priemon¢ jvardija vis kita: Serenas Kierkegaard’as — ironija,
Antoine’as de Saint-Exupery — $irdj. Lyginant $iuos du teiginius, ironijai suteiktas
svarbus vaidmuo. Ji yra toje vietoje, kurioje atsiduria ir $irdis. Egzistuoja protas ir
sirdis, bet proto ribos skyla ir iSkelia savo mastymo ypatybe - transcendencijos suvo-
kimo buda - ironija.

Transcendentalumo apraiskos ir paieskos matomos XVIII amziuje, kai vokieciy
teoretikai sieké apibrézti ironija. Karlas Solgeris teigé, kad tikra ironija prasideda kon-
templiacija apie pasaulj, likima ir lemtj (2, 461). Sie svarstymai parodo, jog ironija yra
nevienalyté. Likimo, lemties temas galima priskirti draminei arba situacijy ironijai. Ji
gali bati suvokiama kaip dienu, likimo, pasilinksminimo budas, pasaipa, kuria jis / ji
sukelia Zaisdamas su individy mintimis. Ironija sukuriama priesingybiy budu, suprie-
$inant realy ir nerealy vyksma. Lemtis daznais atvejais nesutampa su Zmogaus norais.
Sunku atskirti, kas yra realu, o kas — ne: ar likimas, nulemtas Judintojo, yra realus, ar
zmogus — kalvis — yra realus. Galima pastebeéti, jog ironija kyla i$ to, kad kiekvienas
zmogus mato realy vieng ar kitg epizoda. Prie ironizuojamuy lemties dalyky skiriami
istorijos dalykai. Pavyzdziui, dabar vadinamas Pirmasis pasaulinis karas, tuo metu, kai
jis baigési, buvo vadinamas Visy kary pabaigos karu. Tai parodo pasaulio kaita. Tai,
kas yra $iandien, nebutinai bus rytoj — visa yra laikina.

Draminé arba situacijy ironija atsiranda tada, kai sakantysis i§ kazko juokiasi, bet
tuo pat metu jam atsitinka tai, i$ ko jis juokeési. Tokia ironija parodo jvykusio veiksmo
dramiskuma, situacijos nepavalduma sakanciajam. Klausimas argi nejuokinga, kad..?
jungia draming ir situacijy ironija. Analizuojami Platelio eilérasciai, priskiriami $iam
ironijos tipui, gali padéti skaitytojui atsakyti j §j klausima.

Eilérastyje ,Pokalbis trise” (10, 34) ironijos aukomis pasirenkami zodziai, tyla,
prasme. Zodziai, krintantys j tyla, tampa beprasmiais, todél: ,]Zeista tyla ant palangés
/ ivelgia liadnai j rausva vakaro dangu®. Zodziai skyla ir byra j nupiesta — netikra tyla,
kuri yra trapi, lengvai sugriaunama. Jie prasmés nebetenka, nes pati tyla yra beprasmé.
Pokalbis turi tiksla, turi prasme realybéje, bet ¢ia viskas aiskinama atvirk$éiai (zodziai
nukrinta i tyla ir tampa beprasmiais), parodoma, kad $iame trio niekas nesvarbu, nes
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zodziai atskyla, ,,<...> prasmé / pasilieka kazkur atokiau uz apsauginiy uztvary <...>“.
Tyla — nupiesta, netikra, porcelianiné. Taip, kaip realybéje visos Sios trys dimensijos
yra svarbios ir atskiros, taip ir Siame eilérastyje Zodziai prasmenga tyloje ir prasmé
pasilieka uz uztvary. Ironizuojama, nes tai i§ tiesy ne pokalbis, o konkre¢iy tam tikros
dimensijos veikly issiskyrimas. Pokalbis néra toks, koks egzistuoja realybéje — veikian-
¢iy ir veikiamy personazy diskursas, — bet skirtingy buciy susipriesinimas ir atsiskyri-
mas. Tyla sugeria Zodzius, prasmés nebelieka.

Situacijos dramatiskumas pastebimas senstancios, besikei¢iancios gamtos ir Zmo-
gaus gyvenimo laiko, sielos iSgyvenimuy priespriesoje eilérastyje ,Rudens stebétojai“ (9,
37). Cia ironija gimsta tuomet, kai supriesinama gamtos ciklo kaita ir zmogaus egzis-
tencija. Aprasoma, kaip mirsta lapai rudens véjyje ir kaip iSeina Zmonés, negalvodami,
kad jie yra stebétojai. [vairiomis spalvomis pasidabinusi gamta kiekviena rudenj suyra
ir lieka tik egzistavimas, prisiminimas to, kas buvo, o vietoj ju — tie, kurie stebi visa $j
procesa, bet patys nenumano, kad yra stebimi: ,,<...> mes it lapai, / <...> / spalio véjyje,
negalvojantys apie iSeinanéiy / groZj ir stebin¢ius mus, apie stebintj“. Draminé ironija
kyla i$ to, kad tokios situacijos kartojasi nuolat, tik kiekvienoje situacijoje stebintysis
stebi kit ir nesusimasto, kad jj kazkas taip pat stebi. Draminé arba situacijy ironija
pasireiskia tuo, jog Zmogus aprasomas kaip stebintysis ir kaip stebimasis vienu metu,
kai jis stebi procesa, vykstantj kazkur iSoréje, bet drauge tas procesas vyksta ir su juo.

Praeinantis Zmogaus gyvenimas, ironizuojant sieloje esanciai netikrujy ir tikrujy
vertybiy disharmonijai, aprasomas kitame Platelio eilérastyje ,Senstantis narcizas®
(9, 44). Cia suprie$inamas iSorinis ir vidinis groZis. Senstan¢iam Zmogui — narcizui,
pazvelgus | savo atvaizda, pasidaro gaila saves (plaukai pasisiause ir rauksliy padau-
géje). Atsitiktinis atvaizdas, kurj pamato arbatos puodelyje, pasirodo nebe toks mie-
las. Apgalvojami visi egzistencijos metai. Matomas vaizdas zeidzia seng narcizq: ,Ir
pamilti §j atvaizda daros sunku®. Taciau vis tiek narcizas — mylintis save zmogus, todél
zvilgsnis pats grizta prie atvaizdo, ir individas suvokia, kad pasaulyje jis vis tiek sau
pats mieliausias. ISorinis vaizdas nenugali vidinio jsitikinimo — meilés sau. Ironizuo-
jama, jog net tai, ka Zmogus mato akimis, nenugali vidinio jsitikinimo. Ironija paste-
bima tada, kai parodoma, kad individui, puoseléjanciam iSorinj grozj ir jo netekus, vis
tiek lieka jo paties graziausio Zzmogaus samprata.

Draminé arba situacijy ironija, kai apraSomos ir sugretinamos iorinés ir dvasinés
vertybés, eilérastyje ,Niekas* (10, 86). Siame karinyje svarbus tampa egzistencijos
klausimas. Supriesinamos dvi tikrovés: Zmogaus veiksmai ir veiksmy esmé. Individas
padaré ne viska eziskai, kaip jis pats sako: ,,Akj kam nors i§durti kuolu tikriausiai nedera
/ tam, kurio $varko kiSenéj fantazija, / o atlape — roz¢“. Kalbama apie iSorinius veiks-
nius, kurie skatina brutalius poelgius, ir tai, kas slypi viduje — svelnumg ir tiesa. Ironija
kyla tada, kai pastebima, jog tai, kas yra viduje ($velnas, teisingi bruozai), yra susi-
pyng su priverstiniais iSoriniais veiksniais (,,<...> Ir slegia sazing? / Ne. Kitaip mus baty
suvalge <...>“. Visa tai galima pavadinti vienu zodziu, kuris egzistencijoje nereiskia
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nieko. Vidinés dorosios vertybés supintos su priestaringais veiksmais jgyja nieko varda.
Ironizuojamas ir pats individas: Zengteléjes nuo saves, spekraklio link, vadinamas nicku.

Siame eilérastyje aptinkamas dar vienas ironijos tipas — ironija, kaip bendras pozi-
ris | gyvenimg ir mena. Ironija, kaip bendras pozitris | gyvenima ir mena, perteikia-
mas susiripinimu kas yra kas, kodél taip reikia elgtis, parodoma, jog tai priestarauja
vidinei prigim¢iai. Prigimtis néra pasiekiama, bet ji suvokiama kaip tobulybés dalis ir
pripazjstama, kad dabartings, $iy laiky situacijos neleidzia eiti jos link, nes privaloma
elgtis pagal tam tikras, pasaulio, netobulgsias normas.

Eilérastyje ,,Civilinés gynybos apmokymai“ (11, 160) jau¢iama draminé arba situ-
acijy ironija. Karinyje raSoma, jog net pauksciai atleidzia ekseskadrilés majorui, o
jis pats sau atleisti uz padarytas skriaudas pasauliui negali. Ironizuojama, kad jis psi-
chiskai nesveikas, todél gali raSyti, apie niekada daugiau (apie tai, kad nickada dau-
giau nekariaus), nors tuo pat metu vykdomas gynybos apmokymas, zmonés pasisako
pries karg: ,,Pasaulio miestuose demonstrantai / karui pasako NE“. Niekas nebejaucia
neapykantos majorui, nes jj vadina nesveiku, nesigilina i jo samone. Tuo metu Hiro-
simoje paskelbta minuté uz zuvusiuosius: ,<...> Sventykloje baltos marskos, / vysta
geliy vainikai, gaudzia marsas®, o apgailestaujantis majoras drums¢ia tg tyla, bandyda-
mas ipirkti kalte, rafydamas laiskus. Zmonés ruosiasi gynybos apmokymams, tadiau
kiti tuo paciu metu apgailestauja dél savo padariniy. Viska vainikuoja praskrisdamas
dangumi juodas varnas, kuris, lyg lemties pranasas, sukranksi. Juodvarnis palieka sim-
bolinio krankséjimo atgarsius, taciau daugiau nieko nebereiskia: , Praskrenda juodvar-
nis. / Tuojau jis pavirs | nieka.“ Situacijy ironija atsiranda tada, kai suvokiama, kad
pasaulyje vyksta apmokymai, ka daryti karo metu, skelbiamos pagarbos zuvusiesiems
minutés, taciau kazkur yra zmogus, kuris uz skriauda pasauliui atgailauja. Prisidéjes
prie zalos, ta¢iau drauge ir pats nukentéjes ne tik fiziskai, bet ir moraliskai, individas
gailisi. Tai, kq anksé¢iau individas padaré kitiems, lyg ratas grizta jam paciam.

Pasaulio apskaiciavimas, siekimas jj jstatyti | rémus atsispindi kitame Platelio eilé-
radtyje ,Buhalteris“ (10, 180). Siame eiléraityje parodoma, jog pasaulj galima apskai-
Ciuoti ir surasyti | buhaltering knyga: ] kontoring knyga / Surasiau pasaulj - <...>“.
Visa, ka patyré individas, yra jo pasaulis: dziaugsmai, vargai, rapesciai, tai, kaip jis
planuoja dieng — visa tai yra jo: ,Mano patirtys, mano dievai, / Mano trupancéio laiko
pilys®. Laikas, tikéjimas ir viltys yra jo, tai yra pasaulis, kurj jis uzras¢, suskaiciavo kaip
buhalteris. Situacijy ironija kyla i$ to, kad, surases pasaulj, jrémings viska, kas yra jo,
individas suvokia neturintis savo tapatybés: , Tik a$ pats / Ne savo“. Draminé arba
situacijy ironija pasireiskia tuo, kad daug dalyky galima suskaiciuoti, kontroliuoti,
aprépti, bet vieno dalyko, kuris vienija visus $iuos savus dalykus negalima valdyti,
nes pats individas sau nepriklauso. Pasaulio aprasymo galimybé atskleidzia dar viena
ironijos tipa — ironija, kaip bendra pozitrj j gyvenima ir mena: gyvenimas yra apéiuo-
piamas, suskaic¢iuojamas ir apraSomas knygoje. Eilérastyje susipina du ironijos tipai:
draminé arba situacijy ironija ir ironija, kaip bendras poziaris j gyvenima ir mena. Tai
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suteikia galimybe kitaip suvokti tgq patj reiskinj, jsigilinti ir pajusti begalybés, saves
suvokimo butyje klausima,.

Platelio eilérastyje ,,Kelioné“(11, 365) ironijos aukos yra dvasia ir protas. Kiekviena
kelioné gali turéti visai kitg pabaiga, i§ kelionés galima i$vykti. Ironija atsiranda su
paskutiniosiomis strofos eilutémis, kai tiesiog keliaujama, jauc¢iamasi galin¢iu kazka
keisti, ta¢iau néra zinoma, kur yra mirtis, kada ji atsélins. Taip pabréziama, kad egzis-
tuoja kazkas, ko negalima valdyti, kas daro jtaka ir yra galingesnis, kas valdo individa
ir kiekvieng veiksmg galima pakeisti: ,Mes ,lipam j laiva“ ir nezinome, / Kur tikroji
mirimo pradzia“. Individas pats pasirenka kur keliauti, jis gali sutrumpinti tg kelione,
pailginti ar i$ jos i$vykti, keisti kryptj. Kai individas ateina | gyvenima, jis taip pat
keliauja, taciau negali zinoti, kada jam teks ta kelion¢ pabaigti, jis negali jos kontro-
livoti, nes, galbat, prasidéjes mirimo procesas, kuris létai juda savo kelionés tikslo
link. Individas nezino, ar realus kelias nuo « iki & bus mirimo pradzia, fizinio mirimo
pradzia, Zatis, o gal dvasia keliauja savo keliong ir mir$ta véliau.

Ironija $iame eilérastyje atsiranda, kai supriesinama kelioné, kuria pasirenka indi-
vidas ir ta kelioné, kurios jis samoningai nesirenka, bet vis tiek keliauja. Sios kelionés
atrodo i$ dalies panasios, nes gali baigtis, gali sutrumpéti ar testis ilgiau. Draminé arba
situacijy ironija atsiranda tada, kai viename veiksme suvokiama, kad vyksta dar vienas
veiksmas: vieng veiksmga individas atlieka samoningai, o kita veiksma suvokia kaip be
individo pastangy egzistuojantj. Tai kartu atskleidzia ir ironija, kaip bendra pozitrj
gyvenima, nes matomas pasiSaipymas i$ gyvenimo, kai suvokiama, kad viena veiksma
reikia atlikti savo pastangomis, o kitas veiksmas neju¢iomis pats vyksta. Sis eilérastis
apima kelis ironijos tipus.

Draminé arba situacijy ironija ir ironija kaip bendras poziaris j gyvenima susipina
eilérastyje ,,Vabalo sumindziojimas® (11, 392), kuriame didelis, galingas batas pries
mazg padarélj tampa draminés arba situacijy ironijos tipo auka. Parodoma, jog vaba-
las irgi turi atlikti kazkokia didZigjq uzduotj, kuri paskirta transcendento, ir kiekvie-
nas, net ir vabalas, ja turi. Taip pat jis turi savo suvokima, savo galvojima, savo misija:
» Likriausia turéjo begale reikaly ir savita poziarj / | pasaulj <...>“. Atsitiktinumas
nulemia, kad juodas batas sutraisko vabala, kuris ji nunesa j mirties duobg; visa tai
tam, kad i§ jo galéty iSsivystyti kita gyvybeé: ,Idant turéty i$ ko pagimdyti kirmina, /
Augaly arba sumindzioti skirta vabalg <...>“. PabréZiama, kad sutraiskytas vabalas taip
pat atlieka didZigjq uzduoty: jis sutraiskytas tam, kad kitas galéty gyventi Siapus, jsilieti
{ gyvenimo rata. Nurodoma, jog ir mirtis turi Zinia, i§ ¢ia ir kyla ironija, ta Zinia —
gyvenimo zinia. Draminé arba situacijy ironija pasireiskia tuo, kad kiekvienas turi
uzduotj, kiekvienas ne$a vis kazkokia zinig. Eiléras¢io pavadinimas, skelbiantis apie
mirtj, sutampa su pabaiga, kai paaiskinama, kad mirtis nesa svarbiausia Zinia. Kaip
laiskaneseé, ji taip pat turi savo uzduotj: ,<...> kur mirtis / Skraido it pasto karvelis,
nesiodama pacia / svarbiausia / Gyvenimo Zinia“. Vabalo sumindZiojimas, vabalo mir-
tis — gyvenimo Zzinia kitiems, dar ateisiantiems | §j pasaulj, taigi kiekvienas jvykdé savo
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uzduoti. Tai kartu ir ironijos, kaip bendro pozitrio j gyvenima ir meng tipas, nes paro-
doma, kad vis kitokia uzduotis gali buti visiskai netikslinga kazkieno kito atzvilgiu.
Ji gali bati nejgyvendinta, nes kitam patikéta u2duotis gali sutrukdyti; tai lyg uzdaras
ratas suvokiant, kad reikia vykdyti #Zduotj, bet nebutinai tam lemta i$sipildyti.

Laiko, amzZinybés, lemties ironizavimas susipina Platelio rinkinio ,,Palimpsestai“ tre-
tiojo skyriaus epigrafe (10, 43). Cia laikas ne tik parodo lemties galybe, kuri, reikiama
perzydéjimo ir galvojimo situacija, bet ireiskia ironija, kaip bendrg pozitrj j gyvenima
ir mena. Trieilyje suprie$inamas laiko cikliskumas, gamtos kaita (mety laikai) ir individo
realybés laikas: kiek jis gali galvoti apie viena ar kit dalyka, kaip jis suvokia laika. Zai-
dziama erdviniu laiku, erdvés sumaiSomos: augalas, darzas, mintis, poezija. Kietis turi
savo zydéjimo laika, kuris yra nulemtas konkrecios erdvés (aplinkybés salygoja brandos
pradzia), galvojimas apie poezija taip pat yra kitas laikas, vykstantis kitoje — minciy —
erdvéje, kur poezija taip pat turi savo laika, nes ji yra atskira erdvé. Cia yra vienintelis
laikas, kuris galiausiai sujungia tuos skirtingus dalykus j vieng erdve ir vieng laika.

Krik$c¢ionybés tematika, supinanti viename eilérastyje draming arba situacijy
ironija, ir ironija, kaip bendra pozZitrj | gyvenima ir mena, atskleidziama rinktinéje
»Atosligio juosta“ esandiame eiléradtyje ,Sekmadienis pilies gatvéje (9, 22). Cia sim-
boliniai tampa variniai varpeliai, kurie skamba pries Sventajj Sakramenta, kai geria-
mas Auksciausiojo kraujas ir valgomas kanas. Taip nuvaikomos piktosios dvasios, o
moliniai varpeliai nuvaiko praeivio mintis nuo to, kas ji dZiugina: , Ka nuvaiko molis?
/ Praeivio mintis nuo jaukiy atsiminimuy, / jo sieloj auginancias ilgesius?“ Jie nuvaiko
savyje paskendusias mintis: ,Nejveikiama uzdaruma, / baugiai tvyrantj $altame ore?“
Atkreipiamas démesys | skambesj, i$laisvinantj i§ savo minciy gniauzty ir leidZiantj
isilieti i tai, kas vyksta aplinkui, kol dar galima kazka suvokti: , Kol pirkimo ir parda-
vimo suokalbiai / neuztvindé sustirusios gatves®.

Ironizuojama tai, kad varis neskamba kaip molis, jis skamba garsiau ir nubaido
piktasias dvasias pries didziausia individo susiliejima su transcendencija. Drauge
molio varpeliai nuvaiko jaukias mintis, kurios padeda sijausti, susijungti su gatvés
gyvenimu. Sekmadienis tampa simboliniu, kai jj reikia $vesti. Gatvé isryskina molio
kulta, kuris, kaip paaiskéja, grazina prie jprasto gyvenimo - ne $ventiskumo, o kasdie-
niy prekybos sandoriy. Draminé arba situacijy ironija pasireiskia siy dalyky sugreti-
nimu, simboliy pasirinkimu.

Suprie$inamas molis — kasdienis gyvenimas — ir varis — maldos gyvenimas, $venté.
Ironija, kaip bendras poziaris | gyvenima ir mena, pasireiskia tuo, jog artéjimas prie
transcendento néra toks lengvas ir pasiekiamas dalykas, nes tam turi bati aplinka, tam
skirti varpeliai, kurie skatinty gilesn¢ meditacijg ir atsidavima, o ne apie kasdienybe,
buitines temas, salygojancias islikima. Savyje bati ir uzsisklesti negalima, negalima buati
taikoje su savimi ir transcendentu, nes seckmadienis pilies gatvéje néra $ventimas, — tai
deryby diena, primenanti, kad asmuo néra vienas ir jam reikia kovoti norint islikti.

Draminé arba situacijy ironija gali bati reiskiama ir tokiame eilérastyje, kuriame
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ironijos auka tampa miestietiskas gyvenimas. Eilérastyje ,,Priemies¢io pusynai“ (9, 27)
apraSomas miestas ir gamta. Miestas parodomas kaip negatyvus, nes jkalina pusynus,
bando juos jréminti. Pusynai tyliai kencia ir kartais civilizacijai grazina jy paciy lieka-
nas, kurias civiliai nori paslépti pusyne: ,[pusynai] <...> tik romiai grynina org ir nuo-
lat iesko progos / grazinti miestui jo $iuksles ir lavonus®. Miestas vaizduojamas nykiai,
kaip ne itin civilizuotas: ,<...> yran¢iy kany dulkes / ligoty minciy garai, siely suo-
dziai, uniformuoty / jsivaizdavimy Siukslés, i$mestos | uzsamong®. Ironija atsiranda
tada, kai miskas tampa savotiska miesto pasamone. Kaip ir Zmogaus pasamonéje, |
pusynus iSmetami nereikalingi balastai, kurie, progai pasitaikius, iSlenda ir primena
apie visa tai, kas yra nereikalinga. Miestas vaizduojamas kaip Zmogaus suvokimas ir
matomas pasaulis, o miskas — visa, kas slapta, kq stengiamasi uzmir$ti. Draminé arba
situacijy ironija pasireiskia tuo, kad net ir kitoje simbolikoje galima perteikti indi-
vido proto dualuma, jog aplinka taip pat gali bati duali. Juokiamasi i$ to, kad protas
néra aprépiamas, jkalinamas, sugaunamas — tai slepia dar viena, ironijos, kaip bendro
poziiirio | gyvenima ir mena, tipa.

Draminé arba situacijy ironija ir ironija, kaip bendras poziaris | gyvenima ir mena,
atsiranda tada, kai lyginami du pasauliai: Zmogaus samoné (tai, kas vyksta realiai) ir
fantazija. Eilérastyje , Tikrové bana ir banali“ (9, 59) aprasoma, kaip poetés paleidzia
savo pirkinj, baltg ziurkéna, o visi menininkai i$sigasta, mano, kad tai jy sielos spal-
vos, susiliejusios | viena, kad tai — juy siela. Suprie$inama tikrové ir vizija. Parodoma,
kaip tikrové gali padeéti i$sklaidyti vizija, grazinti j realy pasaulj: visi cypdami ropsciasi
ant kédZiu, issigandg to simbolio, nes pagalvoja, kad tai jy siela. Pradedantieji poetai
i$sigasta savo sielos, kurig jiems parodo kitos pradedanciosios poetés. Poetés jdeda
ziurkéng i stiklainj ir vél viskas gerai, Zmonés susitvardo, nes siela uzdaryta, ji atgauta,
nebeklajojanti, visy spalvu, i§ visy segmenty, nesusiliejusi ir tikra: ,<...> Vidiniai
pasauliai atgavo / spalvas, o poeciy veidus, kratis ir kelius / lipte aplipo muasy jraudg
zvilgsniai“. Menininkai pastebi, kaip lengvai jy sielos buvo sutramdytos, vél grazinta
viskas | savas vézes. Ironija, kaip bendras pozitiris | gyvenima ir mena, pasireiskia tuo,
kad menininkai aukstina savo siela, netapatina jos su gyviu. Taciau dvi poetés parode,
kad gali taip atsitikti, kad siela ir meniska prigimtis gali bati tuoj pat paleista ir sugra-
zinta, ji gali pakisti, ji néra amzina. Menininkus iStinka Sokas, jie ,,<...> ropstési ant
kédziu, / galvodami, jog tai ju spalvingo vidinio pasaulio / spektras tmai susiliejo |
vientisa baltag déme / ir blaskos po smukle pavirtes balta pele®. Ironiska tai, kad lemtis
gali daryti ka nori. Meniska siela gali buti suvokta kaip simbolis, ji gali bati paleista ar
idéta i stiklainj. Viskas priklauso ne nuo paties individo, o nuo kitu, aukstesniu, galin-
gesniy (Siuo atveju — poetés galingesnés uz ziurkéna, jos gali jj valdyti) jégy. Draminé
arba situacijy ironija atsiranda tada, kai menininkai, patys rasydami ir skleisdami savo
vizijas, liedami savo $irdj popieriuje, ja sufantazave, issigasta.

Tikéjimas ar netikéjimas Dievu eilérastyje ,,Vir$ debesy® (9, 114) atskleidzia dra-
ming arba situacijy ironija, kai neigimas tam tikroje situacijoje virsta teigimu ir parodo
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poziurj | zmogaus prigimtj kazkuo tikéti, galvoti apie lemtj, kazkuo pasikliauti. Kai
ieSkoma Dievo ir juo abejojama, subjektui sudaroma situacija paciam patirti ir pajusti,
griebtis Dievo vizijos, tikéjimo juo. Supriesinamos dvi tikrovés: netikincio Zmogaus ir
tikincio. Ironija atsiranda tada, kai netikintysis skrenda léktuvu vir$ debesy ir apmasto
Dievo buvima, skaityta knygose, lemtj ir atsitiktinumus, kurie siejami su transcendentu.
Tadiau lyrinis subjektas netiki, kad yra Dievas, nes ¢ia jo nemato: ,ir jokio dievo nema-
diau ten taip pat®. Jis apmasto Dievo samprata gerdamas vyna, kuris simbolizuoja Dievo
krauja. Vynas, atnestas vaivorykstés deivés, perduodancios Zinias mirtingiesiems, tampa
sasaja tarp ano ir $io pasauliy. Personazas pamazu, skgsdamas savo apmastymuose, tauty
likimuose iesko pateisinimo ir nejuc¢iomis grizta prie to, kad jam reikalingas kazkas, kas
gali iSaiskinti, pateisinti viska: ,<...> Ziojéjo pateisinimo / poreikiai ir pamazu Dievo
klausimas darési toks svarbus <...>“. Netikintysis pamazu, nors ir nerasdamas Dievo,
grizta prie tikéjimo, kai léktuvas pradeda leistis. Dievo artumas tampa visiskai priim-
tinas: ,Ir kai léktuvas, pradéjes leistis, perplésé storg / puking antklode, tyliai émiau
deklamuoti jau nebe eiles, o poterius, $iaip sau, i§ jpratimo, i niekur / nieko®. Ironija,
kaip bendras pozitris | gyvenima ir mena, pasireiskia tuo, kad individas, i§ pradziy
abejojantis ir protu bandantis suvokti butj, situacijoje, kai prota pakeicia iracionalas
jausmai, iesko pateisinimo, tadiau vis tiek grjzta prie tikéjimo.

Draminé ir situacijy ironija ir ironija, kaip bendras pozitris | gyvenimg ir mena,
atsispindi kitame Platelio eilérastyje ,Eros“ (10, 57). Cia parodoma kalbos priestara
tam, kas sukaré tq kalba, kas yra auk$¢iau, kas visa tai lémé. Supriesinama pavadinimy,
pradZia ir tai, kg dabar Zzmonés vartoja. ,.<...> Atspindj / erotizuoja kalba, kurig viso labo
iSmokai <...>“. Gvildenamas filosofy neatsakytas klausimas, kas pirmesnis atsirado ($iuo
atveju ,,<...> daiktas ar vardas, lytis ar idéja?“). SuprieSinama kalba ir idéja, daiktas ir
imogus. Visa tai siejama su Ievos nuodéme ir klausiama, ar pavadinimai, kuriuos eroti-
zuoja kalba, atsirado po nuodémés ar pries. Lemties ironija svarstoma ir ja abejojama,
abejojama daiktais, vardais ir erotika, supriesinamos idéjos (ar pirmiau atsiranda idéjos
ar pavadinimai?). Taip pat su lytimi ir daikcu: kas daiktams nurodo lytj ir pagal ka ji
jiems nustatyta? Daikrai lyg viska valdantys, nes ,<...> naudojasi / mumis nelyginant
organais, misy lapomis / tariasi“. Siomis eilutémis pripazjstamas individo negaléjimas
veikti, iSoriniy veiksniy egzistavimas, kuriam asmuo negali daryti jokios jtakos, negali
sustabdyti ju erotikos: ,Jie patys dabar atsinaujina, dauginasi <...>“. Asmuo atsinesti taip
pat niecko negaléjo, nes jis atéjo ir rado §j pasaulj jkalbintg. Draminé arba situacijy iro-
nija atsiranda tada, kai subjektas samprotauja apie kalba, taciau tuo pat metu jg vartoja.
Tai atskleidZia ir ironija, kaip bendra poziarj  gyvenimg ir mena, nes parodoma, jog
neaisku, kas i§ ko kilo. Ironiska tai, kad tie dalykai, apie kurios kalbama vienais ar kitais
zodziais, gali buti pasakyti apie tuos pacius zodZius.

Eilérastyje ,ISprot¢jimai® (11, 363) pabréziamas is¢jimas i§ proto su atéjimu |
prota. I$protéjama i§ paprastos realybés, ji egzistuoja, bet jau nebemastoma apie tai:
L18protéji i$ paprasto vaizdo uz lango <...>“. Subjektas i$ baimés nutirpes seka, kaip
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dienos keidiasi ir mainosi, nes pats negali dalyvauti veiksme. Zodis #sprotéjes varto-
jamas reik§me ,,i$¢jes”, ,nutoles®. Is¢jes i$ mastymo apie vaizdinius, iprotéjes i§ savo
sielos gelmiy. [protéjama | gamta, reiskinius, i tai, kas aplink mus, tampama nebe
zmogumi, ne protu ir ne siela, o kazkuo kitu: ,Iprotéji i <...> / kvaituliy beprotybe, /
Dvokiantj kailj vaiduoklio — nusiurusj rekvizita / Gyvenimo teatro meno <...>“. Iro-
nija pasireiskia tuo, kad menas — beprotyste, tadiau | ji jprotéjama, nes: ,Menas kaip
amatas, veidrodis liadesio masy®. Ironija, kaip bendras pozitris j gyvenimg ir mena,
pasireiskia tada, kai suvokiama, jog reikia atsisakyti vieno, kad buty galima pamatyti
kita, lyg i§ $alies viska suvokti ir apmastyti. Sis ironijos tipas eilérastyje ,,[§protéjimai
reiskiamas pozitriu ne j transcendenta, bet j savo paties butj.

Individo sielos klausimai, tai, kas yra neapc¢iuopiama, taip pat aprasoma eilérastyje
»Garbé ir teisé¢“ (10, 71). Sukurtoje situacijoje akcentuojamos individo vertybés, ironi-
zuojancios vertybiy laikinuma. Ironija atsiranda tada, kai Zmogus materialinémis ver-
tybémis siekia apginti savo garbe. Nesverianciu daiktu sunkumo nejmanoma apginti ir
i$saugoti. Viskas, kas budinga klajokliui, kuris yra nepastovus, néra budinga sésliajam,
turindiam teise — pastovy pagrinda, todél nelogiska ginti pastovy nepastoviu. Siame eilé-
radtyje supriesinami ne tik Zmonés, turintys Siy savybiu, bet ir pacios savybés, nes: ,<...>
i8didy klajoklj sutinka / kalaviju ir svarstyklémis <...>“. Ironizuojama tai, kad ir garbg,
ir teisé pateikiamos kaip svarbesnis uz gyvybe dalykas. Ironija, kaip bendras poziaris |
gyvenima ir mena, atskleidZiama parodant, jog dvasinés ir materialinés vertybés gali buti
lyginamos, taciau jos negali viena kitos pakeisti, ginti, saugoti.

3. IRONIJA, KAIP BENDRAS POZIURIS | GYVENIMA IR MENA

Ironija, kaip bendras pozitris j gyvenimg ir mena, apima kultarinius, istorinius pro-
cesus, todél jg dar galima skirstyti  sokratiska, romanting, modernia ir postmodernia
(4, 262). Sis ironijos tipas apima patj pladiausia pasaulio suvokima. Analizuojant iro-
nija svarbu suvokti $iy atskiry potipiy reik$me.

1833 metais Connopas Thirlwallas savo esé¢ ,Apie Sofoklio ironija“ (14) aptaria
ironija, kaip bendrg pozirj j gyvenima ir mena, vadindamas jg sokratiska arba dia-
lektidka ironija. Taip pat jis pabrézia ironijos paradoksalia prigimtj (9, 261). Siame
darbe ironija siejama su pirmuoju jos paminéjimu Platono darbe. Ironijos prigimties
paradoksalumas gali bati siejamas su transcendentalumo tyrinéjimais.

Sokratiska ironija susijusi su pirmuoju ironijos termino paminéjimu Platono ,Respu-
blikoje“. Platonas savo veikale terming ironija vartoja apibrézti graziam ir suprantamam
prasmés iSreiskimo buadui, kuriuo siekiama kuo labiau priartinti veiksmo dalyvj prie
esmés. Platoniskuose dialoguose Sokratas siekia uzimti veidmainio, kvailio vaidmenj,
klausdamas naiviy klausimu, kurie palaipsniui jtraukia pasnekovg j polemika, leidzian-
Cig jam atrasti tiesa (4, 261). Sokratiska ironija kyla tada, kai individas klausia, taciau
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savo klausimais pats priartina adresata prie jo klausiamo pirminio atsakymo; ji pasireis-
kia tada, kai i$manantis apie diskutuojamg klausimg apsimeta naiviu, nei$manandiu,
leidZian¢iu savo atsakymais pokalbio dalyviui paciam prieiti prie teisingy i$vadu. Si iro-
nija yra $velni, pagrista altruistiniais ir $vietimo tikslais, pajuoka nevirsta atvira panieka.
Tai prieSinga kitoms ironijos rasims, kuriose vyraujanti panieka ar pajuoka neskatina
individo prieiti suprantama atsakyma. Tai konkretesné ironijos risis, leidzianti eksperi-
mentuoti, bet visada nurodanti teisingo atsakymo kryptj.

Romantiné ironija suklestéjo XVII amziuje, kai atsirado romantiky judéjimas.
Romantikai nevertina poemos ar to, ka kuria, kaip realybés. Tai yra juy fikcinis pasaulis,
kuriame dazna tautiSkumo, amzinosios meilés ir karybos tematika. Romantikams tai
ne tikra, o egzistenciné busena ironiskoje erdvéje, nes ji daznai yra hiperbolizuota (4,
262). Romantiné ironija priklauso nuo pozitrio j pasaulj: jis gali neatsispindéti, taciau,
pazvelgus | ji per tuometinio pasaulio suvokimo prizme, vaizdinys gali tapti ironisku.

Moderni ironija atitinka bet kokios stabilios, vertingos pozicijos literatiros nara-
tyve nuvertimg pradedant jspudingais diskursais ir baigiant neapibréziamais pozitrio
taskais. Ji pasireiskia Gustavo Flaubert'o, Tomo Manno ir kity autoriy kariniuose.
Cia ironizuojamas objektas ir klystantis ar visazinis personazas (4, 261). Visazinis per-
sonazas parodo savo pranasuma pries kitus personazus, tadiau jis yra ironizuojamas.

Postmoderni ironija jungia modernios ir romantinés ironijos porasius. Postmo-
dernigja ir moderniaja ironijos portsius aiskiai isskyré A. Kappanyos. Postmoder-
nistai $iek tiek pakeité ja, nes, ju manymu, visi teiginiai girdimi kaip intertekstiniai
atspindziai. Ironija yra rimtas i$$ukis, nes ji priklauso nuo jvairiy vaidmenu, tokiy
kaip balsas, moralinis charakteris, auka, autorius ir intencija (4, 262). Tai yra visazinio
personazo ir jsivaizduojamos, geresnés praéjusiy laiky sintezés porasis.

Sokratiska ironija kyla tada, kai individas klausia, taciau savo klausimais pats lyg
priartina adresata prie jo klausiamo pirminio atsakymo. Eilérastis ,,Pauks¢iy kalba“ (10,
21), kuriame vartojamas Ryty mokytojo i$minties perlas, atitinka sokratiskos ironijos
konstravimo esme. Cia ironizuojama auka — kalbéjimo procesas. Supriesinami ir ban-
domi issiaiskinti prasmingi zodziai, kuriais Zaidzia individas ir pauks¢iy kalba, jgyjanti
dvejopa prasme: nesuprantamos kalbos ir kity gyvy sutvérimy — pauksciy — komuni-
kavimo budo. Ironizuojama tai, jog primityviis gyvanai kalba paprastomis, buitinémis
temomis: ,,maistas, saugumas, dauginimasis...“. Paskutiné eilérasc¢io strofa yra atsakas
{ Zhuangzi klausima, ar pauksciy kalba skiriasi nuo zodziu: ,laikas, Mokytojau <...> /
zodziy prasmes iSlygina“. Tuo paciu klausimu provokuojamas skaitytojas tam, kad pri-
eity prie teisingos i§vados. Zodziai turi prasmes ir skatina mastyti, ar tos prasmés atlicka
kokia nors funkcija, ar jos i$ tiesy ka nors nusako, parodo, jei néra suvokiamos.

Kornelijaus Platelio eilérastis yra artimas sokratiskam tipui, ta¢iau ¢ia neuzduodami
atviri klausimai, jie latentiniai, nujau¢iami. Eilérastyje jau¢iama visazinio subjekto idéja
leidzia §j eilérastj skirti postmoderniai krypdiai, nes ¢ia jungiamas romantinis pora-
$is (istoriniai, egzistencijos klausimai) ir visazinio subjekto dalyvavimas, nujautimas
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(moderni teorija). Bet labai glaudus skaitytojo vedimas nujau¢iamojo atsakymo link
skatina eilérasti priskirti sokratiskos ironijos tipui, nors jis ir néra aiskiai isreikstas.
Eilérastyje ,Mechaninis dievas“(11, 376) — apraSomas transcendento egzistavimas,
suprie$inama tikrove, teigianti, kad Dievas egzistuoja, jis néra aprasomas, ir kita pusé,
sakanti, kad egzistuoja Mechaninis dievas.

Aiskiai skiriama, kas yra Mechaninis dievas ir Gamtos Dievas. Labai i$samiai aiski-
nama, ka reikia daryti, kad Mechaninis dievas buty patenkintas: ,Labiausiai jis myli
tuos, kurie Zino / Viska apie save ir pasaulj“. Pabréziama, kad Mechaninis dievas
gyvena ty Sirdyse, kurie labiausiai myli save, o Gamtos Dievas skatina galvoti apie
dvasines vertybes, jam nerapi materija: ,Bet gudriausias jo triukas — / Tai nuosirdi
spekuliacija dvasinémis vertybémis®. Pirmoje strofoje apibréziamas Mechaninis dievas
kaip bandantis jprasminti laika ir gamta, taciau, kaip teigia pats lyrinis subjektas, tai
néra tikslu, nes: ,Niekas nesikartoja: Zemé tiesiog sukasi / Ir skrieja savo keliu, mety
laikai keiciasi. / Gamtoje néra iSvadu, néra atspindinéios sgmonés“. Lyrinis subjektas
pateikia patarima, ka reikia daryti, toliau i$pazjstant Mechaninj dieva, ir tai yra visiska
priesingybé kalbant apie Gamtos Dieva: ,UzZtenka myléti save ir daiktus <...> / O
stengtis paciam kuo daugiau uzgriebti / $io gyvenimo gérybiu, / Nes tai ir yra Mecha-
ninio dievo dovanos®.

Ironija kyla tada, kai visame eilérastyje nujauciamas palankumas Gamtos Dievui,
lyrinis subjektas suklaidina skaitytoja paskutinéje strofoje nurodydamas, jog rasan-
tis $ias eilutes yra Mechaninis dievas. Netikétumas ir ironija, kaip bendras pozitris
{ gyvenimg ir mena, pasireiskia, kai suvokiama, kad Dievas yra. Rasymo veiksmas
galimas apibudinti kaip mechanizmas, kurj valdo Mechaninis dievas: ,Stai ir dabar jis
vedzioja / Rasandio $ias eilutes piestuka / Ir $vyti i$ pasitenkinimo®. Skaitytojas, tarsi
turéjgs prieiti prie i$vados, kuri buvo Dievo naudai, pabaigoje palickamas dvejoti. Jis
negali apsispresti, nes vieno atsakymo néra. Platonas pateikdavo tokius klausimus,
kad zmogus pats prieity prie teisingy i$vady. Siame karinyje taip pat Zaidziama su
skaitytoju: jis vedamas prie zeisingy i$vadu, taciau pabaigoje jis visiSkai sugluminamas,
kai jos paneigiamos.

Gyvenimo prasmés ir atsakymuy yra kituose eiléras¢iuose, tadiau juose pozitris j jvai-
rius dalykus néra isreikstas vaizdingai. Eilérastyje ,Atminties sodas® (11, 113) aprasomi
ankstesni atsiminimai ir éjimas | priekj, vis naujy atsitikimu, potyriy iSgyvenimas. Apra-
$oma, kaip atrodo atminties sodas. Kai j ji jZengiama, su kazkuo atsisveikinama: ,Prie
sodo varty $ermuksnis, / apkibes raudonom kekém, pasako ,sudiev®. Siuo sodu beei-
nant galima pasiekti laukyme, kurioje miega atmintis, ja galima pazadinti, ir tada, kai
nebeatsigriztama atgal, atmintis primena viska, kuo tikima. Ironizuojama tai, kad indi-
{ atmintj. Jei bus atsisukea | senaja erdve, atmintis nebeseks, vél uzmigs.

Ironija pasireiSkia tada, kai suvokiama, kad negalima i$saugoti ir naujos, ir senos
erdvés, reikia pasirinkti, nuspresti, kuo tikima. Einant j kita erdve galima prieiti ir
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atmintj: tai, kas yra i$ anksciau, yra uzdaras ratas, cikliskumas. Einant pirmyn i§ tiesy
atiduriama pracitoje erdvéje: ,Ji seks jsikibusi tavo tikéjimo $leifo. / Jeigu neatsigrisi.

Ironija, kaip bendras pozitris | gyvenimg ir mena, atsispindi eilérastyje ,,Pjavis®
(11, 127), kuriame ironizuojama kasdienybé. Supriesinamas gyvenimas ir mirtis. Pja-
vis parodo viska, i§ ko sudaryta diena. Viskas, kas yra kova, valdzia — tai mirties kara-
lystés atvaizdas, atspindys. Taigi suprieSinama, kad kovojimas dél gyvenimo yra tai,
kas atspindi mirtj, kas kile i$ jos, o gyvenimas — tai kas $varu, malonu: ,,[Pjavis] Atve-
ria $vary / masy bendravimo audinj <...>“. Ironija kyla svarstant ir nusprendziant,
jog kova dél pastogés ir maisto — mirtis, o gyvenimas — tai, kas $varu, skaidru, kas
susije¢ su sielos harmonija. Kova balansuoja tarp gyvybés ir mirties, ¢ia ji apibréziama
kaip pati mirtis. Ironi$ka tai, kad pjavis, kuris yra naikinimo, harmonijos ardymo
veiksmas, atveria tai, kas slypi dienoje: mirtis ir gyvenimas — kiinas (maisto, pastoges
geiduliai — kaino refleksai) ir dvasios harmonija (sielos suokalbiai). Mirtis ir gyvenimas
néra atskiriami vienas nuo kito.

Nepasiekiama lemtis, amzinybé ir individo jkalinimas laike, taip sukuriant ironija,
kaip bendra poziarj | gyvenimg ir mena, apraSoma eilérastyje , Tikslas laikai“ (10,
80). Cia ironizuojamos awukos — laikas ir amzius. SuprieSinamas gyvenimo amzius ir
konceptualus laikas. Ironija, kaip bendras poziaris | gyvenima ir mena, pasireiskia
tada, kai suvokiama, jog nieko nereikia keisti ir daryti, pats laikrodis skai¢iuoja laika.
Tereikia vieno zmogaus jsikiSimo, o visa kita vyksta savaime, | ka nebutina gilintis:
» Liktai jdék baterijas, / visa kita — ne tavo / reikalas. Kaip jis bendrauja / su Zinanciu,
a$ nezinau“. Laikas siejamas su individu, nes ,<...> dazniausiai save, / tesugebame
atrodyti, / kol pasibaigia baterijos <...>“. Individo gyvenimas priklauso nuo ty ele-
mentu, kuriuos veikia ikrasis laikas ir kurj valdo ne materija, o kazkas kitas: ,Regis, ju
darbo trukmé / priklauso nuo pralaidumo / siun¢iamos tikrojo laiko / substancijos —
tai ne skaiciai, / a§ net nezinau, kas tai“. Ironizuojama tai, kad tas laikas, kurj matome
iSreik$ta materialiai laikrodyje ir kitas, neapéiuopiamas laikas, kurj jauciame savo
amziumi, i§ tiesy yra tokie pat tikslas, konkretis ir skai¢iuojantys likima. Laikrodis,
padovanotas gimimo dienos proga, rodo tiksly laika, kuris yra individo egzistencijos
suvokimo pagrindas.

Ironija, kaip bendras pozitiris | gyvenima ir mena, atsispindi net keliuose rinkiniuose,
leidZia naujai pazinti ir suvokti meno savoka (ja praplésti arba susiaurinti), j buitinius
reiskinius pazitréti meniskumo akimis. Tai atsispindi eilérastyje ,Laikas rasyti ir laikas
keisti“ (10, 31). Laikas, kai raSoma poezija, prieSinamas laikui, kai reikia sustoti, atlikti
kitus techninius darbus. Ironiska, jog poezija — meninis Zanras — supriesinamas su tech-
niniu dalyku — masinélés tepaly keitimu. Nepakeitus tepaly, neatlikus vieno veiksmo
tam tikru laiku, negalima pradéti rasyti. Kai tik detalé pakei¢iama, baigiamas vienas
laikas. Eiléras¢io paskutiné eiluté iSduoda: ,Prasideda naujas laikas“. Karinyje vienas
laikas nuolat kovoja su kitu laiku, kurie abu apima visiskai priesingus veiksmus. Laikai
turi keistis vietomis, nes tuo pat metu negalima atlikti keliu, ypa¢ tokiy kontroversisky,
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dalykuy. Ironija pasireiskia tuomet, kai suvokiama, jog egzistuoja visa apimantis laikas,
tadiau jis néra pastovus ir vienalytis, jis susideda i§ segmentu, kurie gali bati skirstomi
i kitus laikus. Eilérastyje randami trys laikai ir dar vienas, visus juos jungiantis laikas.
Paskutinéje eilutéje atsiranda visi$kai naujas laikas. Ironija, kaip bendras pozitris j gyve-
nima ir mena, atsispindi pasaulinio laiko konceptualume, kuris i§ tiesy yra tik sukurtas,
bet neatspindi atskiro individo laiko sampratos.

Eiléras¢iy rinkinio ,Palimpsestai pirmojo skyriaus epigrafe (10, 5) ironizuojamas
laikas, dienos, likimas. Karinyje aprasomas judéjimas vizualiai suprantamas kaip plau-
kimas ar slinkimas debesy, kuris metaforiskai perkeliamas ir | dieny bégimo situacija.
Ironija perteikiama tuo, kad individas negali pakeisti debesu, sniego vyksmo: ,,plaukia ir
plaukia“. Sios eilutés sujungia ir padaro ne tik dienas panasias i debesis, bet ir akcentuoja
ju buvima, veikima kartu. Pro salj — tai lyg atsiribojimas nuo tos realybés, ziaréjimas i
stebétojo perspektyvos, leidziantis palyginti ir susieti pagrindinius matomos realybés
vaizdinius. Nedalyvavimas dieny veiksme nurodo individo pasidavimg tékmei, nuolan-
kuma, nes konstatuojamas faktas yra paprastas pastebéjimas be stipriy emocijuy.

Ironija, kaip bendras pozitiris | gyvenima ir mena, kai ironizuojama auka — lemties
traukinys, pastebima ir to paties rinkinio antrojo skyriaus epigrafe (10, 23). Cia apra-
Soma i§ stebétojo perspektyvos matoma zydinti praéjusi dabartis ir neispildyta ateitis.
Tarsi visa tai, kas $ig akimirka egzistuoja akimirksniu nudundant pavirsta j ateitj, kuri
dar tik turés buti, kaip mety ciklas, kai Zydi sodai, ta¢iau tuo pat metu i$sakoma indi-
vido nebesikartojanti branda, nebespéjanti su kitu ciklu. Pro mane — jrodo stebétojo
pozicija, tarsi jis nedalyvauja. Jis stebi visg ta grozj, kuris praeina ir ateina j ten, kur,
nors ir individas nespéjo, vis tiek traukinys atvaziuos. Traukinys nuvaziuoja, asmuo
paveluoja | jj, tac¢iau néra jokio pagrindo vytis, gailétis, nes nuvykstantys vyksta j ta
pacia stotele. Visa kartojasi, grizta.

ISVADOS

Ironijos raiska Platelio poezijoje perteikiama jvairiais vaizdiniais, pasitelkiamais i§
materialaus pasaulio. ISanalizavus eiléras¢iy rinktines ,Prakalbos upei®, ,Atoslagio
juosta® ir rinkinj ,,Palimpsestai®, prieita prie tokiy i$vadu:

1. Ironija kaip verbaliné strategija Kornelijaus Platelio poezijoje perteikiama Zodziy
skaidymu (eilérastis ,Nuo Sirdumas®), terminy i§ kity erdviu vartojimu (eilérasciai
»Copyright@“, ,dievas@eternity.com®, ,Makroekonomika®), vartojant tuos pacius
zodzius jvairiomis reikSmémis (eilérasciai ,Meilé iki mirties®, ,Nesirtpinu kultara®),
sudarant naujadarus (eilérastis ,Poetiniy reikmeny parduotuvéje®). Dviejuose i$ Siy
eiléras¢iy jauciamas ironijos, kaip bendro poziario j gyvenimg ir mena, tipas (eiléras-
diai ,dievas@eternity.com®, ,,Poetiniy reikmeny parduotuvéje®). Sie eiléraséiai pabre-
zia nora jprasminti amzinybe ir ironiska pozitrj | meng kaip j dirbting konstrukea.
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2. Kornelijaus Platelio eiléras¢iuose draminé arba situacijy ironija atsiskleidzia
sukuriant dialogus (eilérastis ,,Pokalbis trise), aprasant vidiniy ir iSoriniy vertybiy
konfrontacija (eilérasciai ,Niekas®, ,Kelioné®, ,Tikrové buna ir banali®, ,I$protéji-
mai“, ,Garbé ir teis¢®), pasitelkiant krik$¢ioniskojo pasaulio atspindzius (eilérasciai
,»Vabalo sumindZiojimas®, ,Sekmadienis pilies gatvéje®, ,Vir§ debesu®), siekiant
suradyti pasaulj (eiléraséiai ,Buhalteris®, ,Kelioné“, ,Rudens stebétojai®), apmastant
abstrak¢ius objektus (eilérastis ,,Eros®).

3. Eiléras¢iuose, kurie priskiriami draminés arba situacijy ironijos tipui, susipina
ir ironija, kaip bendras pozitris j gyvenima ir mena. Ironija, kaip bendras pozitris |
gyvenima ir mena, atsiskleidzia visose i$vardytose ir nagrinétose situacijose, ironijos
auka pasirenkant laika, likima, kalba, menininkus, krik§¢ionybés simbolius, vidiniy ir
iSoriniy vertybiy priestaras.

4. Ironija, kaip bendras pozitris | gyvenima ir mena, atskleidZiama filosofuojant
(eilérastis ,,Pauks¢iy kalba®), svarstant krik$¢ionybés simbolj (eilérastis ,Mechaninis
dievas®), aprasant laiko, buties klausimus (eilérasciai , Laikas radyti, laikas ir keisti®,
,Pjavis®, rinkinio ,Palimpsestai dviejuose epigrafuose). Sokratiska ironija atsispindi
dviejuose eiléras¢iuose (,Pauksciy kalba®, ,Mechaninis dievas®). Postmoderni ironija
atsiskleidzia eilérastyje ,Mechaninis dievas®.

5. Isanalizavus Kornelijaus Platelio eiléras¢iy rinktines ,,Prakalbos upei® (1995 m.),
»2Atoslagio juosta® (2000 m.) ir rinkinj ,Palimpsestai“ (2004 m.), pastebima, kad
visose knygose ironisky eiléras¢iy tiek pat. Ironija kaip verbaliné strategija pastebima
eilérasciy rinkinyje ,Palimpsestai® ir rinktinéje ,Atoslagio juosta“. Draminé arba
situacijy ironija dazna rinktinése ,,Prakalbos upei ir , Atoslagio juosta®. Ironija, kaip
bendras poziaris j gyvenima ir mena, daznesné eiléras¢iy rinkinyje ,Palimpsestai® ir
rinktingje ,,Prakalbos upei®.

Gintaré Vaitonyteé
THE EXPRESSION OF IRONY IN KORNELIJUS PLATELIS’S POETRY
Summary

Lithuanian poets of the end of the 20% century frequently look at one or another object, the rela-
tion between things, and various manifestations of consciousness ironically. For example, Laurynas
Katkus depicts in his poetry the ironic relationship between human beings and things, and the ironic
perception of the relationship between external and private space. Sigitas Parulskis, another contem-
porary poet, emphasizes the ironic relationship between the sexes, spirit and corporeality, corporeality
and divinity. Irony in the works of Lithuanian poets frequently depicts the tragedy of the human
being and conveys a rejection of the possibility of the material world. The irony of Kornelijus Platelis
is distinctive, encoded through various images and presenting a double perception of the world.
The present article analyzes the ironic part of Kornelijus Platelis’s poetry. The poems are grouped ac-
cording to the classification of irony in the Encyclopedia of Narrative Theory (2005), published on
the basis of the theories of Connop Thirlwall, Dan Sperber and Deirdre Wilson, Linda Hutcheon,
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Philippe Hamon, Cleanth Brook, Wayne Booth and Ernst Behler; theories which distinguish the
following types of irony: 1) irony as verbal strategy, which includes semantic and pragmatic figures
of rhetoric; 2) dramatic or situational irony, which shares the rejection of perspicacity and percep-
tion alongside with verbal irony; 3) irony as a general attitude towards life and art. An analysis of the
collections of poems by Kornelijus Platelis, namely Prakalbos upei (Orations to the River), published
in 1995; Aroslisgio juosta (A Belt of the Low Tide), published in 2000; and Palimpsestai (Palimpsests),
published in 2004, shows that the number of ironic poems in all these books is the same. Irony as
verbal strategy is noticed in Palimpsestai (Palimpsests) and Atosligio juosta (A Belt of the Low Tide).
Dramatic or situational irony is frequent in Prakalbos upei (Orations to the River) and Atosliigio juosta
(A Belr of the Low Tide). Irony as a general attitude towards life and art is more frequent in Palimps-

estai (Palimpsests) and Prakalbos upei (Orations to the River).
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Jean de Carro, confrére et ami de Joseph Frank, relecteur des Mémoires biographiques
de celui-ci, a dit, en 1852, dans 'avant-propos des manuscrits: ,On voit figurer dans
ces Mémoires, les souverains les plus puissants, les hommes d’Erat et de guerre les plus
renommés, les savants et les artistes les plus célebres, et 'ouvrage méme est enrichi des
lettres de plusieurs de ces personnages. “ Or, un de ces souverains (...), hommes d’Etat
et de guerre est Napoléon Bonaparte, 'empereur Napoléon I¢. C’est un personnage
universellement connu, celui qui avait marqué pour toujours le XIX¢ siecle, devenant
un symbole, un mythe. Dans les Mémoires de Frank, cest la personnalité de Napoléon
et sa Grande Armée qui incarnent la France et les Frangais aux yeux des Lituaniens,
qui représentent leurs espoirs liés a la politique de 'empereur des Frangais et leurs
déceptions résultant de cette méme politique. Une question se pose : quelle image de
Napoléon, de son action politique et militaire se dessine dans les pages des Mémoires ?
Lanalyse de cette image permet de préciser l'attitude de Frank, des autres personnes
auxquelles il donne la parole et, bien sir, celle des Lituaniens.

QU’EST-CE QUE UOUVRAGE DE FRANK ?

Les Mémoires de Frank se composent, actuellement, de cinq grands tomes qui sont
numérotés de I a VI, le cinquiéme tome manque. Ces tomes sont conservés au Dépar-
tement des manuscrits de la Bibliotheéque de I'Université de Vilnius. Le texte entier
est écrit en francais. De 1804 a 1823, Frank résidait a Vilnius; sa vie en Lituanie et
ses activités multiples a 'Université ou il occupait un poste de professeur de méde-
cine, couvrent la plus grande partie des Mémoires, 4 savoir : quelques chapitres du
deuxi¢me, le troisitme et le quatriéme tomes.

1

Meémoires biographiques de Jean-Pierre Frank et de Joseph Frank, son fils, rédigés par ce dernier. Ouvrage posthume,
confié au chevalier Jean de Carro, docteur en médecine des Facultés d’Edimbourg, de Vienne et de Prague,
praticien a Farhbad, citoyen d’honneur de la-dite ville. Leipzic, 1848.
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Les Mémoires de Frank sont une narration complexe. Elle a pour base une notice
autobiographique de son pére, Jean-Pierre Frank, docteur célebre dans toute I'Europe,
et la biographie du narrateur, c’est-a-dire de Joseph Frank. Tous les volumes sont rem-
plis de détails sur les maladies singuli¢res traitées par le pere et le fils, sur leurs nom-
breux voyages, surtout ceux de Joseph, sur leurs séjours dans des pays différents, sur
les moeurs des habitants dans ces pays. Joseph Frank était grand amateur et connais-
seur de musique et de théatre, et il en parle beaucoup, en donnant des observations et
des anecdotes. Dans I'avant-propos, Jean de Carro qualifie, a juste titre, ces Mémoires
d extraordinaires:

En ce qu'ils embrassent environ un siécle (de 1745 a 1842), et surtout un siécle si riche en
grands événements, d’'une succession si rapide, qu'une année peut au moins en compter
pour dix. [...], ils peuvent considérer sous les points de vue trés différents le panorama de
leur temps.

Les Mémoires sont une narration complexe en ce sens aussi quelle comporte plu-
sieurs voix. Il y a, en premier lieu, celle du narrateur, une voix omniprésente, mais qui
laisse assez de place aux autres voix. Dans les cinq volumes, on peut lire une grande
quantité de lettres et de petits mots insérés, des documents officiels, des récits rap-
portés par le narrateur ou par une autre personne, des dialogues transcrits. Le texte
des Mémoires West pas du tout monotone ; au contraire, le ton varie d’un chapitre a
lautre. Le narrateur se révele biographe, historien, voyageur, conteur. Il observe et
analyse, parfois il garde une distance et parfois il exprime ouvertement son point de
vue, ses partis pris, ses sentiments, ses émotions.

Des remarques, des notes, des récits sur Napoléon s'étendent de 1796 a 1817.
Assez rares au début, ces récits se multiplient a 'approche de 'année 1812. Apres
la description de la défaite de 'armée napoléonienne, les notes sur 'empereur des
Francais s’espacent. Aussi faut-il dire que le point de vue du narrateur subit une évo-
lution.

NAPOLEON ENTRE EN SCENE

La premiére mention de Napoléon date de 1796. Joseph Frank est un tout jeune pro-
fesseur a I'Université de Pavie, et le futur empereur est encore le général Buonaparte.
On peut méme tracer un parallele entre le début de la carri¢re professionnelle de
Frank, qui est applaudi par ses étudiants, et la carriére militaire de Napoléon :

Les victoires par lesquelles le général Buonaparte débuta dans les Alpes du Piémont et de la
Ligurie, furent trop éclatantes pour qu’on pat nous les cacher.?

2 Tome I, chapitre XXVIII.
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Clest une brillante entrée en scene, de I'un et de l'autre, mais le narrateur, apres
avoir donné quelques détails d’'une nouvelle situation politique, décide de rejoindre
son peére a Vienne. En passant par Milan, il retrouve un collégue qui 'invite & travailler
ensemble, et cest ce collegue (Moscati) qui évoque une premiere caractéristique de
Napoléon. Le docteur Frank rapporte, tout simplement, leur dialogue :

- Bravo Frank; vous venez A temps, vous serez des notres. [...] Une carri¢re brillante va
s'ouvrir pour tous les hommes 2 talents et surtout pour la jeunesse. Le général en chef fran-
cais est jeune lui-méme; je sais qu'il estime les gens de lettres. Un homme de votre activité,
un médecin surtout lui sera bien-venu.?

Lextrait cité montre bien que la caractéristique de Napoléon comme chef de guerre
est complétée par celle d’'un créateur enthousiaste d’'une nouvelle vie, d’'un avenir.
Clest ce qui pourrait rapprocher le général Buonaparte et l'auteur des Mémoires.

La seule rencontre du narrateur avec Napoléon, alors le ciroyen premier consul, a eu
lieu a Paris, en 1803. Le docteur Frank a été prévenu que le premier consul [lui] parle-
rait du systéme de Brown, cest-a-dire de médecine. Voila ce qu’en dit Frank:

Ce ne fut cependant le cas. Le premier consul, fortement préoccupé (comme j‘ai su ensuite)
de la guerre qui allait se renouveler avec '’Angleterre, ne me fit que les questions d’usage
sur mon séjour a Paris.*

En parlant de cette entrevue, le narrateur fait attention aux détails anecdotiques,
voire comiques, et fait ce court résumé:

En général, la cérémonie, dont je venais d’étre témoin, ne me parut pas imposante. Le
premier consul, si intéressant en uniforme, avait 'air gauche en habit de cour. Tout ce que
j’avais entendu de sa bouche m’indiquait un homme pétulant.’

On voit que le regard du narrateur est observateur, un regard qui évalue, qui exa-
mine, comme un médecin, et qui attribue, d’aprés les résultats de I'examen, certai-
nes significations. La caractérisation peu favorable de pérulance — ardeur exubérante,
brusque et désordonnée — sera confirmée par les événements suivants : la campagne de
Russie ot la Lituanie prit une place importante. Lattitude de Frank envers Napoléon
change : d’abord un ton assez neutre, par la suite il adopte un ton plus critique qui se
fait sentir avec vigueur apres I'arrivée de Frank en Lituanie.

3 Op.cit.
4 Tome II, chapitre XXXVL
> Op.cit.
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NAPOLEON IER EN LITUANIE

Comment pourrait-on expliquer la position critique de Frank envers Napoléon, une
position qui contrastait fort avec celle de beaucoup de Lituaniens ?

Deés son arrivée a Vilnius, le narrateur a défini cette ville comme chaotique. Chez
lui, le chaos prend des connotations de désordre, de changement non réglé, d’incons-
tance, de révolte. Le chaos, cest ce qui distingue tout 'empire de Russie des autres
pays, et la Lituanie avec Vilnius, sa capitale, fait partie de cet empire. Un trait caracté-
ristique de la monarchie russe est sa jeunesse; C’est ce qui la sépare des vieilles monar-
chies occidentales. Frank dit que dans ce pays gouverné par la nouvelle monarchie
tout change sans cesse, une année ne ressemble pas a 'autre, tout y est inconstant sauf
peut-étre 'inconstance méme.

La notion de chaos est appliquée pour définir le comportement social, les coutumes
et les moeurs des habitants, les rapports du pouvoir avec ses sujets. Le docteur Frank
est tres critique envers les sympathies des habitants de Vilnius et surtout des profes-
seurs de 'université pour 'empereur Napoléon. Il est clair que 'auteur des Mémoires,
ayant été élevé dans les idéaux du Siecle des Lumicres, place trés haut 'idée de progres
dans son échelle de valeurs. Lexcessive jeunesse de 'empire russe a aussi son coté positif.
Cette jeunesse est incarnée en la personne du tsar Alexandre que le narrateur admire
beaucoup. Lempereur russe est jeune, marqué par un grand enthousiasme comme
I’était Napoléon au début de sa carriere. Lidée du progres anime Alexandre I qui
désire effectuer de grandes réformes dans le domaine économique, social, culturel,
scientifique. Cest ainsi que Frank le voit. Cuniversité de Vilnius est un de ces lieux de
réformes, Frank y trouve un grand champ d’activité pratique et scientifique. A I'uni-
versité, le docteur Frank déploye une grande activité. Il propose des projets d’amé-
lioration d’études, d’enseignement, de vie des étudiants, de condition des malades. I
contribue 2 la création de la Société de médecine et d’'une de bienfaisance, d’instituts
de vaccination et de maternité ; il organise en faveur de ces institutions des spectacles
et des concerts, animant ainsi la vie culturelle 2 Vilnius. La marche de Napoléon a
travers I'Europe pourrait mettre fin 4 ses initiatives.

Les victoires de Napoléon inqui¢tent donc le narrateur. Dans le chapitre consacré
a l'année 1800, il 'exprime en ces termes:

Je fus consterné des batailles perdues de Iena et d’Auersteds, [...]. Nous apprimes I'occupa-
tion de Berlin (25 octobre n.st.) six jours apres I'événement. Je ne saurais décrire la peine
que me causa le malheur de cette ville, dont je comptais tant de connaissances et d’amis.
Par l'entrée de Napoléon a Varsovie, notre position devenait toujours plus critique.®

¢ Tome III, chapitre L.
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Les campagnes militaires de Napoléon et ses victoires sement partout le désordre
et la destruction. Voila la description de I'entrée des troupes francaises a Vilnius:

Il n’y eut que deux jours d’intervalle entre le départ et arrivée de leurs armées respectives
[russe et francaise]. Lavant-garde francaise se dirigea sur le Pont Vert, allumé par les Russes,
afin d’empécher 'ennemi de passer la Wilnia et de les poursuivre, tandis qu'un détache-
ment de uhlans polonais entrait dans la ville 4 la grande joie des habitants. Livresse était
générale, la ville entiére retentissait de cris de triomphe, on courait aux armes. La lie du
peuple, armée ridiculement, se rassemblait sur la place de 'Hotel de Ville, jetant les bon-
nets en l'air avec de bruyantes exclamations patriotiques et fraternisant avec les prétendus
libérateurs. On n’épargnait 'eau de vie ni d’un c6té ni d’'un autre.”

Il est  noter que le narrateur n’a pas vu l'entrée des troupes frangaises de ses pro-
pres yeux. Il avait quitté la ville de Vilnius pour aller a Vienne quelques mois avant.
Il tient les nouvelles concernant le passage de Napoléon en Russie de récits écrits —
lettres recues et mémoires d’autres personnes — et oraux qu'il avait entendus dés son
retour. Mais les descriptions détaillées, imagées, dynamiques donnent I'impression
d’un témoignage direct, tellement le narrateur ne cache pas son point de vue réproba-
teur, ironique ou purement négatif, indigné.

Les deux empereurs sont sans cesse confrontés, comparés : Alexandre, modéré,
intelligent, cherchant a conserver la paix, et Napoléon, farouche guerrier, ne suivant
que son ambition. La retraite d’Alexandre et I'entrée de Napoléon sont marquées par
deux bals donnés par les deux empereurs. Voila la féte donnée par Alexandre au palais
de Zakret, dans I'actuel parc Vingis:

Pendant le bal, il [Alexandre] apprit que les Francais avaient passé le Niémen, et leurs
avant-postes n’étaient plus qu'a dix lieues de Vilna. Sa Majesté continua a déployer la méme
grice et le méme engouement qu'auparavant, tant Elle avait empire sur elle- méme. [...]
Quel contraste entre la salle ot 'on continuait & danser gaiement, et la garde-robe ol on
faisait les paquets, ol 'on versait des torrents de larmes!®

Le narrateur ne cache pas son admiration envers Alexandre qui se comporte en
vrai chevalier. Le calme de 'empereur, son emprise sur lui-méme en face du danger
renforcent la note pathétique de cette scéne.

Lépisode du bal de Napoléon est raconté par la jeune comtesse Sophie Tyzenhauz
dans ses Mémoires biographiques sur l'empereur Alexandre. Frank le transcrit sans rien
changer. Le bal s'est déroulé dans une atmosphere de tension et de peur :

Sans daigner saluer les dames, qui étaient venues au-devant de lui, et leur tournant le dos,
Napoléon monta les degrés, couverts d’étoffe de soie, aux cris de Vive [empereur! Cri dont
son oreille n’était jamais fatiguée. [...], Napoléon alla sasseoir sur une espece de tréne

7 Tome IV, chapitre LXIV.
8 Op.cit.
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provisoire. [...]. Alors, d’'un ton de commandement, on cria: ,les dames assises!“ [...] Napo-
léon, pendant quelques instants, regarda les danseuses, adressa la parole aux personnes qui
composaient sa cour, [...] puis, s’étant levé, il fit encore une fois le tour du cercle de femmes
et partit, accompagné des acclamations ordinaires, laissant les Francais s'extasier sur 'ama-
bilité de leur souverain.’

Chaque détail de ce récit met en valeur le contraste des deux empereurs, de leur
comportement. A l'opposé d’Alexandre déployant une conduite exemplaire, le narra-
teur place Napoléon — brutal, présomptueux et par [--méme comique.

Les pages du manuscrit présentant la défaite de la Grande Armée, son retour en
France par la ville de Vilnius sont parmi les plus captivantes, les plus bouleversantes dans
les Mémoires. Le narrateur qualifie cette retraite de tragique mascarade et ne cache pas
son émotion en multipliant des détails dramatiques, tragiques, grotesques ou droles.

EN GUISE DE CONCLUSION: LES LITUANIENS ET NAPOLEON

Il est évident que Frank n'acceptait guere la politique de Napoléon. Le narrateur,
partisan du progres de la société, est persuadé que, pour créer quelque chose de solide
et de durable, il faut paix, tranquillité et stabilité, alors que les campagnes militaires
de Napoléon n’apportaient que désordre et destruction. Le narrateur exprime une
grande réticence envers les tendances séparatistes et révolutionnaires des Lituaniens.
A plusieurs reprises, il note les espoirs des habitants du pays qui attendent 'arrivée de
Napoléon. Pour les Lituaniens, Napoléon incarne la figure du libérateur :

Lapproche des Francais fit sans doute battre de joie les coeurs des Lituaniens, en faisant
naitre en eux 'espoir d’étre réunis au royaume de Pologne, du rétablissement duquel ils ne
doutaient plus, sachant Napoléon & Varsovie.!?

Frank note aussi la déception des Lituaniens en voyant s'écrouler leurs espoirs
placés en la personne de Napoléon :

S’ils [les Lituaniens] se virent dégus par la création d’un simple duché de Varsovie, ils s'en
consolérent, en réfléchissant que ce noyau de patrie ne manquerait pas de se développer.
Les gens raisonnables attendaient patiemment I'époque de ce développement, trouvant le
sort du nouveau duché peu digne d’envie.!!

Le narrateur dit ouvertement sa désapprobation du patriotisme lituanien qu’il
considére comme faux :

o Op.cit.
10

Tome III, chapitre L.
' Op.cit., chapitre LII.
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[...] je ne pus mempécher de dire, que je ne regardais jamais comme bons patriotes ceux
qui attiraient les malheurs sur leur patrie, et que, si 'on voulait corriger des abus, ce n’était
pas par des révolutions qu'on y parviendrait, et qu’en tout cas le rémeéde était pire que le
mal.!?

Dans ses Mémoires, Frank a créé une image négative de Napoléon, de son armée,
de ses conquétes militaires. Par ce fait, il sS'est mis en opposition A une part impor-
tante des Lituaniens qui placaient de grands espoirs dans la politique de I'empereur
des Francais. Il a montré que ces espoirs étaient vains, comme 'a prouvé la suite des
événements. A la fougue de Napoléon et des révolutionnaires lituaniens, le narrateur
opposait son optimisme fondé sur la science, les connaissances acquises et les efforts
patients, tranquilles et réguliers, pour réduire la pauvreté et I'ignorance qu’il a trou-
vées a Vilnius. Pendant dix-neuf ans, Vilnius et son université étaient pour lui un
laboratoire d’idées et un terrain de leur mise en oeuvre.

Genovaité Druckuré

PRANCUZIJA, PRANCUZAI IR JU SANTYKIS SU LIETUVIAIS JOSEPHO FRANKO
ATSIMINIMUOSE

Santrauka

Straipsnyje tiriamas Prancizijos jvaizdis ir pranciizy bei lietuviy santykiai Josepho Franko ,,Biogra-
finiuose memuaruose®. Konstatuojama, kad veikalo autoriui ir jo aprasytiems lietuviams Prancizija
ir pranciizus reprezentuoja Napoleono [ ir DidZiosios armijos figiiros. Pastabos, nuomonés, ilgesni
ar trumpesni pasakojimai apie Napoleong ir jo armija ,Memuary“ puslapiuose apima laikotarpj
nuo 1796 iki 1817 mety. Daug démesio skiriama lietuviy likes¢iams, nukreiptiems | Napoleono
politika, taip pat juy viltims ir nusivylimams.

Tyrimas atskleidzia, kad ,Memuary® pasakotojo pozitris nevienalytis, nuomoné apie Napo-
leong ir jo vertinimas kaitési. Pasakotojas perteikia ne tik savo, bet ir kity asmeny bei didesniy
zmoniy grupiy mintis, poiiﬁrius, atsiminimus ir vertinimus, vieniems is ju pritaria, su kitais po-
lemizuoja. Pirmasis Napoleono paminéjimas i$ryskina talentingo karvedzio, entuziastingo nova-
toriaus — griauti sena, kurti naujg — figiira. Pradinj vertinima koreguoja pasakotojo susitikimas su
Napoleonu, i§ perteikto ju pokalbio matyti, kad gana palanky vertinima keicia kritiné nuostata.
Tolesni jvykiai — pergalingas Napoleono Zygis per Europa, 1812 mety kampanija — jtvirtino nei-
giama pasakotojo poziurj.

Straipsnyje teigiama, kad ,Memuary® pasakotojo pozicija oponuoja nemazos dalies lietuviy,
tarp jy ir Vilniaus universiteto profesoriu, Zavéjimuisi Napoleono pergalémis ir su jo politika sie-
jamoms Lietuvos valstybingumo viltims. Pasakotojas vadovaujasi visuomenés pazangos idéja, su
Lietuva ir Vilniaus universitetu siedamas dideles ekonominiu, socialiniy, moksliniu, kultiriniy
reformy galimybes. Siuo poziariu Napoleonas ir jo kariné politika séja nerima, netikruma dél
ateities, sumaistj, tad pranciizy imperatorius iSkyla kaip destrukeyvi figiira. Neigiamas Napoleono
jvaizdis gretinamas su imperatoriaus Aleksandro figiira, kuris ,Memuaruose® vaizduojamas kaip
pazangos $alininkas ir steigéjas, kilnus ir apsis$vietgs valdovas.

12 Op.cit.
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Devant 'immense tableau — 5,33 métres de hauteur, 8 metres de largeur — intitulé La
bataille d'Eylau. 1808 dans la salle Daru du musée du Louvre, le spectateur reconnait
facilement la figure de Napoléon sur le coursier blanc (son isabelle préférée) au centre,
derri¢re un tas de blessés aux visages ayant deux fois la taille normale, pres du cadre ;
les historiens, les connaisseurs de I'art peuvent désigner parmi son état-major, a droite
les maréchaux Soult, Davout et Murat sur un cheval magnifique, a gauche, Berthier,
Bessieres et Coulaincourt ou le baron Percy, chirurgien en chef de I'armée francaise,
car on considére que leurs portraits sont d’une exactitude frappante ; mais personne
ne pourrait identifier un hussard (ou un chasseur) lituanien blessé, & genoux, le bras
gauche tendu vers 'empereur. Ce personnage nest pas mentionné dans les descrip-
tions du tableau destinées a informer les touristes du Louvre. Il faut donc connaitre
I'histoire du tableau pour signaler son existence. C’est un ouvrage de Jean Clay, Le
Romantisme (Hachette, 1980), qui, dans sa genése de I'ceuvre, a donné I'idée d’ana-
lyser la peinture de Gros de ce point de vue, tandis que le travail dans le Centre
de documentation du Louvre! a permis d’approfondir les connaissances sur ce sujet
(Image Nr. 1).

Tout d’abord on est attiré par le titre du tableau portant un mot de racine balte :
Eylau ou Preussich Eylau, en lituanien Y/ava. Un des commentaires officiels du tableau
précise que la bataille eut lieu en Lituanie?, les autres mentionnent la Prusse ou la
Pologne. On sait qu'au mois d’octobre 1806 Napoléon, ayant battu 'armée prus-
sienne, déclara que dorénavant il s’agirait d’une « guerre polonaise ». Les légions polo-
naises faisant partie de sa Grande Armée, 'Empereur promit a la Pologne de resti-
tuer I'ancien Etat polono-lituanien, d’annuler le servage et de donner de la terre aux
paysans. Ayant traversé la frontiere de la Pologne en novembre, les Frangais y furent
accueillis comme des libérateurs. Les espoirs des Polonais éveillerent des résonances

! Centre de Documentation du Louvre. Voir : Dossier sur ,La Bataille d'Eylau*.

2 Le Louvre salle par salle. Salle Daru, Peinture francaise du XIX-éme siécle, Paris, 1978.
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Image Nr. 1.

dans notre pays. On indique que douze mille Lituaniens passérent la frontiere russe
clandestinement pour rejoindre les légions polonaises (il semble que ce chiffre soit
exagéré ; toutefois les volontaires étaient nombreux)?®. Hélas, pas d’information sur le
nombre des Polonais dans la bataille d’Eylau, ni sur celui des Lituaniens parmi eux. Il
est évident que les Lituaniens recrutés dans 'armée russe étaient obligés de se battre
contre leurs compatriotes (comme dans le cas d’une guerre civile), ce qui ajoute une
note tragique (jamais révélée) sur cet événement historique.

A la fin du mois de janvier 1807, Napoléon avait quitté Varsovie et s était dirigé
vers la Prusse-Orientale. Le matin du 8 février, les deux armées francaise et russe se
trouvaient en présence. La bataille, trés acharnée, dura toute la journée. Le baron
Etienne Pasquier raconte dans ses Mémoires : « I'incertitude sur le succes de la jour-
née fut telle que, des deux cdtés, la retraite fut ordonnée pendant la nuit »%. Par
bonheur, « un officier arriva des avant-postes pour prévenir qu'on entendait un bruit
trés marqué dans le bivouac de 'ennemi », ce qui signifiait que « 'ennemi fit en
pleine retraite. En ayant fait avertir 'Empereur, celui-ci ordonna aussitoét de garder
les positions, et ce fut ainsi que le champ de bataille resta décidément a 'armée
francaise (...) Les Russes, qui avaient abandonné le champ de bataille, croyaient que

3 Napoléon et la Lituanie en 1812 par Bronius Dundulis, Paris: PUF, 1940, p. 27.

4 Etienne Pasquier, Mémoires, in: ,,Napoléon a Eylau®; une esquisse de Charles Meynier par Charles Otto Ziese-

niss, La Revue des Arts 1960, IV-V, 301.
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les Frangais avaient agi de méme et firent chanter 7e Deum pour célébrer ce qu'ils
croyaient étre une victoire. »°

« Le bulletin russe sur Eylau, qui parlait de défaite frangaise, s’était répandu et
Napoléon avait méme dii le réfuter dans une note jointe au cinquante-neuvieme bul-
letin de la Grande Armée. Il fallait, aux yeux de la France et du monde, affirmer la
réalité de la victoire francaise. CEmpereur eut le temps d’y réfléchir pendant le long
séjour qu’il fit en mars 1807 & Osterode, en Prusse-Orientale. C'est la qu’il prit la
décision de présenter au public 'image de sa présence sur le champ de bataille. »°
Selon Ziesennis, les Cabiers de Sainte-Héléne prouvent que 'Empereur choisit le role
d’un vainqueur conscient des souffrances de ses soldats et plein de pitié. C’est lui qui
ordonna & M. Vivant-Denon, directeur général du Musée du Louvre, d’ouvrir un
concours pour I'exécution d’'un tableau représentant la bataille au moment qu'il fait
secourir les blessés, le lendemain de cette mémorable journée. Eric Turquin, grand
expert en peinture, souligne : « comme toujours dans les grandes commandes napo-
léoniennes, de nombreux éléments de propagande viendront se greffer sur le theme
principal. »”

Vivant-Denon avait rédigé le programme détaillé dont nous ne citons qu’'un frag-
ment : « Le moment est celui ol Sa Majesté visitant le champ de bataille d’Eylau
pour faire distribuer des secours aux blessés, un jeune hussard lituanien, auquel un
boulet avait emporté le genou, se souleve vers 'Empereur et lui dit : « César, tu veux
que je vive, e¢h bien, qu'on me guérisse et je te servirai aussi fidélement que j’ai servi
Alexandre ! ».8

Ce langage du guerrier lituanien témoigne la reconnaissance non seulement de
Pautorité et de la supériorité du vainqueur (I'interpellation « César »), mais aussi de
son humanité (demande de l'aide) qui sera récompensée par un dévouement (« je
te servirai fidélement »). Mais n’importe quel guerrier ennemi, Russe ou Prussien,
aurait pu prononcer de pareils mots. Néanmoins Napoléon a choisi un Lituanien.
Pourquoi ? Nous considérons qu’il s'agissait d’'une manceuvre diplomatique ayant un
rapport direct avec une réalité concréte. D’apres historien lituanien Bronius Dun-
dulis, déja a 'automne 1806, Napoléon avait commencé & préparer la marche vers la
Russie ; comme la Lituanie était sur la route de I'Est, « il dirigea une partie des troupes
franco-polonaises vers Grodno et envoya des émissaires en Lituanie pour se renseigner
sur I'esprit public et sassurer si les habitants étaient disposés a faciliter le passage. (...)
Les Lituaniens informérent le gouvernement polonais de Varsovie (...) qu’il serait
facile de se rendre maitre du pays en envoyant un petit corps auquel se joindraient les

5 Ibid.

¢ TIbid, 217.

7 Connaissance des arts, N. 431 — janvier 1988, 71.

8 Le Romantisme par Jean Clay, Paris: Hachette, 1980, 288-289.
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Lituaniens. » On peut penser que C'est en se basant sur ces données que 'Empereur
eut 'idée d’introduire sur 'avant-scéne du tableau le guerrier lituanien faisant partie
du corps ennemi, mais prét 4 se mettre aussitot sous les drapeaux francais. Il est cer-
tain que la figure du Lituanien était congue comme un personnage symbolique repré-
sentant la bienveillance de la Lituanie envers Napoléon, son regard vers 'Empereur
francais comme sauveur et libérateur. Ce n’est pas par hasard que beaucoup plus tard,
en se souvenant de cette époque, Napoléon déclara que si la guerre avait pris un autre
tournant, son armée, en cette année encore, aurait traversé le Niémen et qu’il aurait
soulevé la Lituanie.!®

Méme si le programme du tableau sur la bataille d’Eylau était détaillé (une notice
précise était remise aux concurrents, ainsi qu'un dessin du champ de bataille), les per-
sonnages de la peinture restent muets. Comment traduire le discours indiqué ? Pour
apprécier le résultat des efforts du peintre, il faut examiner la structure du tableau, la
composition du récit historique, les mouvements des personnages, le choix des cou-
leurs ... Nous ne proposons qu'une analyse aspectuelle se basant sur la méthode de
lecture de I'ceuvre picturale proposée par Felix Thiirlemann!!.

Si on veut scruter la composition figurative du tableau, on discerne trois groupes
de figures. Le plus grand groupe de personnages formant une scene principale est
séparé des deux autres groupes du devant du tableau par une blanche ligne de neige
dessinant un demi-cercle, sur le point le plus haut duquel s’appuie le sabot d’un cheval
d’une figure centrale ; la majorité absolue des figures qui 'entourent est d’un coloris
monotone. Cest cette monotonie qui fait ressortir la figure centrale au pantalon et a
la pelisse de couleur blanc d’argent et au chapeau noir légendaire (dessinant un demi-
cercle noir au-dessus d’un visage clair), signe qui aide 4 reconnaitre le commandant en
chef des Frangais. D’apres Eugene Delacroix, il sagit du portrait le plus magnifique et
assurément le plus exact qu'on ait fait de Napoléon. Cependant le cheval de Napoléon
parait doré, ainsi que le blason de 'Empereur. Largent et 'or, le commandant et son
coursier. Les figures qui se trouvent tout pres de 'Empereur regoivent les reflets de ces
couleurs : le maréchal Murat au pantalon argenté et une cocarde blanche somptueuse,
un guerrier blessé 4 la main avec une bande blanche faisant son possible pour embras-
ser le blason, et un autre guerrier & c6té avec le haut du chapeau éclairé. Une telle
disposition des couleurs peut étre interprétée comme hiérarchisée : Cest le ciel qui
sert de source de lumiére pour 'Empereur, et c’est 'Empereur qui sert de source de
lumiere & ses subordonnés. En bas du cavalier 4 cheval on trouve la méme monotonie
de couleurs : I'équipement militaire des Russes ou des Prussiens ne différe presque pas
de celui des Frangais, ce qui permet de considérer ce groupe de personnages comme

®  Napoléon et la Lituanie en 1812 par Bronius Dundulis, 24, 30.
10 Bronius Dundulis, Lietuva Napoleono agresijos metais (1807—1812), Vilnius, 1981, p. 31.
11 Felix Thiirlemann, Nuo vaizdo i erdve: apie semioting dailétyrg, Vilnius: Baltos lankos, 1990.
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un ensemble homogene et paisible ; pas de contrastes non plus, qui auraient pu faire
ressortir d’'une masse notre personnage lituanien.

La trajectoire du regard et d’'une main tendue de Napoléon r’indique pas de par-
tenaire concret du dialogue. Le Lituanien regarde Napoléon, mais sa main est dirigée
vers le blason de 'Empereur, comme si elle n'osait pas se lever plus haut. Une telle
position des deux protagonistes montre qu'un dialogue d’égal a égal est impossible.
On ne peut que prétendre toucher le blason comme symbole de '’honneur impérial et
de la puissance du « roi thaumaturge », auquel il faudrait adresser les prieres (ce que
fait probablement le soldat & genoux). Il est important de voir que le blason doré a
son double sur le plan bas, sombre et ténébreux, difficile 4 distinguer de 'ombre ; il
sagit du blason du tsar Alexandre qui semble jeté sous les pieds d’un hussard litua-
nien, 4 'abandon en comparant avec celui de Napoléon, objet d’adoration et de priere
reconnu des guerriers ennemis méme. Voila comment Gros a su traduire en langage
de peinture les mots d’'un Lituanien sur sa résolution a servir Napoléon en refusant
son ancien maitre.

Le calme pathétique de la scene principale (ce que l'attitude de 'Empereur, son
geste théatral confirment) est troublé par 'existence d’un cadavre presque effacé entre
les jambes du cheval que personne ne remarque plus, par les visages enneigés, bleuis
au premier plan du tableau, geste raidi de la main coupé par le cadre, ainsi que par la
vue de la plaine qui s'étend a I'arriere, jonchée de traces indistinctes : masses sombres,
corps, fosses communes. Jean Clay considére ces détails comme le « contre-discours »
du tableau qui « suscitait moins un effet décoratif qu'un arrachement du spectateur a
la neutralité d’'une contemplation bienveillante ou esthétique ». Voila une baionnette
aussi couverte de sang gelé, la pointe tournée vers 'Empereur comme si elle voulait
indiquer le destinateur du carnage ; un geste désespéré de la main levée du soldat
appartenant déja a un tas de cadavres peut servir le méme but - tout cela souligne
laspect tragique de la scéne.

On peut évoquer aussi le groupe de personnages au premier plan a droite du tas de
cadavres. On y distingue surtout une figure en noir avec une rayure rouge en train de
saisir une autre figure avec un bonnet de grenadier prussien pour lui porter secours (le
mouchoir blanc est le signe d’une aide médicale). Il sagit du baron Larrey, médecin
chef de la Grande Armée!? ; quoique cet épisode ait été jugé par la critique (par J.
Foucart, par exemple) comme « cliniquement juste », car le blessé a demi fou de dou-
leur peut se débattre et fuir 'ennemi qui vient lui porter secours', la pose des deux
figures est assez comique et présente une situation qui porte en soi une dose d’ironie.
Nous pouvons opposer ce comique a I'aspect tragique de la scéne voisine et a la gravité
pathétique du récit historique, et souligner ainsi le caractére contradictoire du sujet.

12 Connaissance des arts, 74.

13 Musée du Louvre. Guide du visiteur, Paris : Réunion des Musées nationaux, 1993.
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Le geste bénisseur de 'Empereur désignant ceux qui se sont battus sous ses ordres
présente une situation ambigué ; la grandeur monumentale du héros (rappelant la
pose d’une statue équestre) au-dessus d’un amas de cadavres invite a faire les conclu-
sions suivantes : la cruauté 'emporte sur le sacré ; le naturalisme 'emporte sur la
fougue romantique, et I'aspect ironique dénigre le pathétique. La guerre comme
drame d’étres humains I'emporte sur le récit pittoresque d'un événement historique
important. A notre avis, tel est le sens profond du texte de cette peinture.

On peut regretter que le personnage lituanien dans ce fameux tableau ne soit pas
percu nettement. Néanmoins il est a noter que, dans sa premiere variante, notre hus-
sard était beaucoup plus distinct. Sa veste était claire et faisait contraste avec les habits
des figures environnantes, grice & quoi on pouvait le considérer comme leader du
groupement figuratif du bas du tableau & gauche. Il s'agit du projet envoyé par Gros au
concours, récemment proposé en vente publique a Toulouse ; un marchand américain
I'acheta pour le musée de Toledo (USA), ot il se trouve actuellement'é. Mais dans sa
variante définitive Gros a décidé de laisser le Lituanien dans 'ombre. Pourquoi ? On
raconta des anecdotes sur la sensibilité excessive du peintre  la critique. Par exem-
ple, a la veille du salon, un de ses « amis » malveillants avait insinué que 'Empereur
se trouvait choqué de I'importance du réle que Murat jouait dans sa composition ;
Gros était tombé dans un tel désespoir qu’il voulut se tuer ; heureusement I'idée lui
vint d’aller voir I'Impératrice, qui réussit a le calmer.!> Des motifs pareils auraient pu
déterminer aussi la position finale de notre compatriote. Cependant, il faut préter une
attention particuliere & une nouvelle situation historique. Aprés la bataille victorieuse
de Friedland au mois de juin 1807, Napoléon a changé ses plans envers la Lituanie ;
la ligne lituanienne du sujet perdit ainsi son actualité politique.

Mais cela ne signifie pas que cette ligne soit restée a 'écart. Le Lituanien en habit
de hussard russe a provoqué une certaine confusion dans les comptes-rendus des criti-
ques d’art. Il y avait des experts qui considéraient tous les guerriers ennemis représen-
tés dans le tableau comme étant lituaniens ; ainsi Théophile Gautier écrivait : « Des
Lituaniens embrassant sa botte (de 'Empereur) implorent sa miséricorde »'¢ ; on trou-
vait aussi des Lituaniens dans un amas de morts et de mourants : « Le Russe, le Fran-
cais, le Lithuanien, le Cosaque, a la barbe hérissée et chargée de glagons, tombés I'un
pres de l'autre, ne présentent plus que des tas informes sous leur manteau de neige » a
remarqué Tripier le Franc.'” De cette facon, la présence d’un chasseur lituanien dans
la peinture a accru le réle réel des soldats lituaniens dans la bataille d’Eylau.

Il faut remarquer enfin que notre compatriote, introduit dansla peinture romantique

“Le projet de “La bataille d’Eylau” par Eric Turquin, Connaissance des arts, N.431, janvier 1988, 71-74.
> Tripier le Franc, Histoire de la vie et de la mort du Baron Gros, Paris, 1880, 257-258.

16 Théophile Gautier, Guide de ['amateur au Musée du Louvre, Paris : G. Charpentier, 1882, 11.

17" Tripier le Franc, 1880, 256.
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européenne suivant la volonté de Napoléon, a visité plusieurs pays, notamment ceux
dans lesquels les peintres participant au concours (ils étaient au nombre de 26) avaient
exposé leurs tableaux (France, Allemagne, USA, Canada...). Les projets furent expo-
sés pour la premiere fois a Paris le 13 juin, juste a la veille de la bataille de Friedland,
et Gros en sortit vainqueur. Mais son vrai triomphe, ce fut la présentation du tableau
au salon de 1808. Lceuvre suscita un tel enthousiasme qu’au cours de la distribution
des récompenses attribuées aux artistes, Napoléon arracha sa propre croix de la Légion
d’Honneur et en fit don a Gros.'8

« Quand on sait les dangers de toute peinture engagée, écrit J. Foucart, I'étonnant
est que Gros ait réussi un chef-d’ceuvre »'%. Devant les batailles de Gros, Raymond
Escholier est loin de penser a I'art officiel, on songe a cette « peinture nationale » dont
révaient Delacroix et tous les grands romantiques frangais ; il souligne non seulement
la technique nouvelle et moderne de Gros, mais aussi 'émotion profonde, '’humanité
sans déclamation et il appelle Gros « le peintre d’Eylau »** (Image Nr. 2).

Image Nr. 2.

18 Salle Daru“, Le Louvre salle par salle, Peinture francaise du XIX siécle, Paris, 1978.
19 TIbid.
20 “Le baron Gros (Exposition du Petit Palais)” par Raymond Escholier, L7/ustration (revue d’art), Noél, 1936.
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On connait plusieurs admirateurs de la peinture de Gros, parmi lesquels on range
Eugene Delacroix, chef de I'école romantique frangaise. Il nous parait important de
noter que c’est dans son tableau La liberté guidant le peuple (1831), allégorie célebre ins-
pirée par un événement historique, que notre hussard prolonge son existence virtuelle.

Selon Héléne Toussaint, il s'agit d’un personnage nommé « ’homme au foulard »
qui se trouve au centre de la scéne :

Dans son imploration d’homme blessé, dont le sang s'égoutte sur les pavés de la barri-
cade, il exprime une invocation a la « Déesse » qui rappelle celle du prisonnier lithuanien
représenté par Gros dans son tableau d’Eylau (1808, Louvre) se prosternant, de maniére
comparable, aux pieds d’une autre « divinité », Napoléon I¢". Delacroix s'est inspiré d’Eylau
pour les cadavres des militaires dans la Liberté, il n’est pas impossible qu’il se soit souvenu
du Lithuanien pour cet ouvrier, encore 2 demi paysan, et que le destin enréle, 4 Paris, dans
la lutte pour sa liberté.?!

La comparaison des deux personnages est basée sur la ressemblance de leur pose :
tombés A terre, mais s'élevant vers la figure centrale avec le regard plein d’espoir ;
cependant, nous proposons de porter I'attention sur deux énoncés significatifs : « pri-
sonnier » et « enr6lé » (engagé) « dans la lutte pour sa liberté » dont la juxtaposition,
semble—t-il, fait ressortir une idée maitresse. Pour la définir, revenons sur le tableau
de Gros en posant la question : quelles qualités du Lituanien révéle le programme de
la peinture de la bataille d’Eylau ? II sagit d’'un soldat qui chérit beaucoup sa santé
(« si tu me guéris... ») et qui peut facilement trahir son ancien maitre en échange de
sa vie (« je te servirai aussi fidélement que j’avais servi Alexandre ») ; de cette fagon
le concept de « fidélité » est dévalorisé. Les peintres qui exécutaient la commande
pouvaient se contenter d’un tel role assez dédaigneux du prisonnier lituanien, servant
a révéler la bienveillance et la miséricorde du vainqueur. Toutefois, la création du
modele idéologique exige une connaissance de la réalité socio-culturelle. Pas de doute
que la présence d’un hussard lituanien suscitait I'intérét pour notre pays non seule-
ment de la part des peintres qui concouraient, mais aussi de tous ceux qui connais-
saient le programme. Héléne Toussaint, croit-on, parmi eux. Le rapprochement du
concept de servage et de celui de liberté dans son texte fait découvrir une vraie aspira-
tion du personnage doublé : son objet concret d’adoration (Napoléon ou une femme
incarnant la déesse) ne remplit que le role intermédiaire entre le sujet (ou I'agent) du
récit et son vrai objet de quéte qu'on peut définir en deux mots : la liberté individuelle
et collective, liberté pour lui et pour son pays. Voila le sens profond des mots « la lutte
pour sa liberté », chers au personnage lituanien de Gros comme modele virtuel de
« ’homme au foulard » de Delacroix.

Une autre question se pose naturellement : est-ce que ce personnage de Gros,

20 Lg liberté guidant le peuple de Delacroix. Catalogue établi et rédigé par Héléne Toussaint, Paris : Edition de la

réunion des musées nationaux, 1982, 49-50.
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modele virtuel de Delacroix, avait son propre modeéle dans la réalité ? Dans ce cas,
on se heurte au probléme du référent. Selon Jean-Marc Moura, privilégier le référent,
Cest insister sur le réalisme de I'image.?? Et on sait que Gros était tres attentif aux
détails, il voulait les recréer précisément : avant de faire le portrait de Napoléon, il
avait demandé la pelisse et le chapeau de 'Empereur, il devait les avoir devant les yeux
(il les garda jusqu'a sa mort). Ceci incite a penser que Gros avait reproduit le Litua-
nien d’apres un récit quelconque ou une image précise dessinée par Vivant Denon
(difficile d’imaginer qu’il aurait pu trouver un exemplaire a Paris ; la critique aurait
di mentionner cela). En regardant le portrait de hussard lituanien dans sa peinture,
nous pouvons constater qu’il ne s'agit pas d’un stéréotype lituanien (qui devrait étre
plut6t blond aux yeux bleus), mais, dirait-on, d’un type slave. Tandis que le person-
nage « lituanien » de Delacroix est plus typique, plus proche du standard balte. En ce
qui concerne le portrait moral, dans les deux cas « 'imagination reproductrice » (Paul
Ricoeur) domine?. Gros a réalisé le programme avec succes : le geste de la main ten-
due suit I'expression du visage qui traduit la foi et la confiance en le souverain de 'Eu-
rope nouvelle. Cette confiance en la personne concréte se transforme dans le tableau
de Delacroix en foi a I'idée générale qui était a la base de I'épopée napoléonienne et
qui se nommait la liberté des peuples.

Les aspects visuels de la légende napoléonienne en Europe faisaient jouer la fantaisie
des écrivains. Tout d’abord on remarque qu’en France I'épopée de Napoléon en littéra-
ture est non moins impressionnante quen peinture. Et il faut dire que plusieurs écri-
vains frangais qui avaient représenté les victoires et les défaites de 'Empereur dans leur
ceuvre, étaient de grands admirateurs de Gros (comme meilleur peintre de Napoléon).
Parmi eux, Henri Beyle-Stendhal (qui avait visité Vilnius avec 'armée napoléonienne) et
Honoré de Balzac. Ce dernier avait publié en 1832 Le Colonel Chabert, un de ses romans
les plus étranges et intéressants, sous l'effet direct du tableau La bataille d’Eylau.

Comme on trouve des Lituaniens parmi les cadavres du premier plan dans le
tableau de Gros, on peut dire que la représentation littéraire de I'histoire, racontée par
Balzac, d’un guerrier de Napoléon ressuscité - sorti d’un entassement de morts dans
le champ de bataille d’Eylau - a un élément lituanien. Olivier Bonard est persuadé
que ce personnage est « emprunté » a 'oeuvre de Gros.?* Il ne s’agit certainement que
d’un détail, d’un reflet miroitant d’'une image. Certes, le portrait du colonel dans le
récit n'est réel qu'a demi, il passe plutot pour un spectre avec son visage toujours péle
et le regard éteint. Néanmoins, une idée suggere la genese de cette histoire : on peut
penser qu'en voulant approfondir ses connaissances sur son tableau préféré, Balzac
aurait appris quelque chose sur le hussard lituanien aussi. Nous constatons ainsi que

22 Jean-Marc Moura, L Europe littéraire et laillenrs, Paris: Presses Universitaires de France, 1998, 42.

23 Paul Ricoeur, Du texte a l'action, Paris: Seuil, 1986, 215.

24 Olivier Bonard, La peinture dans la création balzacienne, Genéve: Librairie Droz, 1969, 54.
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les origines du théme lituanien dans I'ceuvre de Balzac se trouvent virtuellement dans
Le Colonel Chabert.

Presqu’en méme temps (1832-1833) que Le Colonel Chabert, Balzac écrit un autre
roman ou I'épopée de Napoléon se trouve présente d'une maniére originale. Il s’agit
du Médecin de campagne, dont un prototype du personnage principal est le célebre
médecin, professeur d’origine allemande de l'université de Vilnius, Joseph Frank
(1771-1842). Cette afhrmation est basée sur une lettre de Balzac écrite a sa sceur
Laure Surville le 30 avril 1849 de Werzchownia, du domaine d’Evelina Hanska en
Ukraine. Resté 1a « cloué par la maladie », par les graves troubles cardiaques, Balzac
devait « se remettre entre les mains des docteurs » :

Heureusement, il y a ici 'un des éléves du fameux Franck [sic], l'original de mon Médecin
de campagne, et, depuis ma derniére attaque, j’ai consulté.”

Nous ne discutons pas ici « 'aspect lituanien » d’un héros de Balzac ; ce fait mérite
une étude a part. Le sujet actuel incite a désigner le groupe ternaire a qui nous voulons
préter attention tout au long de notre analyse : Gros - Balzac - Lituanie. Nous suggé-
rons 'hypothese que la mention de Vilnius dans le roman est liée a histoire plus ou
moins légendaire de Napoléon qui se présente en littérature par 'intermédiaire de la
peinture.

Le héros du roman, Benassis, n’est pas un simple médecin. Ce n’est pas par hasard
que I'ancien soldat de la Grande Armée, reconnaissant ses mérites pour la prospérité
du village, déclare : « Cest, sauf les batailles, le Napoléon de notre vallée. »2° Son por-
trait est idéalisé jusqu'a devenir sacralisé, mythique : les gens du village qui appellent
leur médecin « notre pére », croient que leurs blés poussent mieux quand Benassis a
passé le matin le long de leur champ.?” Le paralléle Benassis - Napoléon est confirmé
par les récits de trois soldats de 'Empereur (Goguelat, Gondrin, Genestas), dans les-
quels les faits historiques se mélent aux légendaires et qui sont inspirés, croit-on, en
partie par la peinture de Gros. Il nous parait important que, de tous les combats,
Pauteur mentionne le plus souvent la bataille d’Eylau : il présente la vue du champ de
bataille et il parle de "Empereur comme « susceptible de passer a travers les lignes des
autres, 4 travers les balles » sans jamais étre blessé, comme « 'enfant de Dieu, fait pour
étre le pere du soldat »?, ce qui nous rappelle le portrait de Napoléon sacralisé dans
le tableau de Gros sur Eylau. Le récit de la bataille d’Aboukir, de la peste qui faisait
mourir les soldats et tout le monde autour, sauf Napoléon qui « seul était frais comme

% Honoré de Balzac, Correspondance V, Paris: Garnier Fréres, 1969, 557.
26 Honoré de Balzac, Le médecin de campagne, Paris: Gallimard, 1978, 325.
27 Ibid, 174.

28 Ibid, 220-221.
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une rose »”? nous parait inspiré par le tableau de Gros ,,Napoléon visitant les pestiférés
de Jaffa“ (1804)*. Dans ce dernier, on voit 'Empereur parmi les malades, n’ayant
aucune peur d’attraper la peste. Cest curieux de trouver dans les Mémoires de Joseph
Frank une idée analogue, incarnée par les personnages de 'autre c6té de la barricade :
ayant appris les souffrances des soldats francais dans la redoute, 'Empereur Alexandre
est arrivé de Saint-Pétersbourg a Vilnius ; ici il visitait les hopitaux de la ville accom-
pagné de son général adjoint sans avoir peur d’attraper les maladies.>® Un tel acte de
miséricorde capable de racheter la violence de la guerre (et a 'honneur d’Alexandre, il
faut dire qu'il s'agissait pour lui d’une guerre défensive) peut avoir deux sources d’ins-
piration : les qualités individuelles confirmées par d’authentiques actes dans la réalité,
et une autre, la représentation littéraire considérée comme une création d’'un mythe
du « roi thaumaturge », analogue a celui de Napoléon créé par Gros.

I est difhcile de dire si la gloire l1égendaire de notre fameux médecin Joseph Frank
ne repose que sur ses propres mémoires. Une chose est siire : ce n’était pas un simple
médecin ou seulement un professeur, homme de science ; il soignait gratuitement les
pauvres, fondait des institutions de bienfaisance, s'occupait de I'avenir de ses éleéves en
créant des liens familiaux « pere-fils », ce que fait le héros de Balzac aussi. Ce n'est pas
par hasard peut-étre que I'autre personnage du roman de Balzac, un des anciens soldats
pontonniers de la Bérézina, Gondrin, apres avoir passé deux années « dans les hopitaux
de la Pologne (...) n'est revenu de Wilna qu’en 1814. »*? Notre capitale est mentionnée
donc comme un lieu d’ott 'on peut revenir vivant et rétabli. D’autre part, nous voyons
que Vilnius y est considéré comme une ville polonaise. Ayant pris en compte ce point de
vue, nous trouvons le regard positif envers la Pologne. Tout d’abord Napoléon est appelé
« sauveur de la Pologne. »** Evidemment 'ancien fantassin de la Grande Armée Gogue-
lat transmet le point de vue de 'auteur quand il traite Napoléon comme « sauveur de
la Pologne » et précise : « Les Polonais ne se tenaient pas de joie, parce que 'empereur
avait idée de les relever ; de 13, que la Pologne et la France ont toujours été freres »**
quand il souligne que dans les rangs de sa fameuse cavalerie, on voyait « les lanciers rou-

, Ou

ges de Poniatowski. »* Toutefois, le lecteur comprend que I'enthousiasme exemplaire et

le dévouement des Polonais aux aigles de Napoléon ne leur garantissaient pas de statut

privilégié, car le pays est traité comme ceux dont les rois « viennent lécher la main de

Napoléon ! UAutriche, la Prusse, [...] la Pologne, I'Ttalie, tout est avec nous, nous flatte,
2

2 Ibid, 225.
30 Le Romantisme par Jean Clay, Paris: Hachette, 1980, 230-231.

31 Jozefas Frankas, Atsiminimai apie Vilniy, i§ prancizy kalbos verté Genovaité Druckuté, Vilnius: Mintis, 2001,

398.
32 Honoré de Balzac, Le médecin de campagne, 136.
3 Ibid, 228-229.
3 Ibid, 233.
3 Ibid, 241.
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et C'était beau ! Les aigles n'ont jamais tant roucoulé qu'a ces parades-1a, quelles étaient
au-dessus de tous les drapeaux de I'Europe. »* Voila une situation qui rappelle encore
la scene du tableau sur Eylau : Napoléon avec le geste sauveur, bénisseur, et les soldats
par terre tendant les mains et tenant a lécher le blason aupres de son pied. Toutefois,
dans les Nozes qui suivent le texte du roman, nous trouvons une explication (par Patrick
Berthier) : « Les promesses a la Pologne ne furent qu'une des tromperies, aprés et avant
bien d’autres, qu'eut a subir ce pays funestement placé entre deux feux »¥. Ce qui veut
dire probablement que le commentateur ne pouvait pas réagir tranquillement a une telle
propagande pompeuse et vide de contenu concernant I'empereur frangais ; autrement
dit, il consideére le texte littéraire comme ayant assurément un référent dans la réalité
concrete.

Notre analyse permet de faire les conclusions suivantes :

Les auteurs frangais du début du XIX¢ siecle qui voulaient présenter la Lituanie ou
les Lituaniens, devaient choisir : ou traiter ce pays comme une province de 'Empire
russe, ou le considérer comme une région qui lutte pour la reconstitution de I'ancien
Etat polono-lituanien, qu'on sétait déja habitué a appeler simplement la Pologne
depuis le XVIII siecle. Balzac, écoutant ou lisant probablement les mémoires d’an-
ciens soldats frangais, et en plus, écrivant son roman apres 'insurrection polono-litua-
nienne de 1830-1831 contre les Russes, n’hésita pas : pour lui, Vilnius n’étant pas
russe, il s'agit d’une ville de la Pologne. Une telle position impose un regard spécifique
envers I'objet de I'analyse formulé comme « I'image de la Lituanie dans la peinture
ou dans la littérature francgaise ». Dans notre cas, un hussard lituanien prét a servir
Napoléon représente mieux la Lituanie qu'un professeur allemand de l'université de
Vilnius (lui qui ne faisait pas, il nous semble, de différence entre les Polonais et les
Lituaniens). D’autre part, cette confusion ne devrait pas nous écarter du sujet : la
Lituanie existe, elle est présente comme le destinateur du soldat lituanien, animateur
de sa résolution de s'engager dans 'armée de 'empereur francais dans la perspective
de lutter pour son indépendance, et comme 'objet de 'action bienfaisante du docteur
qui fait tout son possible pour civiliser le pays, pour rendre la vie de ses habitants plus
calme et plus heureuse. Quelques détails mentionnés concernant la Pologne dans le
roman ne nous éloignent pas du sujet non plus, car ils reflétent la situation réelle com-
mune aux deux Etats. On peut conclure méme que I'image de I'étranger dans I'ceuvre
analysée est basée sur I'imagination reproductrice plutot que sur celle appelée pro-
ductrice (Paul Ricoeur), ce qui permet de considérer ces faits non seulement comme
portant des valeurs esthétiques, mais aussi comme créateurs des relations culturelles
aptes 2 initier le dialogue entre les pays.

3% TIbid, 233.
37 1bid, 446.
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Nijolé Vaiciulénaité-Kaselioniené
NAPOLEONAS IR LIETUVA: PERSONAZAS LIETUVIS XIX AMZIAUS PRANCUZU DAILEJE IR
LITERATUROJE

Santrauka

Straipsnis nagrinéja dar menkai Zinoma fakta — personaza lietuvj garsaus Napoleono dailininko
Jeano Antoinc’o Gros paveiksle ,Ylavos masis“ (1808 m.). Adlikus paveikslo geneze, sitiloma jo
analizé, kurios metodika remiasi semiotinio skaitymo elementais; tuo budu atskleidziamas lietuvio
husaro vaidmuo istoriniame pasakojime ir paveikslo struktaroje. NubréZiamas ir tolesnis virtu-
alus lietuvisko personazo kelias — jo vaidmuo kito garsaus pranciizy dailininko Eugene’o Déla-
croix paveiksle ,Laisvé, vedanti tauta“ (1831 m.). Atskleidziamas Gros tapybos poveikis literata-
rai — Honoré de Balzaco romanams. Straipsnyje pateikiama Balzaco romano ,Kaimo gydytojas®
(1832-1833 m.) aspektiné analizé, nes $io romano herojaus prototipas Zymus Vilniaus gydytojas,
Vilniaus universiteto profesorius Jozefas Frankas. Analizéje akcentuojama trinaré grupé Gros—Bal-

zacas—Lietuva.
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LA COMMEMORATION FRANCO-LITUANIENNE DE
1937 DU PASSAGE DE NAPOLEON EN LITUANIE
LPENGAGEMENT DE RAYMOND SCHMITTLEIN
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Premier lecteur francais a 'université de Kaunas, Raymond Schmittlein (1904-1974)
devint un des principaux médiateurs culturels entre la France et la Lituanie dans la
seconde moitié des années 1930'. Ce jeune agrégé d’allemand, jusqu’alors professeur
de lycée, projetait d’écrire une these de doctorat sur la toponymie et 'onomastique
lituaniennes®. C’est pourquoi il avait postulé au lectorat a Kaunas (1934-1938). En
marge de l'université, il organisa une série d’événements a 'occasion du 125¢ anni-
versaire du passage de Napoléon en Lituanie : cycle de conférences ; publication de
plusieurs essais et surtout préparation de I« exposition napoléonienne » au printemps
1937. Lampleur de I'engagement francais — I'exposition fut placée directement sous
le haut patronage de la présidence de la République et des parlementaires et journa-
listes se rendirent a son inauguration — traduisit I'importance symbolique majeure
de la commémoration franco-lituanienne des événements de 1812. Aussi, nous nous
proposons d’examiner la construction de la mémoire de I'événement, inséparable du
contexte politique d’alors. Trois interrogations sont au coeur de cette étude et en for-
ment la structure : 1. Quel était le motif politique de Paris et de Kaunas pour orga-
niser une commémoration commune au milieu des années 1930 ? 2. Le passage de
Napoléon en Lituanie, dans sa double dimension conquérante et tragique, en juin et
décembre 1812 respectivement, se prétait-il 4 une commémoration et quel message
celle-ci permettait-elle de transmettre ? 3. Quelles furent les formes de la commé-
moration et de 'engagement de Schmittlein ? Quel sens contribua-t-il 2 donner a
'événement ?

Corine Defrance, « Raymond Schmittlein (1904-1974) : médiateur entre la France et la Lituanie », in Cahiers
Lituaniens, n° 9, automne 2008, pp. 18-23. [En ligne sur le site : http://www.cahiers-lituaniens.org/Schmitt-
lein.htm].

Si le déclenchement de la Seconde Guerre mondiale mit un terme a son projet de doctorat, il devait cependant
publier une partie des résultats dans son ouvrage Erudes sur la nationalité des Aestii, tome 1, Toponymie litua-
nienne, Bade, Editions Art et Science, 1948.



CORINE DEFRANCE

1. PETAT DES RELATIONS FRANCO-LITUANIENNES DANS LES ANNEES 1930

La fondation tardive, en 1934 seulement, d’un poste de lecteur frangais a 'université
de Kaunas (de tels postes avaient été créés a Riga et Tallinn en 1927/28) est en soi un
symbole de la lente reprise des relations franco-lituaniennes au lendemain de la Pre-
miere Guerre mondiale, alors que la Lituanie venait de recouvrer son indépendance
en 19183, Paris ne reconnut le nouvel Etat quen décembre 1922, soit presque deux
ans apres la reconnaissance de la Lettonie et de 'Estonie (janvier 1921)%. Pourtant,
traditionnellement, la présence intellectuelle et universitaire frangaise en Lituanie
avait été trés importante, notamment a 'université de Vilnius®.

La premiere raison en est a rechercher dans 'engagement de la France en faveur de
la Pologne, au lendemain de la Grande Guerre. Or la Pologne, surtout apres le coup
de main du général Zeligowski sur Vilnius en octobre 1920, était en conflit avec son
voisin lituanien. Dans cette situation, bien des diplomates francais auraient souhaité
en revenir 2 une Grande Pologne, & une « fédération qui respecterait la liberté des
Lituaniens, tout en donnant a la Pologne un contréle de la politique du pays », ce qui
traduisait une grande méconnaissance des aspirations lituaniennes®.

La deuxi¢me raison majeure résulte de I'intime conviction francaise de I'orienta-
tion germanophile des autorités de Kaunas. Le rapprochement de la Lituanie avec
I’Allemagne s’expliquait surtout par la rupture avec la Russie suite a la mise en place
du régime bolchevique’. Les autorités lituaniennes miserent alors sur I’Allemagne
comme contrepoids face a la Pologne, et Paris s'inquiétait de la complexité des liens
entre la Lituanie et le Reich allemand. Celui-ci n’attisait-il pas le nationalisme litua-
nien ? Il est certain que, dans la premiére décennie de 'apres-guerre, 'allemand était
la langue de la diplomatie lituanienne et la premiére langue étrangere enseignée
dans les établissements scolaires. Le ministre de France 2 Kaunas, René Ristelhue-
ber, évoquait 'université de la ville « fortement inféodée 2 la science allemande »%.

Julien Gueslin, « Entre illusion et aveuglement : la France face 4 la question lituanienne (1920-1923) », in :
Cabhiers Lituaniens, n° 2, 2001.

Ministére des Affaires étrangeres, Documents Diplomatiques Frangais, 1921, tome 1, document n° 41 du 26

janvier 1921, Bruxelles, Peter Lang, 2004, p. 63.

> Gilles Dutertre, Les Frangais dans ['Histoire de la Lituanie (1009-2009), UHarmattan, Paris, 2009, p. 128 ;
Thierry Laurent, Echanges littéraires franco-lituaniens (XIX et XX siécles), Paris, Connaissances et savoirs, 2009,
p. 15.

¢ Julien Gueslin, La France et les petits LEtats baltes, thése de doctorat (Paris 1, 2004), consultable en ligne sur le
site : http://tel.archives-ouvertes.fr/tel-00126331/en/; Voir aussi Ministére des Affaires étrangeres, Documents
Diplomatiques Frangais 1920, tome 3, document n° 166, 7 novembre 1920, Bruxelles, Peter Lang, 2003, p. 246
(télégramme de Georges Leygues, ministre des Affaires étrangeres a Louis de Sartiges, commissaire francais dans
les régions baltiques « au sujet de la France et du conflit polono-lithuanien »).

7 Gueslin, La France et les petits Etats baltes [op. cit.], pp. 30-31.

8 Archives du Ministére des Affaires étrangeres, Paris [désormais MAE/Paris], 1918/40, Lituanie, vol. 92, dépé-
che n° 255 de Ristelhueber 4 Briand, 10 octobre 1930.
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De surcroit, 'Allemagne était et devait longtemps rester le premier partenaire éco-
nomique du pays’.

Un troisieme facteur réside dans le fait qu'au lendemain de la Guerre, Paris,
escomptant la faillite prochaine du régime bolchevique et la restauration d’une puis-
sance russe alliée, ne voulut tout d’abord rien entreprendre dans les pays baltes qui et
pu affaiblir la renaissance russe!®. Mais bientdt, Paris craignit que la Lituanie n’entrit
dans le jeu de Rapallo d’une collusion germano-soviétique afin de faire contrepoids
4 la Pologne, déstabilisant ainsi I'ensemble européen'. Aussi le nouvel Etat lituanien
finit-il par trouver sa place au sein de la diplomatie francaise.

La situation évolua rapidement au début des années 1930. Les relations s’étaient
normalisées avec 'Union soviétique, peu encline a sattirer I'ire des Européens par
un coup de main sur les pays baltes, avec lesquels elle négociait désormais des pactes
de non agression. C’était aussi le temps du rapprochement franco-soviétique. Pour
Kaunas, I’Allemagne constituait désormais le principal danger. Comme le releva Ris-
telhueber, la montée du nationalisme allemand et les pressions allemandes & Memel/
Klaipeda depuis 1934 avaient négativement influencé les autorités et I'opinion litua-
niennes'?, si bien que le pays souhaitait se libérer de I'emprise allemande « et se tour-
ner vers un autre centre intellectuel dont 'amitié serait plus désintéressée »'3. Lintérét
pour la culture frangaise s'accrut encore a partir de janvier 1933 en réaction a l'arrivée
de Hitler au pouvoir a Berlin. La presse locale I'atteste. Ainsi le journal socialiste
Lietuvos Zinios écrivit-il en juillet 1933 : « La France est aujourd’hui par excellence le
pays de la culture et de la liberté. [...] Il ne nous faut point oublier que les idées d’in-
dépendance des nations et de droit des peuples de disposer d’eux-mémes sont venues
de France et quactuellement notre liberté et notre indépendance sont menacées par
des pays a régime de dictature »'4. Cette réorientation se traduisit par I'introduction
progressive du francais comme premiere langue vivante étrangere dans 'ensemble du
systeme scolaire lituanien au cours des années 1930%°.

Ce retournement fut facilité par 'existence d’un grand courant francophile parmi
les élites lituaniennes. Le poids des affinités religieuses — la Lituanie étant catholique —

Vygantas Vareikis, « Deutsch-litauische Bezichungen in der ersten Hilfte des 20. Jahhunders », in : Annaberger
Annalen, n° 5, 1997, pp. 6-25, ici p. 7.

10 Anne Hogenhuis-Seliverstoff, Les re‘lﬂ{z'om [franco-soviétiques : 1917-1924, Paris, Publications de la Sorbonne,
1981 ; Gueslin, La France et les petits Etats baltes [op. cit.], p. 97.

1 Ibid., pp. 113-114.

Vareikis, « Deutsch-litauische Beziehungen » [op. cit.], pp. 17-22. Voir aussi Julien Gueslin, « La premiére
République lituanienne (1918-1940), in : Yves Plasseraud (éd.), Histoire de la Lituanie. Un millénaire, Editions
Armeline, Crozon, 2009, pp. 221-278, ici, pp. 242-243.

15 MAE/Paris, 1918/40, Lituanie, vol. 92, D. n° 255 de Ristelhueber a Briand, 10 octobre 1930.

Extrait du journal socialiste populiste Liezuvos Zinios cité dans une dépéche de Ristelhueber pour Paul Boncour,
MAE/Paris, 1918/40, Lituanie, vol. 92, dépéche n° 111, 16 juillet 1933.

Julien Gueslin, « Pourquoi la Lituanie a choisi la francophonie », in : Courrier des Pays de I’Est, Paris, La Docu-
mentation frangaise, janvier 2001, p. 42.
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expliquait en grande partie. Du temps de la domination polonaise et russe, le poids
de la langue frangaise avait été considérable et il ne s’était pas encore effacé. Les élites
politiques, diplomatiques, intellectuelles et les notables parlaient toujours le frangais.
Au lendemain de la Premi¢re Guerre, nombre de jeunes Lituaniens étudiant a 'étran-
ger se rendaient dans les universités francaises. Aussi, au niveau de la société civile,
mais en lien étroit avec les cercles dirigeants, une Société Lituano-Frangaise avait été
fondée en 1923. Cette organisation était présidée par le juriste Mykolas Rémeris, rec-
teur de I'Université de Kaunas, et avait pour vice-présidente Marija Urbsys, I'épouse
du directeur des affaires politiques aux Affaires étrangeres, Juozas Urbsys. Clest sur
cette association privée que reposait 'essentiel de la présence culturelle frangaise a
Kaunas!® et aussi dans le reste de la Lituanie, car la société avait ouvert des annexes
dans la plupart des quelques grandes villes lituaniennes!”. Depuis le début des années
1930, ce lien culturel avait encore été renforcé par 'ouverture d’une librairie francaise
et d’un jardin d’enfants franco-lituanien dans la capitale.

Cette évolution eut un impact immédiat sur attitude des autorités et de 'opinion
frangaise, jusqu’alors ignorante de la Lituanie et plutét méprisante a son égard!®. Paris
compta désormais sur la Lituanie dans la lutte contre I'influence allemande et décida
d’accroitre sa présence, notamment sur le plan culturel. C’est dans ce cadre qu’il faut
comprendre la création d’un poste de lecteur frangais a 'université de Kaunas, envisa-
gée depuis 1932 et effective a 'automne 1934. Les temps étaient mrs pour renforcer
la nouvelle amitié franco-lituanienne. En 1936, le journaliste Henri de Chambon,
directeur de la Revue Parlementaire, et auteur de plusieurs ouvrages sur les pays bal-
tes'?, se rendit en mission dans ces trois Etats pour « rechercher les moyens d’inten-
sifier les relations culturelles entre la France et les Pays baltiques » insistant sur le fait
qu'« une méme animosité unit les trois pays contre I'’Allemagne qu’ils considérent
comme représentant le plus grand danger pour leur indépendance »*°. Dans son rap-
port, Chambon préconisait un certain nombre de mesures a prendre prioritairement
en Lituanie pour compenser le désintérét culturel pour ce pays dont la France avait
fait preuve jusqu'en 1933 : « En dehors de la chaire de littérature francaise a I'uni-
versité de Kaunas [poste de lecteur de Schmittlein], il n’existe dans cette ville aucune

« La Société Lituano-Frangaise a une grande importance 4 Kaunas. Sous la présidence d’honneur et sous I'im-
pulsion de M. Urbsys et de quelques personnalités politiques lituaniennes, Cest en elle que se résume toute la
propagande frangaise qui a trouvé [...] un terrain si favorable en Lituanie. Il y a donc le plus grand intérét &
favoriser son activité », Service historique de I’Armée de Terre [désormais SHAT], 7N 2773, dépéche n° 61 de
'attaché militaire, Ganeval, a la Guerre (E.M.A. 2¢ bureau), 17 mars 1937.

Julien Gueslin, « La Lituanie et la culture francaise pendant la premiére indépendance (1918-1940) », in :
Cabhiers Lituaniens, n° 8, 2007, pp. 13-22.

18 Le 13 janvier 1923, LEcho national titrait : « Qui connait la Lituanie ? ».

Y La Lithuanie pendant la Conférence de la Paix, Paris, 1931 ; La Lituanie moderne, Paris, 1933; Origine et histoire
de la Lettonie, Paris, 1933 ; La République d’Estonie, Paris, 1936.

MAE/Nantes, Service des ccuvres francaises a I'étranger [désormais SOFE], vol. 290, rapport de Henry de
Chambon au SOFE, 26 octobre 1936.
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institution frangaise. Il y a urgence a y créer un institut francais destiné a former des
professeurs. Seule des Etats baltes, la Lituanie vient de décider que la langue frangaise
serait premiére langue étrangere obligatoire dans I'enseignement secondaire. Il faut
donner des professeurs pour enseigner le frangais »?!.

2. LA MEMOIRE DU PASSAGE DE NAPOLEON EN LITUANIE

Au cours de ses quatre années a Kaunas, Schmittlein contribua considérablement a
développer les relations culturelles et universitaires entre les deux pays. Il s'engagea
en particulier pour la diffusion de la langue francaise et la formation des enseignants
de francais. S’inspirant de son expérience de professeur agrégé d’allemand au lycée de
Chartres, il rédigea une série de manuels scolaires pour les jeunes éléves lituaniens,
Douce France qui parut a Kaunas de 1935 4 1939%2. Schmittlein enseigna aussi le fran-
cais a la Société Lituano-Frangaise, dont il devint bient6t le secrétaire général®®. Outre
ses activités d’enseignant®®, Schmittlein fut un conférencier régulier et s'engagea par-
ticulierement dans la préparation de la commémoration du passage de Napoléon en
Lituanie en 1812, lors de la campagne de Russie, 4 'occasion de son 125¢ anniversaire
en 1937. Avant d’analyser les formes de cette commémoration, il convient de sarréter
sur le choix symbolique de Napoléon pour afficher la nouvelle amitié franco-litua-
nienne, car c’est avant tout de cela qu’il s’agit dans la décision d’une commémoration
commune.

Nous I'avons vu, I'état des relations politiques, dans cette Europe au bord du gouf-
fre sur laquelle pesaient déja lourdement les menaces de I’Allemagne nazie, conduisait
tant Paris que Kaunas & mettre en sceéne leur jeune solidarité. Dans un tel contexte, il
est habituel que la diplomatie recoure au symbolique et cherche a ancrer la commu-
nauté de liens dans un passé plus lointain, afin de donner une profondeur historique
aux relations présentes. Choisir de commémorer le passage de Napoléon en Lituanie
n’était pourtant pas évident, étant donné que le double passage de 'Empereur et de la
Grande Armée, en juin puis en décembre 1812, renvoie finalement a un événement
dramatique : la retraite de Russie et ses dizaines de milliers de morts. Schmittlein,

21 Ibid.

22 Dans le tome de Douce France, premiére année de francais a 'usage de I'enseignement secondaire lituanien,

Kaunas, 1935, Schmittlein prend pour trame une correspondance entre deux jeunes éléves francais et lituanien,
Jean qui habite 2 Chartres et Vincas 4 Kaunas, et la visite de Vincas en France. A deux reprises la mémoire de
Napoléon est évoquée, deux fois a I'initiative de Vincas : 1. Dans la lecon « Vincas décrit Kaunas », Schmittlein
fait écrire a 'enfant : « C’est & Kaunas que Napoléon passa le Niémen en 1812 et une colline des environs porte
encore son nom (p. 73) ; 2. Dans la lecon « Un voyage a Paris », il est écrit : « De la gare Montparnasse, ol
ils sont descendus, les visiteurs se rendent a pied aux Invalides, car Vincas veut d’abord saluer le tombeau de
Napoléon... » (pp. 84-85).

3 Archives centrales d’Etat/Vilnius, série 945/1, vol. 1 (dossier « protocole » de la Société Lituano-Francaise).

24 Archives centrales d’Etat/Vilnius, série 631/3, vol. 636 (dossier « Schmittlein » de la série Université de Kaunas).
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dans son ouvrage Un district lituanien sous loccupation®, évoque le chiffre approxima-
tif de 50 000 soldats de '’Armée napoléonienne, de nationalités treés diverses, morts en
terre lituanienne. Pourtant, il parle d’'une « époque somme toute glorieuse de I'histoire
napoléonienne » (p. 11). Sans doute pour juin 1812, ou Napoléon, encore conqué-
rant régnait sur une grande partie de 'Europe... Les deux éléments positivement
connotés, donnant la direction interprétative de la commémoration, étaient d’une
part 'accueil enthousiaste fait & Napoléon et son armée par une grande partie de la
population lituanienne alors sous le joug russe et, d’autre part, la « proclamation de
'indépendance lituanienne » faite par 'Empereur le 1 juillet 1812 a Vilnius. Sans
doute faudrait-il nuancer 'enthousiasme de la population en fonction des lieux et des
milieux (Schmittlein lui méme ne passe pas sous silence I'accueil réservé fait a Napo-
léon 4 Vilnius?® ; historien lituanien Bronius Dundulis, dans son ouvrage Napoléon
et la Lituanie en 1812 publié en 1940 a Paris, démontre a son tour que les paysans
acclamerent 'Empereur avec plus de ferveur que la noblesse craignant pour ses privi-
leges). De méme faudrait-il s'arréter sur 'ambiguité de cette incomplete « déclaration
d’indépendance » — telle que la nomme Schmittlein — et que Dundulis appelle plus
sobrement « I'acte impérial créant le gouvernement provisoire de la Lituanie ». Par la
mise sur pied d’'un gouvernement provisoire et d'une armée lituanienne, il s'agissait
avant tout, pour Napoléon, de « remettre de 'ordre [...] dans 'administration de la
Lituanie délivrée pour assurer les derri¢res de la Grande Armée et faire concourir le
pays aux besoins pressants de la guerre »?”. Mais dans le contexte de 1937, ot la Litua-
nie craignait a juste titre pour son indépendance face a la menace de I’Allemagne nazie
(Ia prise de Memel le 20 mars 1939), il s’agissait pour Kaunas de réaffirmer la souve-
raineté du pays et pour Paris d’afficher son attachement a 'indépendance lituanienne.
De surcroit, la retraite de la Grande Armée, en raison méme de sa dimension tragique
et de sa charge émotionnelle, permettait de mettre en exergue une communauté de
souffrance, de sang versé et de mort (plusieurs milliers de Lituaniens s’étaient engagés
dans les forces napoléoniennes et nombre d’entre eux disparurent dans les combats et
la retraite)?8.

Lévénement, par son ampleur et sa dimension traumatique, avait laissé de nom-
breuses traces dans la mémoire collective lituanienne, dans les récits, Iégendes et chan-
sons, dans la littérature, mais aussi des traces matérielles, inscrites dans la géographie

2 Les pages de cet ouvrage, indiquées dans la suite du texte, renvoient a I'édition de 1952.

26 Schmittlein, Un district..., [op. cit.], 1952, p. 18.

¥ Bronius Dundulis, Napoléon et la Lituanie en 1812, Paris, Alcan, Presses universitaires de France, 1940, p. 121.

Voir également Sylvie Lemasson, « Napoléon et la Lituanie », in : Yves Plasseraud (éd.), Histoire de la Lituanie.
Un millénaire, Crozon, Editions Armeline, 2009, pp. 135-164, notamment pp. 149—155. Lauteur met laccent
sur la hiérarchie frangaise et I'autorité de 'Empereur auxquelles est soumis le gouvernement provisoire. Elle
insiste sur 'absence de projet cohérent de Napoléon pour la Lituanie et sur une administration qui répondait
essentiellement aux besoins militaires de sa campagne de Russie.

28 Jean Grison, « Les guerriers lituaniens de Napoléon 1< » in : Cabiers Lituaniens, n° 4, 2003.
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et le paysage : les tombes, les fosses communes, les reliques diverses. Schmittlein §'était
personnellement beaucoup investi dans ces enquétes de terrain, dans ce repérage des
croix et des tombes. Il évoquait /z piété qui s'attache aux reliques de la Grande Armée
en Lituanie® et, de son coté, 'attaché militaire francais & Kaunas souligna aupres de
son ministere le « culte pieux et touchant pour 'Empereur » conservé par les Litua-
niens®. Ces traces et mémoires constituaient le terreau nécessaire a une commémo-
ration réussie.

Coté frangais, la 111 République, qui avait jusque la adopté une attitude ambigué
avec I'héritage napoléonien et n’avait pas célébré le centenaire du sacre de Napoléon
(1904 fut 'année de la signature de 'Entente cordiale entre Paris et Londres), renoua
avec la mémoire de Bonaparte au lendemain de la Premiere Guerre mondiale. Le
centenaire de la mort de 'Empereur, en 1921, fut 'occasion de « puis[er] dans 'ére
napoléonienne pour exalter le sacrifice héroique des Francais pendant la Grande
Guerre » et le « triomphe des armées frangaises »*!. En 1937, le motif conjoncturel fut
celui du « droit des peuples a disposer d’eux-mémes » et de la liberté (cf. I'article de
Lietuvos Zinios cité précédemment), renvoyant bien davantage a Bonaparte, général
des armées de la Révolution, qu'a 'Empereur. On sait que Napoléon, lors des Cent-
Jours, sculpta lui-méme cette image nouvelle de défenseur du peuple, de la liberté et
de I'égalité. Et ce « libéralisme » constitua un élément important de la trés populaire
légende napoléonienne qui connut un développement considérable tout au long du
XIXe siecle?. Or, comme le notait Schmittlein®, la campagne et la retraite de Russie
suscitaient toujours 'émotion en France (a la douleur se mélaient les sentiments
de courage et de détermination). Lécrivain lituanophile Jean Mauclére®t, dans un
roman populaire, situait son intrigue en Lituanie, et faisait évoquer par les paysans et
les pécheurs le souvenir du passage de Napoléon?®. Les dirigeants frangais pouvaient

2 Schmittlein, Un district..., [op. cit.], 1952, pp. 11-12.

30 SHAT, 7N 2773, dépéche n° 446 de l'attaché militaire, Hoppenot, & la Guerre (E.M.A. 2¢ bureau), 10 mai
1938.

31 Sudhir Hazareesingh, La légende de Napoléon, Paris, Tallandier, 2005, p. 13 et p. 322.

32« Des la fin de 'année 1815, 'image populaire de Napoléon avait radicalement changé : ses compatriotes célé-

braient en lui non seulement un héros déchu, mais aussi un défenseur des principes révolutionnaires de liberté
et d’égalité », Hazareesingh, op. ciz., p. 23. Lauteur insiste sur I'importance décisive des Cent-Jours « pour la
mémoire quallait Iéguer 'Empereur a la postérité. [...] Ils restaurerent le lien politique entre Napoléon et les
Jacobins, les fervents défenseurs de la Révolution de 1789. [...] Les événements des Cent-Jours allaient engager
le processus qui conduirait & réinventer son image. Incessamment, le créateur du nouvel empire serait per¢u
comme le défenseur du principe d’égalité civile né de la Révolution ; le conquérant du monde se transformerait
en sage et prévoyant législateur ; et, peut-étre plus extraordinaire que tout, le despote autocratique serait réin-
carné en symbole de la liberté. En résumé, les circonstances de la fin du régne de Napoléon seraient décisives
pour instruire les débuts de sa légende aprés 1815 », pp. 38-39.

3 Schmittlein, Un district..., [op. cit.], 1952, pp. 11-12.

34 Thierry Laurent, Echanges littéraires [op. cit.], pp. 30-31.

3 Le Pavillon de I'Aigle blanc, 1931. Cité d’apres Julien Gueslin, La France et les petits Etats baltes, [op. cit.],
p. 543.
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donc tirer profit de cette sensibilité et mémoire populaires qui n’avaient pas disparu.
Ainsi, en 1937, les autorités francaises et lituaniennes, en commémorant Napoléon,
se référaient a des valeurs communes. Comme lhistorien David Bell Ia écrit « Napo-
léon fut "Empereur des Francais, mais il appartient au patrimoine culturel du monde
occidental »%, car 'Empereur était devenu, aprés 1815, un objet de culte a travers
toute 'Europe et particulierement dans les territoires qui avaient connu 'occupation
francaise?’.

3. RAYMOND SCHMITTLEIN ET LES FORMES DE LA COMMEMORATION

Schmittlein ne fut pas le seul artisan de cette commémoration, mais il en fut I'initia-
teur et la cheville ouvriere. Il n'était pas historien de formation mais linguiste, et avait
développé une méthode fondée sur 'anthroponymie et la toponymie pour tenter de
reconstituer 'Histoire, 1a ol les autres sources écrites faisaient défaut, a partir d’une
classification des noms de lieux et de personnes. Aussi ses travaux d’érudition, et son
gott intellectuel pour ces sujets, 'amenérent & maintes reprises a publier des ouvrages
de référence dans le domaine historique.

Schmittlein releva, dés son arrivée & Kaunas, « le renouveau d’intérét manifesté par
la Lituanie a sa résurrection éphémere de 1812 » qui se traduisit par la découverte de
nombreux « trésors oubliés » dans les archives privées et 'exploitation systématique
des archives publiques donnant lieu 2 de nombreux travaux universitaires, auxquels il
participa lui-méme. Dés 'automne 1935, il prononga une premiére conférence sur « la
Grande Armée en Lituanie » a la Société Lituano-Francaise, qui eut beaucoup d’écho?®
et il publia en 1936 et 1937 plusieurs ouvrages et articles consacrés a la Lituanie et
a Napoléon en 1812 : en lituanien Larmée lituanienne au temps de Napoléon ; une
premiére version de Un district lituanien sous l'occupation frangaise (1812)%. 11 s agit de
la publication de la correspondance d’un sous-préfet lituanien (cercle de Panevézys)
avec les autorités militaires francaises. Son autre ouvrage, Avec Napoléon en Lituanie,
paru a Kaunas en 1937 (Pribacio Leidinys, 88 pages), était également une publication
de documents®. Les textes originaux en francais étaient complétés par une préface et

3 David Bell, « Violets in their Lapels », in : London Review of books, t. XXVII, n° 12, 23 juin 2005, p. 14.

3 Jules Deschamps, « La légende de Napoléon 4 travers le monde », in : Revue des études napoléoniennes, juillet—

aolit 1926, pp. 33-36.
3 MAE/Paris, Lituanie 1918/40, vol. 92, dépéche de Dulong 4 Pierre Laval, 26 décembre 1935.
% Raymond Schrr}ittlein, Un district lituanien sous loccupation francaise (1812) // Kaunas, Senove, 1936, t. 2,
pp. 217-269. Etude menée A partir des archives nationales lituaniennes, cf. Un district..., [op. cit.], 1952,
p- 22.
Au sujet de la maison d’édition et librairie Pribacis (Priebatsch), fondée en 1923 4 Kaunas par une famille

allemande juive, Max et Helene Holzman, voir le témoignage de leur petite fille Margarete Holzmann, « Die
Verlagsbuchhandlung ‘Pribacis’ in Kaunas 1923-1940 », in : Annaberger Annalen, Nr. 6, 1998, pp. 89-101.
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des commentaires en lituanien. Il s'agit d’une sélection de textes (mémoires, journaux,
souvenirs militaires, de divers officiers de la Grande Armée), organisés en « journal »,
de maniere chronologique, allant de 'entrée de Napoléon en Lituanie le 21 juin 1812
(mémoires du général de Caulaincourt) a la retraite du X¢ corps d’armée (Souvenirs
du maréchal Macdonald) le 19 décembre 1812. Le premier tiers relate le passage du
Niémen (23 juin), I'entrée de 'empereur & Kaunas (24 juin) et des Frangais a Vilnius
jusquau passage de la Samogitie. Schmittlein y publie bien entendu la « proclamation
de 'indépendance lituanienne par Napoléon », le 1" juillet 1812. Mais il faut noter
que les trois quarts restants de 'ouvrage sont consacrés a la retraite.

Lanalyse de ces deux ouvrages fait apparaitre que l'objectif de Schmittlein était
non pas de retracer la campagne elle-méme, ce qui avait été 'objet de la plupart
des recherches menées jusque-1a, mais de comprendre le fonctionnement des arriéres
durant la campagne et notamment les rapports de 'armée avec le pays occupé. Cer-
tes, il mit en lumiere les déficiences du service d’administration et en particulier de
Iintendance, mais il entendait surtout montrer que « I'effort fourni dans la suite par
le pays [la Lituanie]*! est aussi admirable, quoiqu’aussi méconnu, que son effort mili-
taire®? » (Un district..., p. 13). Il y résume ainsi sa thése principale : « Somme toute,
il nous semble que toute cette correspondance, imprégnée d’un ton courtois et méme
amical, est un signe indiscutable de la collaboration confiante qui a di exister entre
la population et 'armée d’occupation » (p. 21)%. Il entendait relativiser la « légende
d’une administration francaise exploitant le pays jusquau pillage » (p. 15) et insistait
sur les instructions de 'Empereur (30 juin 1812) exigeant de « ménager les habitants
du pays ». 1l citait notamment les registres d’ordre de Macdonald relatant que les
réquisitions se faisaient « avec humanité et équité » (p. 16). Schmittlein soulignait le
caractere formel des ordres de Napoléon, prescrivant de considérer la Lituanie comme
un pays « allié ». Au total, ses publications mettaient en lumicre la coopération et
enthousiasme populaire pour Napoléon en Lituanie, le souci de Napoléon d’ceuvrer
3 la restauration de I'indépendance lituanienne*, et I'auteur y rendait hommage au

La maison s'était spécialisée dans I'édition de manuels scolaires pour I'enseignement des langues étrangéres et
la partie librairie comprenait des départements de littérature étrangére, en particulier de francais. Aprés 1933,
les Holzman, devenus Lituaniens en 1936, furent marginalisés par les Allemands de Lituanie dans la ligne de
Berlin. Schmittlein fit partie de leurs fideles amis.

41 Sile ravitaillement a échoué, C’est surtout en raison de I'insuffisance des transports : « La grandeur de 'entreprise

dépasse les moyens du temps. Les subsistances d’une armée de quatre cent cinquante mille hommes ne saccom-
modent pas de voiture & chevaux... Napoléon est en avance d’un siécle sur son temps », p. 15.

4 Rappel de la présence de plusieurs contingents lituaniens dans la Grande Armée et dans les armées alliées ;

rappel concomitant des régiments de hussards et uhlans lituaniens recrutés par 'armée russe désertant « massi-
vement » pour rejoindre les « Frangais ».

4« Lattitude de la population prouve & I'évidence quelle ne considérait pas les Francais comme des ennemis »,

p. 18.
« Des que le pays fut occupé par I'armée frangaise, on procéda a la constitution d’une garde nationale, d’une
gendarmerie et d’'une véritable armée... », p. 14.

44
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courage des Lituaniens en soulignant leurs qualités de « ténacité », d’« ordre », leur
« bonne volonté ». Il contribuait ainsi & donner une couleur émotionnelle aux jeunes
relations franco-lituaniennes en cette seconde moitié des années 1930.

Les écrits de Schmittlein sur Napoléon ne laissent pas apparaitre de polémique
directe avec ’Allemagne au sujet du comportement des soldats ou officiers prussiens
ou originaires des autres Etats allemands dans la Grande Armée (méme s’il men-
tionne la « défection du général prussien Yorck a Tauragé »), mais en revanche, il
mene une attaque en régle contre le publiciste allemand Karl Bleibtreu (1859-1928)
et la préface violemment antifrancaise qu’il ajouta a I'édition de 1926 de I'ccuvre
de Theodor Rehtwisch, Geschichte der Freiheitskriege 1812—1815%, ceuvre d’ailleurs
qualifiée d’ « admirable » par Schmittlein. En effet, Bleibtreu avait écrit : « Ce n’est
pas la haine de Napoléon, mais la haine des Francais que I'on puisera dans ce livre
savant, car jamais, méme lors de I'invasion de la Ruhr et de la honte noire, la terre
allemande n’a été souillée par une clique plus dégotitante et plus arrogante que celle
de ces maréchaux et intendants ». Schmittlein qualifiait ce passage d” « injure » et de
« moyen d’exciter au meurtre », et estimait « que la partialité évidente des historiens
allemands leur enléve voix au chapitre ».

En 1937, année de la commémoration, Schmittlein démultiplia ses efforts. En
tant que secrétaire général de la Société Lituano-Frangaise, il organisa un cycle de
conférences 2 Kaunas?, favorisa les études historiques sur le sujet, demanda au minis-
tere lituanien de I'Instruction publique de mettre I'accent sur Napoléon dans les pro-
grammes scolaires, chercha a susciter I'intérét de la presse francaise pour les contes et
le folklore lituaniens®®, et surtout organisa une grande exposition sur Napoléon au
nouveau musée militaire Vytautas le Grand, ouvert a Kaunas en 1936%. Schmittlein
rechercha par tous les canaux le soutien de Paris, faisant intervenir aupres de leur
ministere respectif tant les diplomates que 'attaché militaire francais. Il obtint ainsi le
concours des Affaires étrangeres, du ministere de la Guerre, de I'Education nationale,
puis s'adressa a la Bibliothéque nationale et a divers musées pour obtenir le prét de
nombreuses pieces. Au départ, Schmittlein envisageait une exposition centrée sur les
« souvenirs napoléoniens » de 1812, mais, a la demande du Quai d’Orsay et du direc-
teur des Beaux-Arts, Georges Huisman, au printemps 1937, le projet fut remanié et
étendu a toute I'époque napoléonienne, en mettant expressément 'accent sur Napo-

% Leipzig, Minerva, 1908. Réédition de 1926, révisée par Karl Bleibtreu, [p. 16].
4 Schmittlein, Un district..., [op. cit.], 1952, p. 12.

47 Ignace Jonynas prononca le 18 novembre 1937, en lituanien, une conférence sur « I'université de Vilna 4 'épo-
!

que de Napoléon », MAE/Nantes, SOFE, vol 547. Voir aussi Archives centrales d’Exat/Vilnius, série 945/1,
vol. 1, protocole du 8 janvier 1937.

48 Archives centrales d’Etat/Vilnius, série 945/1, vol. 1, protocole du 11 novembre 1936.

49 Archives centrales d’Etat/Vilnius, série 945/1, vol. 1, protocoles des 19 mai et 9 septembre 1936 ; SHAT, 7N
2773, lettre de Urbsys 2 Ganeval, 13 mars 1937.
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léon en tant que libérateur des peuples et des arts et chantre de I'indépendance™. Les
Affaires étrangeres avaient compris I'intérét quelles pouvaient tirer de la manifesta-
tion pour le renforcement des relations bilatérales et elles déciderent d’en faire une
manifestation de prestige’!.

Lexposition eut lieu du 20 mai au 20 juin 193752 Riche de 400 pieces environ,
elle eut un double caractére documentaire et artistique en réunissant tableaux, des-
sins, portraits, uniformes, armes, médailles, cartes, plans, relevé des tombes francaises
connues et documents d’époque®®. Elle sarticula autour d’objets et de documents
issus des collections lituaniennes et de I'envoi de pieces prétées par les musées et
bibliotheques francaises : musées du Louvre, de Versailles, de la Guerre, de La Mal-
maison, Bibliothéque Nationale, Ecole des Beaux-Arts ou encore collections privées.
Schmittlein lui-méme fit don de gravures au musée®*. Lexposition fut patronnée par
les plus hautes autorités francaises et lituaniennes : présidents de la République, minis-
tres de la Guerre, des Affaires étrangéres et de 'Education Nationale des deux pays,
par les représentations diplomatiques de Lituanie en France et de France en Lituanie,
par 'université de la Sorbonne aussi®.

Pour I'inauguration, 4 laquelle assistait Antanas Smetona, président de la Répu-
blique de Lituanie, le gouvernement frangais dépécha deux parlementaires, Gaston
Riou, secrétaire de la commission des Affaires étrangeres de la Chambre, et Robert de
Grandmaison, descendant du comte de Lobau, aide de camp de Napoléon en 1812.
Ils furent chargés d’offrir & la Lituanie le décret signé par 'Empereur, ordonnant la
constitution d’'un gouvernement lituanien®®. Lécrivain et publiciste Jean Mauclére
rendit compte de cette manifestation dans le journal L7/lustration, soulignant qu’elle
était 'expression de « I'étroite amitié unissant la Lituanie a la France ». Le message

50 Archives centrales d’Etat/Vilnius, série 945/1, vol. 12, dossier de la Société Lituano-Francaise consacré a 'expo-

sition « Napoléon » et série 379/1 vol. 315 et 316 « exposition Napoléon ».

1 SHAT, 7N 2773, Dépéche n° 133 du ministre de I'Education nationale 3 la Guerre, 11 mars 1937. « La réussite
de cette exposition est en effet trés importante pour le prestige et les intéréts frangais en Litanie », SHAT, 7N
2773, dépéche n® 61 de l'attaché militaire, commandant Ganeval, a la Guerre (E.M.A. 2¢ bureau), 17 mars
1937.

52 Archives centrales d’Etat/Vilnius, série 945/1, vol. 1.

>3 Jean Mauclére, « Lexposition napoléonienne de Kaunas », in : LTllustration, 19 juin 1937, p. 274. Le ministére

de I'Education nationale demanda 4 la Guerre de préter des médailles commémorant 'épopée napoléonienne,
des photographies de documents (ordre du jour du 1¢ juillet 1812, Vilna, portant constitution du gouverne-
ment provisoire de Lituanie), des cartes de Lituanie (russe et francaise) et des plans des fortifications de Kaunas
et Memel, SHAT, 7N 2773, D. n° 57 du ministre de I'Education nationale 3 la Guerre, 30 janvier 1937 ;
différents objets furent prétés par la Bibliothéque nationale et Malmaison, SHAT, 7N 2773, lettre de Urbsys a
Ganeval, 13 mars 1937.

Aquarelle anonyme donnée par 'auteur en 1937 au musée de la Guerre 4 Kaunas, reproduite in : Un district..,
[op. cit.], 1952, p. 29.

Le recteur Sébastien Charléty, aprés avoir pris conseil aupres du Service des ceuvres des Affaires étrangeres,
accepta de figurer au comité d’honneur de I'exposition. Archives Nationales [AN/Paris], A] 16, Vol. 6968,
Chancellerie de 'université de Paris, Etats baltes, Lithuanie 1926/1948.

56 Article du 19 juin 1937, signé Jean Mauclére.
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politique était passé. Le catalogue de I'exposition fut édité a Kaunas, sous la direction
de I'historien d’art Baltrusaitis et de son épouse Héleéne, fille de I'historien d’art fran-
cais Henri Focillon, auquel Schmittlein avait également fait appel en tant qu'expert
pour cette manifestation®’.

Cette exposition, 'une des toutes premiéres organisées dans le musée de I'Ar-
mée, lui-méme embleme de I'identité (en construction) et de I'indépendance natio-
nales lituaniennes®®, fut 'occasion pour cet établissement de constituer sa « section
napoléonienne ». Outre la collecte de piéces lituaniennes, il bénéficia de dons du
gouvernement francais a 'issue de 'exposition. Hoppenot, attaché militaire francais
a Kaunas, en rendit compte a son ministére : « La section napoléonienne du musée
[...] constitue 'un des principaux attraits de cette collection de souvenirs ; elle est
visitée quotidiennement par un nombre important de Lituaniens et d’étrangers ;
la jeunesse lituanienne y est amenée périodiquement ; les militaires, en outre, la
visitent fréquemment. En un mot, la section napoléonienne du musée de Kaunas
constitue 'un des meilleurs instruments de notre influence en Lituanie et dans les
pays voisins : il y a donc lieu de I'aider et de 'encourager dans toute la mesure de nos
moyens ». Comme le directeur du musée Vytautas le Grand, le général Nagevicius,
déplorait 'absence de souvenirs matériels de la Grande Armée, Hoppenot demanda
3 Paris 'envoi d’uniformes et d’armes, notamment d’un canon®. En raison de I’an-
nexion de Klaipeda/Memel par les Allemands, Paris dut surseoir a 'envoi, mais
Hoppenot intervint en mettant 'accent sur I'intérét éminent de I'envoi en de telles
circonstances. Il invoqua le passé et la sensibilité des Lituaniens pour la période
napoléonienne qualifiée de « lueur dans la nuit » et « 'état d’équilibre instable ot
se trouve actuellement la Lituanie qui, sous peu, va étre obligée de pencher soit
vers I’Allemagne, soit vers la Pologne ; [...] Si puérile que la chose puisse paraitre,
nous avons la une occasion excellente d’influencer, dans une certaine mesure, la
politique extérieure d’un petit pays, qui se trouve en vedette de I'actualité, et d’ap-
porter peut-étre a notre influence morale, déja forte, un appoint susceptible de faire
pencher la balance ; il serait regrettable qu'une difficulté, facilement surmontable,
nous empéchat de saisir cette occasion »°*. En mai 1939, le canon arriva a Riga et

fit route vers Kaunas®!.

57 Naoleonas I Lietuvoje, Kaunas 1937.

58 Julien Gueslin, « La premi¢re République lituanienne (1918-1940), in : Yves Plasseraud (éd.), Histoire de la
Lituanie [op. cit.], pp. 221-278, ici, pp. 223-224.

59 SHAT, 7N 2773, dépéche n° 446 de l'attaché militaire, Hoppenot, a la Guerre (E.M.A. 2¢ bureau), 10 mai
1938.

0 SHAT, 7N 2773, dépéche n° 796 de Hoppenot, a la Guerre (E.M.A. 2¢ bureau), 16 mai 1939.
1 SHAT, 7N 2773, lettre de Hoppenot, & Huet (E.M.A. 2¢ bureau), 16 mai 1939.
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EN CONCLUSION : SCHMITTLEIN ET LA MEMOIRE DE NAPOLEON APRES 1945

Larrivée du canon, peu avant la signature du pacte germano-soviétique, ne sauva
bien évidemment pas I'indépendance de la Lituanie. Et Schmittlein avait déja da
quitter Kaunas pour Riga depuis prés d’une année (été 1938), suite a une cabale
Paccusant de trois « maux » : porter un nom a consonance germanique (il était
d’origine alsacienne) ; étre germaniste ; avoir une épouse allemande. Il s’agissait de
malentendus, car Schmittlein, en tant que correspondant de 'agence Havas cou-
vrant les événements de Memel, était celui qui avait mis I'opinion francaise en garde
contre 'expansionnisme de I’Allemagne nazie. Il avait précocement saisi la nature
du national-socialisme, ce qui 'amena a s’engager aux cotés du général de Gaulle
dés juillet 194092,

Malgré les circonstances douloureuses de son départ, Schmittlein continua a
ceuvrer par ses travaux d’érudition & une meilleure connaissance de la culture litua-
nienne apres la Deuxieme Guerre mondiale. Alors quil dirigeait la « dénazification »
et la « rééducation » par la culture en zone frangaise d’occupation en Allemagne
(1945-1951)%, il voulut contribuer a la préservation de la culture balte en exil. C'est
alors qu’il coopéra treés étroitement avec l'artiste Vytautas Kazimieras Jonynas, connu
4 Kaunas, pour lequel il fonda une Ecole balte des Beaux-Arts 4 Fribourg. La réédition
légerement revue et augmentée de son ouvrage Un district lituanien sous loccupation, a
Mayence en 1952, s’inscrit dans ce contexte®’. Dans l'introduction de la nouvelle édi-
tion, il écrit : « De nouveau, la nuit russe s'est appesantie sur le pays de Witold et de
Jagellon, et le rideau entrouvert s’est de nouveau fermé. Il importe donc de mettre a
la disposition des chercheurs ainsi que de tous les réfugiés licuaniens de la diaspora les
bribes de ces trésors qu’il aura été possible de sauver ». Le souvenir napoléonien, avec
ses références a la liberté, au droit des peuples a disposer d’eux-mémes, a la culture
occidentale, passait dans le camp des exilés. La symbolique de la Croix de Lorraine, a
laquelle Schmittlein se référa explicitement (« ...Dieu veuille que tout ne soit point
perdu, lorsque la patrie de Mickiewicz pourra de nouveau respirer librement a 'om-
bre de la Croix de Lorraine, sous la protection de son Chevalier d’argent », p. 23),
induisait des rapprochements entre la résistance lituanienne a 'occupant soviétique et
la résistance frangaise a 'occupant nazi et, plus subrepticement, dévoilait les rapports

2 Corine Defrance, « Raymond Schmittlein : un itinéraire dans la France Libre, entre activités militaires et diplo-

matiques », in : Relations Internationales, n° 108, 2001, p. 487-501 ; id., « Raymond Schmittlein (1904-1974):
Leben und Werk eines franzsischen Griindungsvaters der Universitit Mainz », in : Michael Kissener, Helmut
Mathy (éd.), Ut omnes unum sint (Teil 1) Die Griindungspersinlichkeiten der Johannes Gutenberg-Universitiit der
Universitit Mainz, Stuttgart, Franz Steiner Verlag, 2005, pp. 11-30.

6 Corine Defrance, La politique culturelle de la France sur la rive gauche du Rhin, 1945-1955, Strasbourg, Presses

Universitaires de Strasbourg, 1994.

¢4 Comparaisons introduites au sujet des occupations. Loccupation napoléonienne présentée sous un jour d’autant

plus humain qu’elle est comparée aux occupations allemandes en France et aux occupations soviétiques de 1940

et 1944 (p. 16).
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qui s’établissaient dans la conception schmittleinienne de I'histoire et du politique
entre Napoléon et De Gaulle.

Cette mémoire napoléonienne a récemment ressurgi avec la découverte en octobre
2001 du « charnier de Vilnius », regroupant plus de 2 500 corps, essentiellement de
soldats de la Grande Armée. Lors de la cérémonie de ré-inhumation des corps, le 1¢
juin 2003, quelques jours apres le référendum par lequel les Lituaniens avaient donné
leur adhésion  leur entrée dans 'Union européenne, 'ambassadeur de France évoqua
la mémoire napoléonienne dans une toute autre perspective que celle de 1937. Se
placant dans un cadre non plus bilatéral, mais européen, il se démarqua de I'héri-
tage napoléonien, compris comme celui d’'un Empereur conquérant et autoritaire :
« Napoléon était a la recherche d’une Europe unie. Mais ce fut un échec, car il tenta
d’unir le continent par la force. Aujourd’hui, nous voyons ce réve d’une Europe unie
devenir réalité parce que fait pacifiquement »®.

Corine Defrance

NAPOLEONO ZYGIO PER LIETUVA PRANCUZISKAI LIETUVISKAS PAMINEJIMAS
1937 METAIS. RAYMOND’O SCHMITTLEINO INICIATYVA

Santrauka

Pirmasis pranciizy kalbos lektorius Kauno universitete (1934-1938) buvo germanistas Raymond’as
Schmittleinas (1904-1974). Ketvirtojo deSimtmecio antroje puséje jis vienas pagrindiniy kulti-
ros tarpininky tarp Prancizijos ir Lietuvos. Igijes vokieciy kalbos mokslinj laipsnj Schmittleinas
ketino radyti daktaro disertacija apie lietuviy toponimijg ir onomastika. 1937 m. jis organizavo
nemazai renginiu, skirty paminéti 125-asias Napoleono Zygio per Lietuva metines. Toks pranciizo
uzmojis rodo simboling 1812 mety svarba. Sitlome panagrinéti §j jvyki, atsizvelgiant i to meto
politinj konteksta. Siekiama aptarti tris klausimus: koks buvo Paryziaus ir Kauno politinis bendro
paminéjimo motyvas; ar i$ tikruju Napoleono Zygis per Lietuva uzkariautojiska ir tragiska prasme,
turint galvoje birZelio ir gruodzio jvykius, buvo vertas minéjimo ir kokia jo prasmé; koks buvo
Schmittleino jsipareigojimas ir kokia prasme jis teiké $iam minéjimui?

Prancizijos ir Lietuvos santykiai ketvirtgji desimtmet;.

Vélyvas pranciizy lektoriaus etato jsteigimas Kauno universitete (1934 m.) simboliskai parodo
sudétingus Prancizijos ir Lietuvos santykius po Pirmojo pasaulinio karo, tai galima paaiskinti tiek
pokariniu Prancazijos jsipareigojimu Lenkijai, tick germanofiliska Kauno valdZios meile pasibai-
gus karui. Si situacija radikaliai pasikeité ketvirtojo desimtmecio pradzioje, pradéjus reikstis vokis-
kajam nacionalizmui. Tuomet i$augo lietuviy doméjimasis pranciizy kultiira. Paryzius kovodamas
su vokieciy jtaka pasikliové Lietuva ir stengési didinti savo poveikj kultiiringje srityje.

Napoleono Zygio per Lietuvg atminimas.

Mintis paminéti Napoleono Zygj per Lietuva 1812 metais kélé abejoniu, nes $is jvykis siejosi su
atsitraukimu i$ Rusijos ir su tikstanciais mirusiyjuy. Du dalykai, kuriuos deréjo paminéti, buvo tai,
kad dauguma Lietuvos gyventoju Napoleong ir jo armijg sutiko $iltai ir kad 1812 m. liepos 1-aja

0 Cité d’apres Gilles Dutertre, Les Frangais dans ['Histoire de la Lituanie (1009-2009), Paris, UHarmattan, 2009,
p. 107.
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imperatorius paskelbé Lietuvos nepriklausomybe. 1937 mety kontekste Kaunui tai buvo proga vél
pareiksti apie Salies suverenuma, o ParyZiui — parodyti savo pritarima Lietuvos nepriklausomybei.
Be to, DidZiosios armijos pasitraukimas dél savo tragiskos ir emocinés svarbos leido iskelti kancios,
pralieto kraujo ir mirties prasme, rémési tuo, kad Napoleono prisiminimas buvo gyvas ir Lietuvoje,
ir Prancazijoje, ir kélé tokus dalykus kaip drasa, heroizma, pasiaukojima bei tauty laisve.

Raymond as Schmittleinas ir paminéjimo formos.

Schmittleinas buvo $io paminéjimo iniciatorius ir varomoji jéga. Jis paskelbé daugybe darby ir
dokumentu, jrodanciy ,ta visiS$ko pasitikéjimo bendradarbiavima, kuris siejo gyventojus ir okupaci-
n¢ armija”, stengdamasis lyg ir uztuSuoti, sumenkinti tg legendinj atsiminima apie prancizy admi-
nistracija, i$naudojandia ir plésiancia salj. Jis daug prisidéjo suteikdamas emocinj pobudj nuo1930
mety besiplétojantiems Prancizijos ir Lietuvos rySiams. 1937 m. Kauno Vytauto Didziojo karo
muziejuje Schmittleinas parengé didele paroda apie Napoleona. Paroda sulauké visapusiskos Par-
yZzius paramos. Prancizijos uzsienio reikaly ministerija suprato $io renginio nauda stiprinant dvi-
$alius santykius, todél nusprendé surengti prestizinj renginj. Paryzius jteiké Kaunui imperatoriaus
pasirasyta dekreta dél Lietuvos vyriausybés sudarymo, o zurnalistas Jeanas Mauclére’as pranciizy
spaudoje pabrézeé, kad paroda rodé ,glaudzia draugyste, siejancia Lietuva ir Prancazija“.

Schmittleino prisiminimai apie Napoleong po 1945 mety.

Po karo Schmittleinas noréjo prisidéti prie baltiskos kultiros egzilyje. 1952 metais Maince
leistame karinyje ,,Lietuvos regionas okupacijoje“ jis rasé: ,,Ir vél rusiska naktis prisléegé Vytauto ir
Jogailos $alj. Todél svarbu padaryti prieinamus mokslininkams, taip pat ir visiems lietuviams pabé-
geliams iSeivijoje fragmentus ty turty, kuriuos pavyks iSgelbéti.“ Palikusiesiems Lietuva padvelke
prisiminimais apie Napoleona.
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LES « EMIGRES » FRANCAIS FACE A LA
TOURMENTE NAPOLEONIENNE :
LE CAS DE LOUIS HENRI BOJANUS EN LITUANIE

PHILIPPE EDEL ISSN 1392-0588
2011. 55

Quand Napoléon entre a Vilnius en juin 1812, la ville est désertée par d’éminents
professeurs étrangers!' qui enseignent a 'université, par une partie de cette élite cos-
mopolite qui assure le rayonnement en Europe de I'université de Vilnius 4 une épo-
que qui est aujourd’hui tenue pour son « 4ge d’or » par les Lituaniens eux-mémes?.
Comment expliquer leur comportement, notamment celui de Louis Henri Bojanus,
un des plus grands naturalistes de son temps, originaire pourtant du méme pays que
Napoléon ? Lexplication, nous la chercherons dans l'itinéraire de ce savant qui est
révélateur d’une certaine France au tournant des XVIII¢ et XIX¢ siecles.

Clest en Alsace, 2 Bouxwiller dans le comté de Hanau-Lichtenberg, a 40 km au
nord-ouest de Strasbourg, que Louis Henri Bojanus est né en 1776 et qu’il a passé
sa jeunesse. Province francaise depuis plus d’un siecle, 'Alsace est dans une situation
particuliére au sein du royaume de France. Elle a été progressivement détachée du
Saint Empire romain germanique a partir de 1648 par les traités de Westphalie, ce
qui permit a la France de prendre pied dans la vallée du Rhin, I’Alsace devenant ainsi
la pointe la plus avancée du royaume vers 'est. Bouxwiller devient francais en 1680
avec la « réunion » a la France des seigneuries d’Alsace, ce qui posera le probleme des
princes possessionnés. Ces derniers en effet — tels le landgrave de Hesse-Darmstadt
dont dépend Bouxwiller, le duc de Wurtemberg ou le margrave de Bade — sont des
princes du Saint Empire ayant conservé des fiefs en Alsace. En vertu des traités, ils
sont donc vassaux du roi de France en Alsace mais restent sujets du Saint Empire
pour leurs bailliages d’outre-Rhin. Cette situation est source d’interprétations diver-
gentes entre la tradition impériale d’autonomie administrative et la logique centrali-
satrice francaise, problémes qui ne sont pas sans rappeler ceux quobservera Bojanus

! Alors que Joseph Frank se retire prudemment & Vienne, les professeurs Bojanus, Pinabel et Lobenwein partent
pour Saint-Pétersbourg.

2 Venclova T. “Four Centuries of Enlightenment: A historic View of the University of Vilnius, 1579-1979”,
Chicago, Lituanus, Volume 27, n°l, Summer 1981.
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L. H. Bojanus (ART. MATEUSZ PRZYBILSKI)

a Vilnius, entre les us et coutumes de I'ancienne Rzeszpospolita polono-lituanienne et
les nouvelles regles imposées par 'empire de Russie.

Région frontaliere, I'’Alsace bénéficie par ailleurs en France du statut de « province
a instar de Iétranger effectif ». Elle est ainsi exemptée des droits de douane et des
impots royaux pergus sur la circulation des marchandises. Les marchands alsaciens
peuvent donc commercer librement avec I'étranger, mais ils paient des droits pour
les échanges avec les autres provinces francaises. Ce privilege favorise le maintien de
liens étroits avec les grandes cités commerciales européennes, le long du Rhin jusqu’a
la mer du Nord et 4 la Baltique.

En outre, contrairement au reste de la France, les protestants sont nombreux — et
tolérés — en Alsace. Souvent majoritaires dans les villes, ils sont essentiellement luthé-
riens, mais aussi calvinistes et parfois mennonites. Dans les localités mixtes, les églises
sont ouvertes aux deux cultes catholique et luthérien, comme 'exige le Simultaneum’
introduit par Louis XIV. Plusieurs communautés juives sont par ailleurs implantées
dans la campagne alsacienne. Cette diversité confessionnelle, une spécificité alsacienne
jusqu’a nos jours, Bojanus la retrouvera a Vilnius.

3 Disposition obligeant les églises luthériennes & accueillir les offices religicux catholiques quand au moins sept
familles catholiques habitent dans la commune.
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Si la langue francaise est surtout utilisée par les représentants de 'autorité royale, par
la haute noblesse et par une partie de la bourgeoisie, la pratique de la langue allemande et
du dialecte alémanique reste trés majoritaire en Alsace, y créant une atmosphére bicultu-
relle, assez fréquente en Europe mais plus rare dans le royaume de France. Ainsi, Voltaire
qui vécut plus d’un an en Alsace a cette époque (1753-54), qualifie Colmar avec ironie
de « moitié frangaise, moitié allemande et tout & fait iroquoise », tandis que Goethe, étu-
diant a Strasbourg (1770-71), évoqua la « elsissische Halbfrankreich » (la « demi-France
alsacienne »)*. Les interférences entre les langues sont parfois aussi liées a la religion :
ainsi, Bojanus étant de confession luthérienne, son acte de naissance est enregistré dans
la langue de Luther, d’ot la transcription de ses prénoms en allemand alors que, chez les
catholiques, I'état civil paroissial est tenu a cette époque en latin.

Enfin, I’Alsace dispose d’un systeme éducatif particulierement remarquable. Stras-
bourg, deuxi¢me ville universitaire de France en nombre d’étudiants, est dotée d’une
académie catholique, avec deux facultés, lettres et théologie, et d’'une importante uni-
versité protestante, dont les facultés de médecine et de droit bénéficient d’un rayon-
nement européen. Parmi les universités frangaises, celle de Strasbourg est a la fois la
plus cosmopolite et la plus ouverte a 'Est. Si les Alsaciens (24 %) et les Lorrains (3 %)
ne constituent que le quart des effectifs, les étudiants du Saint Empire en représen-
tent pres 48 % et ceux de Russie 6 %. Un ancien étudiant polonais de Strasbourg
témoigne : « Le nombre d'étrangers qui étaient & Strasbourg pour faire leurs études érait
prodigieux de mon temps. (...) Les Russes surtout 'emportaient ; il y avait & la fois sept
princes Galitzine, deux comtes Staeckel, un baron Strogonoff, un baron Asch, un comte
1olstoy, un M. Ismailoff, un M. Boudlauskoff, deux fréres Voltoratzki, la famille Kroock,
un prince Gagarine, sans compter tous ceux qui étudient la médecine aux frais de limpé-
ratrice Catherine » . Pour ces derniers, il s'agissait des bourses Galitzine que la tsarine
attribuait pour la formation des étudiants en médecine. Entre 1765 et 1791, 204
sujets du tsar se font immatriculer & I'université, dont 140 — presque les deux tiers —
viennent des provinces baltes, Courlande et Livonie.

Ce contexte particulier de 'Alsace impregne bien stir Bouxwiller, la ville natale de
Bojanus. Cité & majorité protestante, elle est la résidence des comtes de Hanau-Lich-
tenberg, en union personnelle depuis 1736 avec les landgraves de Hesse-Darmstadi.
Le comté n'est donc pas incorporé au landgraviat et continue a étre administré par la
régence de Bouxwiller. Il comprend plus d’une centaine de villes et villages, dont une
douzaine de l'autre coté du Rhin, en pays de Bade. La famille Bojanus est tres liée a
I'administration du comté pour laquelle travaillent tant le pere, Jean Jacques Boja-
nus, greffier aux affaires foresti¢res, que les deux grands-péres®. Le métier du pére de

4 Vogler B. Histoire culturelle de I’Alsace, Strasbourg, 1993, p. 180 et 177.

5> Livet G. et Rapp E (dir.) Histoire de Strasbourg des origines i nos jours, Strasbourg, DNS — Istra, 1981, Tome III,
p. 424.

¢ Merck E. Mercksche Familien-Zeitschrift, Darmstadt, Volume XXII, 1966, p. 72.
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Bojanus l'orienta assez naturellement vers les sciences de la nature, particuli¢rement
riche et diversifiée dans le comté, notamment en restes fossilisés’, et dont le périmétre
correspond aujourd’hui a celui d’un parc naturel régional. Le jeune Bojanus fréquente
le college de Bouxwiller, calqué sur le modeéle du célebre Gymnase protestant de Stras-
bourg et qui se révele une véritable pépiniere de fonctionnaires, de médecins et de
théologiens®. Parmi les disciplines enseignées figurent les sciences naturelles, ce qui
est rare en France. Le programme prévoit aussi I'initiation a la lecture des journaux et
la rédaction de lettres. Le francais est étendu a toutes les classes et 'allemand est une
mati¢re d’enseignement distincte. C’est donc une « voie royale » qui aurait dii natu-
rellement conduire Bojanus aux portes de 'université de Strasbourg !

La Révolution frangaise va cependant bouleverser le destin du jeune Bojanus. Il
a 13 ans quand elle éclate en 1789 et que des troubles secouent Bouxwiller et le
comté. Les actions des révolutionnaires contre la religion et 'ordre établi choquent
une grande partie de la population. Labolition du régime particulier de souverai-
netés locales et des droits féodaux spolie les princes possessionnés qui alertent les
cours d’Europe. Le landgrave, dépossédé de ses droits comtaux alsaciens, se replie a
Darmstadt dés 1790. Parallélement, les « émigrés » — ces nobles de France ayant fui
la Révolution pour s’y soustraire ou pour la combattre de 'extérieur — développent
une agitation permanente aux frontiéres et font également pression sur les souverains
étrangers pour qU’ils interviennent dans les affaires francaises. Quand les Impériaux
envahissent en octobre 1793 le nord de I’Alsace, ils sont accueillis en libérateurs, tant
le mécontentement de la population a I'égard de la Révolution est fort. En novembre
de la méme année, I'invasion est cependant arrétée, puis rejetée derricre la frontiere.
Les menaces de représailles, voire d’exécutions sommaires, ne se font pas attendre. De
Bouxwiller méme, le représentant du peuple en mission Jean-Baptiste Lacoste écrit
en novembre 1793 en parlant de U'Alsace : « La seule mesure & prendre est de guillotiner
le quart des habitants de cette contrée et de ne conserver que ceux qui ont pris une part
active & la Révolution, chasser le surplus et séquestrer leurs biens. » Une énorme panique
s'empare alors des habitants des territoires envahis. Plus d’'un demi-millier d’habitants
de Bouxwiller — dont Bojanus et sa famille — fuient la ville, entrainant un exode massif
des populations des villages et localités voisines qui essayent de trouver refuge sur la
rive allemande du Rhin'®. Le mouvement, que 'on appelle la « Grande Fuite »'! prend
en effet une proportion phénoménale. Ce sont entre 25 000 et 30 000 hommes, fem-

7 Edel P. “A P'occasion du 175e anniversaire de la mort de Louis Henri Bojanus (1776-1827) : De Bouxwiller &
Vilnius, la figure d’un grand naturaliste européen”. Saverne, Pays d’Alsace, n°200, 2002, p. 13.

8 Vogler B. op. cit., p. 132-133.
9 Marion M. “Les fugitifs alsaciens sous la Révolution”, Paris, Revue Historique, n°142, 1923, p. 210.
10" Marion M. op. cit., p. 213.

" Reuss R. La Grande Fuite de décembre 1793, Strasbourg, Publications de la Faculté des lettres de I'Université de
Strasbourg, 1924, p. 3.
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mes et enfants, qui se bousculent sur les routes. Ainsi, sur les 87 départements francais
de I'époque, celui du Bas-Rhin (I’Alsace du nord) compte — et de loin — le plus grand
nombre d’émigrés. Sur les 129 099 noms comptabilisés pour toute la France, 20 510
émigrés sont officiellement enregistrés dans le seul Bas-Rhin!2.

En Alsace, les émigrés sont donc tres majoritairement des roturiers et des gens
du peuple, contrairement a ceux du reste de la France ot dominent la haute et la
petite noblesse. C’est ce qui valut aux émigrés alsaciens une compassion populaire
que ne recueillera pas '« aristocratie salonaire » d’outre-Vosges. Dans le cas du jeune
Bojanus — il a 17 ans — I'exode le traumatisera et il gardera toute sa vie une aversion a
Iégard de la Révolution.

Inscrit sur la liste des émigrés'3 et — a ce titre — dépossédé de tous ses biens, le pere
de Bojanus se réfugie avec sa famille d’abord dans la partie badoise du comté, a Neu-
freistett', puis & Darmstadt, ot il retrouve un emploi dans 'administration du land-
graviat de Hesse-Darmstadt, et ol une partie de I'élite intellectuelle de Bouxwiller
en exil' tente de refaire sa vie. Le cursus académique du jeune Bojanus se fait alors
enti¢rement dans le Saint Empire (universités de Iéna, Berlin, Vienne) et en Europe
(Londres, Copenhague, ...), tournant le dos a I’Alsace et 4 la prestigieuse université de
Strasbourg, que la Révolution a — de toute maniere — fermée dés 'automne 1793. Et
cesten 1806 qu'il arrive a Vilnius, alors dans 'empire de Russie, ot il devient titulaire
de la nouvelle chaire de médecine vétérinaire de 'université.

Quand Bojanus prend ses fonctions en mai 1806 a Vilnius, la Lituanie nest ratta-
chée a la Russie que depuis une décennie. Clest pourtant bien dans 'empire du tsar
que Bojanus trouve refuge, alors que I'Allemagne tombe sous le joug de Napoléon et
que le Saint Empire est dissous en cette année 1806. A cette époque, les pays baltes et
la Russie ne sont pas « terra incognita » pour les Alsaciens. Au cours des XVIII¢ et XIX¢
siecles, plusieurs vagues d’émigration y ont conduit des centaines de familles originaires
du nord de I’Alsace, notamment dans la région de Gumbinnen (Gumbiné) en Lituanie
prussienne entre 1710 et 1712, dans la région de Saratov au bord de la Volga entre 1763
et 1769, et dans la région du Koutchourgan pres d’Odessa entre 1805 et 1808. Dans
ces deux dernieres régions, des localités portant les noms de « Strassburg », « Elsass »,
« Frankreich » ou « Franzosen » rappelaient cette présence jusqu’au milieu du XX¢ sie-
cle'. Dans le domaine académique, si, comme nous 'avons vu plus haut, de nombreux

Greer D. The Incidence of the Emigration During the French Revolution, Cambridge, Mass. Harvard University
Press, 1951, p. 126.

La mention « Bojanus Jean-Jacques, 3 enfans, de Bouxwiller » figure & la 12¢ page de la 6° liste supplétive des émigrés
du district de Haguenau arrétée le 4 messidor an II (22 juin 1794) par le Directoire du district de Haguenau.

Merck E. op. cit., p. 74. Aujourd’hui, sous le nom de Freistett, cest un quartier de Rheinau.

15 Klein C. ”Das gelehrte Buchsweiler®. In : Beitrige zur Geschichte der ehemaligen Grafschaft Hanau-Lichtenberg
und ihrer Residenz-Stadt Buchsweiler, Tome 1, Straf8burg, Verlag von Wilhelm Jahraus, 1912.

Laybourn N. Lémigration des Alsaciens et des Lorrains du XVIIle au XXe siécle, Strasbourg, Association des Publi-
cations prés les Universités de Strasbourg, 1986, Tome I, p. 88-99.
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sujets du tsar ont fréquenté I'université de Strasbourg avant la Révolution, les échan-
ges existent aussi en sens inverse. Selon une récente étude!’, Strasbourg est méme la
deuxiéme ville francaise en nombre d’expatriés installés ou ayant séjourné dans la Russie
du XVIII¢ et du début du XIXe siecle. Ce séjour en Russie est attesté pour 80 familles
et individus venant de la capitale alsacienne. Des villes du royaume, seule Paris, avec
environ 350 ressortissants enregistrés, dépasse Strasbourg qui est elle-méme suivie par
Lyon, avec pres de 70 émigrés. Une base biographique allemande recense méme pres de
111 individus alsaciens installés en Russie durant la méme période'®. Parmi les noms les
plus connus, citons Jean Daniel Schumacher (1690-1761), bibliothécaire du tsar Pierre
[er et secrétaire général de I'’Académie des sciences de Saint-Pétersbourg ou Frangois
Armand Lafermiere (1737-1796), secrétaire du chancelier impérial, bibliothécaire et
professeur de littérature francaise aupres du grand-duc Paul, le futur tsar Paul I, Parmi
les contemporains de Bojanus, citons le baron Louis Henri de Nicolai (1737-1820) qui
préside '’Académie des sciences a Saint-Pétersbourg de 1798 a 1803.

En Lituanie méme, citons le Strasbourgeois Nicolas Regnier (1723-1800), méde-
cin personnel de I'évéque Massalski et premier professeur d’anatomie et de chirurgie
de la nouvelle faculté de médecine, créée en 1781 au sein de 'université avant 'an-
nexion russe. Il enseigne a Vilnius presque jusqu'a sa mort en 1800 et ne connut donc
pas Bojanus®.

Pour les voyageurs occidentaux, la ville est d’abord connue comme une étape sur
la route vers la capitale Saint-Pétersbourg, un peu comme Strasbourg I'est — en sens
inverse — pour beaucoup de Russes ou de Baltes allant en France. Pointe la plus avancée
vers I'ouest, Vilnius est aussi, en ce début du XIX¢ siecle, la troisieme ville de 'empire
en nombre d’habitants. Elle est dominée par de grandes familles nobiliaires lituaniennes
et ruthéniennes polonisées. Bojanus y trouve une grande diversité tant confessionnelle
(catholiques, orthodoxes, uniates, vieux-croyants, luthériens, israélites, musulmans,
karaites...)?* que linguistique (polonais, russe, lituanien, ruthénien, yiddish, allemand,
francais...) qui n'est pas sans rappeler celle de son Alsace natale. Par ailleurs, grace a ses
nouvelles fonctions administratives, la ville qui accueille Bojanus connait un réel déve-
loppement grice au tsar Alexandre I** qui aime s’y rendre. Esprit ouvert aux réformes, le
nouveau tsar est apprécié par l'aristocratie lituanienne pour avoir mis fin a la politique
d’assimilation de Catherine II, rétabli le Statut Lituanien, permis — par son amnistie
générale de 1801 — le retour massif des compagnons de Kosciuszko déportés en Sibérie,
ainsi que le droit au recouvrement de leurs biens confisqués.

17" Rjéoutski V. “Des Strasbourgeois en Russie au XVIII¢ — début XIX¢ ss.”. In : Revue Russe, & paraitre.

18 Erik-Amburger-Datenbank (VifaOst).

Y9 Edel P. “Lage d’or de la médecine francophone & I'Université de Vilnius™. In : Cahiers Lituaniens, 2009, n°10,
p. 14 et 15.

Lors de son passage 4 Vilnius en 1812, Napoléon qualifia la ville de « Jérusalem du Nord » en référence a cette
profusion de confessions pratiquées dans la ville qui lui rappelait celle de Jérusalem ot il séjourna en 1799, lors
de la campagne d’Egypte (cf. Briedis L. Vilnius, City of Strangers, Vilnius, Baltos Lankos, 2008).

20

I20



LES « EMIGRES » FRANCAIS FACE A LA TOURMENTE NAPOLEONIENNE : LE CAS DE LOUIS HENRI BOJANUS EN LITUANIE

Si Vilnius bénéficie d’un rayonnement considérable a cette époque, cCest sans
conteste grice a son université, celle que rejoint justement Bojanus pour y enseigner
a la faculté de médecine, la plus importante et la plus prestigieuse des quatre (comme
a Strasbourg) que compte 'université. Créée des 1579 a I'époque du grand-duché de
Lituanie, elle est refondée en 1803 en tant qu'institution impériale, dans le cadre de la
réforme de 'enseignement supérieur mise en place par le tsar Alexandre I*". Elle est la
premiere des cing universités de 'empire en nombre d’étudiants, avant celle de Dor-
pat/Tartu et celle de Moscou. Luniversité, dont relévent toutes les écoles de Lituanie,
de Biélorussie, de la majeure partie de 'Ukraine et de la Pologne orientale, forme
350 étudiants en 18006, année de 'arrivée de Bojanus, et plus de 800 en 1824, année
de son départ. De plus, cest 'ami et confident du tsar, le prince polonais d’origine
ruthénienne Adam Czartoryski qui en est le curateur et protecteur durant toutes les
années ou exerce Bojanus (1804-1824).

C’est donc un environnement particuli¢rement favorable pour I'enseignement et la
recherche que trouve Bojanus a Vilnius. C’est dailleurs 4 cause du doublement du nom-
bre de chaires qu'engendre la réforme de 1803 que des universitaires d’origine étrangere
sont invités a y enseigner, a c6té de professeurs polonais et lituaniens. De nombreux
avantages les incitent 4 venir enseigner a Vilnius?! : une trés bonne rémunération, de
généreux frais de déménagement pour les étrangers venant de loin et un droit & pension
garanti. Cette « chasse aux savants » donne a 'université d’éminents professeurs qui arri-
vent de Prusse, de Rhénanie, d’Autriche, d’Italie, d’Angleterre, de France. Citons pour
mémoire les médecins Johann Peter et Joseph Frank, le philologue Gottfried Ernest
Groddeck, le juriste Aloysius Capelli, le géologue Eduard Eichwald, le professeur des
beaux-arts Joseph Saunders, le philosophe Johannes Heinrich Abicht, le mathématicien
Christian Langsdorf. Les Francais sont moins nombreux a cause des réticences du cura-
teur, le prince Czartoryski, qui pense qu’il ne faut « faire venir de France des professeurs
quavec la prudence de rigueur, lassurance de leurs qualités et d’un sens moral certain® ».
André Le Brun (1737-1811) a ainsi besoin d’une recommandation du prince Narych-
kine pour étre recruté comme professeur de sculpture. Les médecins Jacques Briotet
(1746-1819) et Auguste Bécu (1771-1824) enseignaient déja avant la réforme, ainsi
que les professeurs de lettres Jean Pinabel et Jean Deneuve. Notons encore la présence
de deux autres Frangais, E Bovard (1755-1807), bibliothécaire, qui édite la gazette en
francais de la ville, Le Messager de Vilna, et Joseph Poussier (1781-1821), architecte du
gouvernement, qui restaure plusieurs batiments de I'université?.

C’est donc un environnement particulierement favorable que trouve Bojanus a
Vilnius. Parmi I'ensemble des professeurs de I'université en ce début du XIX¢ siecle,

2 Beauvois D. Lumiéres et société en Europe de UEst : 'Université de Vilna et les écoles polonaises de I'empire russe
(1803-1832), Paris — Lille, Champion, 1977. p. 121.
22 Beauvois D. gp. cit. p. 94.

2 Dutertre G. Les Frangais dans [histoire de la Lituanie (1009-2009), Paris, CHarmattan, 2009, p. 125-126.
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Bojanus est certainement un de ceux dont 'apport scientifique est des plus impor-
tants, tant au niveau de I'enseignement que de la recherche, que nous ne développe-
rons cependant pas ici*.

Quelles sont les relations de Bojanus avec les professeurs et étudiants du pays ?
Si Pesprit de cosmopolitisme culturel cher a Alexandre I est bien accepté par les
professeurs étrangers, il n’en est pas de méme de leurs collegues locaux, sujets du tsar
bien que Polonais dans 'Ame. Il est vrai que, I'université ayant été refondée en tant
quinstitution polonaise, les enseignements sont donnés en principe en polonais (tout
comme ils le sont en allemand 4 'université de Dorpat), et non plus en latin comme
c’était 'usage jusqu'en 1797. Or, la plupart des professeurs étrangers ne connaissent
pas le polonais et certains, comme Bojanus, continuent a enseigner en latin. D’autres
utilisent un polonais souvent approximatif ou donnent des lecons particulieres en
frangais, en allemand, voire en anglais. Notons qu'aucun n’emploie le russe. Un autre
facteur de clivage au sein de 'université est leur attitude a I'égard du gouvernement
impérial de Saint-Pétersbourg. Il faut reconnaitre que les professeurs étrangers ne
sintéressent guere au contexte politique de leur terre d’accueil, voire sont hostiles au
« polonisme » de leurs collegues?.

A T'égard de leurs étudiants, les professeurs étrangers ont une attitude comparable.
Ainsi, Joseph Frank tiche de contrer leurs préjugés contre le gouvernement russe.
« Ces préjugés, leur dit-il?°, feront le malheur de votre vie. Lempire vous ouvre une vaste
carriére, 0ir vous pourriez faire valoir vos talents. Profitez-en ! N aurez-vous pas assez fait
pour la gloire de votre patrie, si les Russes se voient forcés de vous reconnaitre, vous Polo-
nais, pour leurs meilleurs médecins ? Imitez l'exemple des Courlandais et des Livoniens,
qui en se vouant de bon ceeur au service de la Russie sont parvenus a y occuper les premieé-
res places dans toutes les branches de l'administration (...). Dans dautres pays, le jeune
médecin qui a fini sa carriére académique ne sait comment sy prendre pour trouver une
place ; en Russie, les places vous attendent. Que voulez-vous de plus ? ». Discours certes
rationnel dans 'optique de la formation de la jeunesse, mais qui occulte les sentiments
de ces jeunes attachés a leur identité polono-lituanienne et la peur de se fondre dans
la grande Russie. Concernant Bojanus, les faits témoignent d’une attitude moins tran-
chée. Quand l'agitation gagne le monde académique vers 1820, avec notamment 'ap-
parition de sociétés estudiantines secretes tels les Philomates et les Philaretes, Bojanus
est chargé par le curateur Czartoryski d’'une mission d’investigation sur leurs activités
clandestines. Il joue I'apaisement et fait le nécessaire pour que le résultat de 'enquéte

24

Cf. i ce sujet : Federowicz Z. Ludwik Henryk Bojanus, Wroctaw-Warszawa, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich
(Memorabilia Zoologica n°1), 1958. Et en francais : Daszkiewicz P. “Ludwig Bojanus, un naturaliste alsacien &
Vilnius”. In : Bulletin de la Société d’Histoire Naturelle et d’Ethnographie de Colmar, 2004, Vol. 65, pp. 95-102.

% Beauvois D. op. cit. p. 391.

26 Frank J. Mémoires biographiques de Jean-Pierre Frank et de Joseph Frank, son fils, rédigés par ce dernier. Leipzic,

manuscrit, 1848. Tome III, chapitre 55 (« Vilna 1809 »).
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soit négatif et que les étudiants inculpés soient relachés. Beaucoup d’eux partiront en
exil, tel Adam Mickiewicz a Paris ou Ignace Domeyko au Chili.

Bojanus est dailleurs un des rares professeurs étrangers a avoir réussi a assurer
sa succession. C’est un de ses étudiants, Adam Ferdinand Adamowicz (1802-1881),
choisi par Bojanus comme adjoint en 1822, puis directeur de 'école vétérinaire créée
par Bojanus, qui enseignera I'art de son maitre jusqu’en 1842, date a laquelle la faculté
de médecine, qui survivra a 'université, sera fermée a son tour?. Il présidera la Société
de médecine de Vilnius a plusieurs reprises entre 1841 et 187228, perpétuant ainsi I'in-
fluence de Bojanus prés d’un demi-siecle apres que celui-ci, malade, retourna aupres
de sa famille 3 Darmstadt (1824) ot il mourut (1827).

Si Bojanus est resté loyal au tsar durant toutes ses années passées en Lituanie, les
bonnes conditions de travail offertes par I'université ont certes joué un role majeur
pour ce savant. Mais il y a aussi une autre raison pour laquelle, quand les troupes de
Napoléon entrent en juin 1812 & Vilnius, Bojanus se réfugie a Saint-Pétersbourg.
Dans une lettre 2 Georges Cuvier®, il précise que c’est la deuxi¢me fois que les soldats
de la Révolution francaise envahissent le pays ou il habite. Linvasion napoléonienne
est pour lui le prolongement de la Terreur révolutionnaire de 1793 qu’il a vécue en
Alsace et qui semble vouloir I'atteindre a 'autre extrémité de 'Europe. Il ne reviendra
a Vilnius qu'en 1814, quand l'orage se sera éloigné. Ainsi, alors qu'en France le réta-
blissement de 'ordre public et des libertés religieuses par Bonaparte au lendemain du
coup d’Etat du 18 brumaire (1799) a réconcilié une partie de la population alsacienne
avec le Nouveau Régime et que de nombreux Alsaciens ont rallié les armées napoléo-
niennes®, Bojanus ne fait plus partie de leur monde. Il appartient désormais plus a
la société académique qu’'a une communauté nationale et il reste fidéle au tsar en tant
qu'universitaire. Cest a ce titre d’ailleurs qu’il est anobli et nommé inspecteur général
de I'enseignement en 1816, puis conseiller d’Etat en 1821.

Aujourd’hui, Bojanus reste connu et honoré en Lituanie ot — il est vrai — il passa
plus d’un tiers de sa vie (18 ans sur 51 !). Les encyclopédies lituaniennes récentes le
citent toujours et plusieurs lieux rappellent sa présence passée ; a Vilnius : une plaque
en marbre 4 son nom dans la cour d’honneur de l'université, un buste en argile dans la
Salle des colonnes de 'université, et son effigie dans les fresques murales de la librairie
académique Littera ; 2 Kaunas, un grand buste en bronze dans 'auditorium de '’Aca-
démie vétérinaire et son portrait au petit musée de cet établissement. Lors du 400¢
anniversaire de 'Université de Vilnius en 1979, ’Académie vétérinaire fit réaliser une
médaille commémorative montrant la filiation de I'académie avec 'université & travers

27 Beauvois D. gp. cit. p. 100.

28 Triponiené D. Vilniaus medicinos draugijai 200 mety, Vilnius, Vilniaus medicinos draugija, 2005, p. 50.

Conservée a I'Institut de France.

3 Sur la fagade du Cercle militaire de Strasbourg, une plaque commémorative en I'honneur des “Généraux stras-

bourgeois” ayant servi dans les armées napoléoniennes recense plus de 100 noms.
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la représentation d’un arbre généalogique possédant une branche marquée « L Boja-
nus ». Une enveloppe commémorative avec le portrait de Bojanus fut imprimée a plu-
sieurs milliers d’exemplaires & cette occasion par I'université, ainsi qu'une lithographie
réalisée par un artiste lituanien en 1986, a 'occasion du bicentenaire de la création de
la faculté de sciences naturelles®!. Plus récemment, en 2002, la revue Lietuvos Veteri-
narija dédie le calendrier de poche offert a ses lecteurs & Bojanus a 'occasion du 175¢
anniversaire de sa mort, alors que Tomas Venclova lui consacre en 2006 une demi
page dans son tres bel ouvrage consacré aux « Noms de Vilnius »*.

Beaucoup de ces marques de reconnaissance en Lituanie datent de I'époque soviéti-
que, comme si les dirigeants universitaires de la Lituanie de cette époque, par opposition
a Moscou, voulaient marquer ainsi le passé glorieux — parce qu'ouvert sur le monde — de
leur université, alors méme que le pays restait confiné derriere le Rideau de fer.

En France au contraire, a 'exclusion des spécialistes d’herpétologie et d’anatomie
comparative, Bojanus est aujourd’hui totalement méconnu. Aucune grande encyclo-
pédie francaise ne mentionne son nom. Méme pour une revue spécialisée comme
le Bulletin de la Société Francaise d’Histoire de la Médecine et des Sciences Vétéri-
naires, il s'agit d’'un « médecin de Hesse »*. En Alsace seulement, il reste cité dans

s34 almanachs®®, revues culturelles®®, d’histoire

divers médias spécialisés (dictionnaire
naturelle’”, d’histoire régionale®®) et journaux quotidiens®. Cependant, aucune rue
ou plaque commémorative ne lui est consacrée dans sa ville natale de Bouxwiller ou
ailleurs en Alsace.

En conclusion, nous pouvons constater que si Vilnius a pu devenir un des plus
importants centres académiques d’Europe au début du XIX¢ siecle, c’est notamment
a des professeurs et savants étrangers comme Bojanus qu’elle le doit. Ces talents sont
venus en Lituanie, nous I'avons vu, d’une part grice aux conditions exceptionnelles
que leur proposait I'Université impériale de Vilnius, mais d’autre part aussi parce
qu’ils ne purent, pour certains, trouver les conditions nécessaires pour leurs travaux
dans leur patrie d’origine. C’est le cas de Bojanus que la Révolution a fait fuir pour
toujours de son pays natal. Si la France et ’Alsace ont ainsi manqué le rendez-vous
avec son talent, Cest la Lituanie qui I'a mis a profit.

3U Sakalys A. Lietuva — Mokslas — Istorija, Vilnius, Regnum fondas, 2001, planche n°18.

32 Venclova T. Vilniaus Vardai, Vilnius, R. Paknio leidykla, 2006, p. 111.

33 Bulletin de la Société Frangaise d’Histoire de la Médecine et des Sciences Vétérinaires, Vol. 8, 2008, p. 37.
3 Nouveau Dictionnaire Biographique d’Alsace (NDBA), Strasbourg, 1984, Volume 4, p. 291.

3 Abmanach St. Joseph, Strasbourg, 2007, pp. 73-77.

36 Les Saisons d’Alsace, Strasbourg, 2003, n°16 / 3e série, pp. 86-89.

37 Bulletin de la Société d’Histoire Naturelle et d’Ethnographie de Colmar, 2004, Vol. 65, pp. 95-102.

38 Pays d’Alsace, Saverne, n°200, 2002, pp. 13-17.

3 Derniéres Nouvelles d’Alsace, édition locale Saverne, 28 Janvier 2009.
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Philippe Edel

PRANCUZIJOS EMIGRANTAI IR NAPOLEONO LAIKOTARPIO NERAMUMALI:

LIUDVIGAS HEINRICHAS BOJANUS LIETUVOJE

Santrauka

Kai 1812 mety birzelj Napoleonas jZengia | Vilniu, Zymaus i§ uZsienio $aliy suvaziave universiteto
déstytojai palieka miesta. Kaip paaiskinti tokj kosmopolitinio elito elgesj: i$vykti tada, kai Vilniaus
universiteto $lové $iu rinktiniy vyru déka placiai pasklinda po Europa ir duoda teis¢ $iandieniniams
Lietuvos tyrinétojams apibrézti ju veiklos etapa kaip ,aukso amziy“? Kodél Bojanus, kiles i§ tos
pacios Salies, kaip Napoleonas, pasitraukia j Sankt Peterburga? Atsakyma j klausimus gali duoti
$io mokslininko gyvenimo kelias, kuris atspindi atskiry Pranctizijos provincijy situacija XVII-IX
amziy sandiroje.

Liudvigas Heinrichas Bojanus gimé 1776 m. Elzase, Buksvileryje (Bouxwiller), Hanau-Lich-
tenbergo grafystéje, kur praleido savo jaunyste. Elzasas, jau visa Simtmetj priklausydamas pranci-
zy, krastui, uzima ypatinga padétj Prancizijos karalystéje. 1648 m. atpléstas nuo germany tauty
Sventosios Romos imperijos, Elzasas tampa labiausiai j Rytus nukrypusiu karalystés smaigaliu. Tai,
kad $i pasienio provincija buvo atleista nuo muitu, sudaré palankias salygas palaikyti glaudzius
prekybinius ryius su likusiais Europos krastais — nuo Reino iki Siaurés ir Baltijos jary.

Kitas jdomus fakeas, kad skirtingai nei likusioje Pranctzijos dalyje tre¢dalj Elzaso gyventoju —
$alia kataliky ir Zydy — sudaré protestantai. Sia tikéjimy jvairove — iki masy dieny islikusi badinga
Elzaso bruoza — Bojanus atras ir Vilniuje.

Salia pranciizy vartojama vokieciy kalba bei alemanigkasis dialektas — tokia dvikultaré Elzaso
aplinka, gana dazna Europoje, Prancizijos karalystéje sudaré isimtj.

Be to, Elzasas gars¢ja itin puikia mokymo sistema. Strasbiras, antrasis pagal studenty skai-
¢iy akademinis Prancizijos miestas, turi du Europoje Zinomus universitetus — protestantiskajj ir
katalikiskajj. Palyginti su kitais Pranctzijos universitetais, Strasbiro aukstosios mokyklos buvo ir
labiau kosmopolitinés (70 proc. jose sudaré uzsienio studentai), ir atviresnés Rytams (6 proc. —
studentai i$ Rusijos ir Baltijos provinciju).

Neéra abejonés, kad $i ypatinga Elzaso situacija daré jtaka ir gimtajam Bojanaus miestui Buks-
vileriui, kur jo tévas Johanas Jakobas Bojanus buvo grafystés valdininkas. Jaunasis Bojanus lanké
Buksvilerio gimnazija — tikra valdininky ir gydytojuy lops}, kuris ir turéjo jj atvesti prie Strasbaro
universiteto duru.

DidZioji prancizy revoliucija smarkiai atsiliepé Bojanaus likimui: jam buvo 13 metuy, kai
1789 m. prasidéje neramumai sukrété Buksvilerj. Véliau kilo dar baisesné panika, kai 1793 metais,
prasidéjus karui su Austrija ir jsisiautéjus revoliucijos terorui, Elzaso $iaurés gyventojai, kaip ir
Bojanaus $eima, émé ieskoti prieglobs¢io Reino vokiskajame krante. Laikydama Siuos emigrantus
tévynés i$davikais, revoliuciné valdZia jrasé ju pavardes | saraus, kurie buvo skelbiami plakatuose
ar spaudoje. I§ tais laikais Prancazijoje buvusiy 87 departamenty Zemutiniojo Reino (Elzaso $iau-
rés) departamentas sulauké didZiausio emigranty skaiciaus: i§ 129 099 pavardziu, jtraukey | visos
Prancizijos sara$us, Elzaso $iaurés sritis netenka 20 510 (4,6 proc. gyventoju). Sis egzodas taip
traumavo jaunajj Bojana, kad jis visa gyvenima jauté priesiskuma revoliucijos idealams.

Bojanaus Seima persikelia per Reing ir randa prieglobstj Darmstate. Jaunasis Bojanus, palikes
Elzasa ir prestizinj Strasbtro universiteta (juolab kad 1793 m. revoliucija jj uzdar¢), akademines
studijas tesia Sventojoje Imperijoje (Jena, Berlynas, Viena) ir Europoje (Londonas, Kopenhaga,
Alforas). Taip 1806 m. jis atvyksta | Vilniu, tuo metu priklausantj Rusijos imperijai, kur pradeda
dirbti naujojoje universiteto Veterinarinés medicinos katedroje.

To meto elzasie¢iams Baltijos Salys ir Rusija nebuvo , terra incognita“. XVIII ir XIX amziais per
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kelias emigranty bangas tikstanciai $eimy i§ Siaurinio Elzaso karési Mazojoje Lietuvoje, Saratovo
regione ar prie Odesos. Neatsitiktinai Strasbiiras yra antrasis po Paryziaus (lenkiantis ir Liona)
Prancuzijos miestas pagal ekspatrijuoty asmeny skaiciu, jsikrusiy ar apsistojusiu Rusijoje.

Vilnius, trecias to meto imperijos miestas pagal gyventojy skaiciu, buvo taip placiai Zinomas visy
pirma dél universiteto, kuriame Bojanus netrukus ir pradeda déstyti. 1803 metais, vykdant Aleksan-
dro I paskelbta aukstojo mokslo reforma, Vilniaus universitetas buvo patvirtintas imperine institucija
ir tapo pirmuoju i§ penkiy Imperijos universitety, kuris studenty skai¢iumi lenké Dorpato / Tartu
bei Maskvos universitetus. Tai lémé ir toks faktas, kad dél 1803 m. reformos buvo padvigubintas ka-
tedry skai¢ius ir $alia lenky déstytojy buvo pradéti kviesti déstytojai i§ usienio. Si ,mokslininky me-
dzioklé davé galimybe Zymiems profesoriams i Austrijos, Vokietijos, Italijos, Anglijos, Pranciizijos
atvykti | Vilniaus universiteta. Tai suteiké universitetui kosmopoliting dimensija, ne visada palankiai
vertinamg lenky déstytojy ir studenty, kurie liko prisiriSe prie savojo lenkiskai lietuvisko identiteto ir
jauté baime iStirpti didZiojoje Rusijoje. Kai apie 1820 metus, pasirodzius slaptosioms studentiskoms
Filomaty ir Filarety draugijoms, kiles bruzdéjimas apima akademing Vilniaus visuomene, kaip tik
Bojanus, kuratoriaus nurodymu turéjo isaiskinti $ig pogrinding veikla, stengiasi visus apramint ir
padaryti viska, kad tyrimo rezultatai baty neigiami, o kaltinamieji paleisti.

Taciau kai Napoleono sukelti neramumai 1812 m. pasickia Lietuva, Bojanui $is metas asoci-
juojasi su jo Elzase iSgyventa 1789 m. revoliucija, su ja lydinciu chaosu ir griovimu. Tarp daugy-
bés Elzaso gyventoju, prisidéjusiy prie Napoleono DidZiosios armijos, Bojanaus nebuvo. Daugiau
priklausydamas akademinei visuomenei, o ne nacionalinei bendrijai, kaip universiteto déstytojas,
jis lieka iStikimas carui. Jam, kaip universiteto bendruomenés nariui, suteikia kilminga titula ir jis
paaukstinamas: 1816 m. paskiriamas generaliniu $vietimo inspektoriumi, véliau, 1821 m., — vals-
tybés pataréju.

Ir vis délto Bojanus yra gerbiamas Lietuvoje. Jis minimas lietuviskose enciklopedijose, apie jj
primena ne viena atminimo lenta ar biustas Vilniuje, Vilniaus universitete, taip pat Kaune, Lie-
tuvos veterinarijos akademijoje, iSaugusioje i§ Bojanaus jkurtos 1820 m. Veterinarijos mokyklos.
Daugelis $iy pripazinimo Zenkly i§ sovietinio laikotarpio, tarsi anuometiniai Lietuvos aukstujy
mokykly vadovai bty noréje pazyméti savo Slovinga praeitj, laikus, kai universitetas buvo atviras
visam pasauliui, o ne slepiamas gelezinés uzdangos.

Bet pacioje Prancizijoje, deja, Bojanus uzmirstas. Jokia didZioji pranciizy enciklopedija nemini
jo vardo. Tik Elzase jis kartais epizodiskai paminimas spaudoje, o jo gimtajame mieste Buksvileryje
nepamatysi nei jo vardu pavadintos gatvés, nei jokios atminimo lentos.

Baigiant norétusi konstatuoti, kad XIX amziuje Vilnius galéjo tapti tokiu svarbiu akademiniu
Europos centru, nes ¢a dirbo Zymis usienio déstytojai ir mokslininkai kaip Bojanus. Sie talen-
tingi zmonés, daznai neturédami tinkamy darbo salygy gimtojoje Salyje, atvyko | Lietuva deél is-
skirtiniy aplinkybiu, kurias jiems teiké imperatoriskasis Vilniaus universitetas. Bojanaus atvejis dar
kitoks — tai Prancazijos revoliucija priverté ji visam laikui palikti gimrajj krasta. Nors Prancizija ir
Elzasas neteko S$io talento, bet jis pasitarnavo Lietuvai.
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Limage de la France qui est offerte par les auteurs de la littérature de voyage ou de
livres et articles a vocation géographique reflétait la mentalité, la vision du monde et le
rapport au monde de 'écrivain. Selon les différentes périodes du XIX¢ siecle apparais-
sent des différences concernant le destinateur, sa nature et son destinataire. Au début
dussiecle, les impressions des séjours en France étaient rapportées par des gens de I'élite
culturelle qui connaissaient bien le pays. On rencontre des remarques authentiques
dans les mémoires du comte Michal Kazimierz Oginski, qui avait vécu quelque temps
en France apres 'insurrection de Kosciuszko et observé la situation politique, et de
Sofija Tyzenhauz qui avait épousé le comte de Choiseul et connaissait bien le milieu
frangais. Les auteurs cultivés de la littérature de voyage poursuivaient la tradition des
Lumiéres, nourris de ses idéaux. Lessentiel pour eux était de fournir une informa-
tion objective, de présenter un pays, sa géographie, sa situation politique, sociale et
économique. La fonction référentielle du texte prédomine dans les carnets de voyage
de deux représentants de I'élite culturelle lituanienne, Ksaveras Bogusas et Liudvikas
Réza. Ces deux écrivains voyagerent & des époques et dans des conditions différentes.
Bogusas visita encore le pays sous '’Ancien régime ; peut-étre est-ce pour cette raison
que, dans son journal, si peu d’attention est accordée aux problémes sociaux, I'essen-
tiel étant le rendu des impressions, ce qui est caractéristique du voyage d’agrément!.
Réza observa la réalité de la France post-révolutionnaire et y releva de nombreux
changements. Il s'intéressa notamment au concept de département?. Les deux auteurs
évitent les digressions de nature émotionnelle ou philosophique et conjuguent les

Les journaux de K. Bogusas ont été publiés pour la premiére fois dans le journal Kronika Rodzinna (sous le
pseudonyme g, Dziennik podrozy Ksawerego Michala Bohusza, pral. Wil). Cet ouvrage sappuie sur la variante
manuscrite du journal de K. Bogusas qui se trouve 2 la bibliothéque de I'’Académie des sciences de Lituanie,
Dyaryus podrozy wielmozniego Ime. Xiedza Xawiera Michala Bohusza pralata katedry Wilenskiey do krajov zagra-
nicznych z konnotacija osobliwosci tam postrzezonych i ogolnemi niektoremi obserwacyami. Zaczetu Roku p. 1777
dnia 31 Iulij w Warszawie. ASL SR. F. 17-30.

L. Réza. Zinios ir pastabos apie 1813 ir 1814 mety karo Zygius i§ vieno Prisijos armijos kapeliono dienorastis. Vil-
nius, Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2000.
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formes de la description objective, du récit et de la réflexion. Les impressions ressen-
ties ne sont pas présentées de maniere fragmentaire, mais chronologiquement et de
fagon cohérente, et les espaces géographiques sont clairement définis.

La réalité rationnelle de la France est également présentée dans des textes rédi-
gés plus tardivement. Ignacy Domeyko, célebre spécialiste de géologie et minéralogie
formé a l'université de Vilnius, se rendit en France, terre d’émigration, a la suite de
échec du soulévement de 1831 ; il fixa ses impressions dans une langue laconique et
exprima ses appréciations avec objectivité’. Le modele du voyage centré sur les finali-
tés éducatives, les intentions des Lumiéres et les études scientifiques ne perdit pas de
son importance. Dans de tels textes, 'attention portée a la réalité francaise dépend de
la visée du chercheur et de ses intéréts scientifiques. Les matériaux du voyage histo-
riographique a Nancy préparé par K. Tyszkiewicz en 1862 furent édités par I'éditeur
Pismo zbiorowe wilenskie, ainsi que le compte-rendu de ses recherches. Pour l'auteur,
il sagissait davantage de retrouver les traces historiques de la République polono-
lituanienne en Lorraine que de décrire la France. On n’en retrouve pas moins dans ces
Notes de Voyages I'émerveillement devant la jolie ville de Nancy, I'expression du respect
pour la terre de France qui conserva les traces du roi de Pologne-Lituanie Stanislas
Leszczynski, une fois devenu duc de Lorraine et de Bar®.

Des le début du XIXe siecle se forma en France la conception romantique du
voyage. Les nombreux carnets, notes et mémoires de voyage a travers le pays témoi-
gnent non seulement des modifications du rapport au pays natal, mais aussi de la topi-
que et de 'expression stylistique de cette littérature. En visitant un pays étranger, les
voyageurs de Lituanie ne ressentirent pas ce sentiment romantique spécifique porté le
plus souvent par une émotion patriotique. Il ne congurent pas une image romantique
de la France, ne cherchérent pas a scruter plus profondément les secrets de la nature
ou a méditer sur le passé, contrairement aux écrivains frangais qui recouraient a I'ima-
gerie romantique et aux artifices artistiques. Il est cependant possible de déceler des
éléments préromantiques dans les textes des voyageurs lituaniens. De tels fragments
surgissent lorsque les descriptions informatives et les recueils d’informations encyclo-
pédiques font défaut et que 'impression subjective de I'écrivain, le rapport personnel
a la nature, a I'histoire et au patrimoine culturel ou encore les personnes rencontrées
deviennent des facteurs prépondérants. La note romantique résonne lors de I'emploi
des topiques ordinaires des mystéres du paysage ou des édifices médiévaux : alors
apparaissent ¢a et la des contemplations de nature métaphysique et des jaillissements
plus marqués de fascination, d’enthousiasme ou d’inquiétude. Pour autant, le désir
de connaitre et de décrire le pays continue de primer sur I'expression des impressions
subjectives.

3 L. Domeika. Mano kelionés. Tremtinio atsiminimai. T. 1. 1§ lenky kalbos verte O. Slavénaite, D. Saukaityte.

Vilnius, Pradai, 2002.

4 K. Tyszkiewicz. Notaty z podrozy / Pismo zbiorowe wilenskie. Wilno, 1862.
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La visée référentielle des voyageurs du XIX¢ siecle, leur expérience et I'authenticité
du récit se refletent dans les thémes privilégiés de la littérature de voyage : la nature,
la politique, la vie économique de la société, les coutumes et 'héritage historique et
culturel. Les voyageurs de Lituanie comprenaient diversement ce qu’était la France,
tant il leur était difficile de cerner ce grand pays riche par la variété de sa nature, par
Ihistoire différente de ses diverses régions, par le niveau de développement économi-
que de ces derniéres et par I'expérience culturelle du pays.

Bien que la littérature de voyage du XIX¢ siecle ne fournisse que des données
concernant les lieux visités, cest la totalité géographique et culturelle du pays qu’elle
sefforcait de saisir. Au début du siecle, la partie de la France la mieux connue était
celle sur le chemin de la capitale. Déja a la fin du XVIII€ siecle, Bogusas visita les villes
du nord-est de la France, Lyon, Nancy, Lunéville et Strasbourg. Réza fit mouvement
avec 'armée prussienne a travers la Lorraine, la Champagne, 'lle de France et la
Picardie. Domeyko également se rendit a Paris en traversant les terres d’Alsace et de
Champagne et quitta la France par la Picardie. Néanmoins, les voyageurs se laissaient
aller a des généralisations plus larges concernant I'état de I'économie, de I'enseigne-
ment et de la culture en France.

La littérature de voyage a travers la France reflete le point de vue des différents
auteurs sur les spécificités de la nature, de la civilisation et de la culture du pays et
sur les liens entre ces trois composants. La nature de la France ne fait pas I'objet de
descriptions tres développées, elle ne suscite guere d’émotions profondes, ne s'impose
pas comme un plaisir du voyage. Les données du paysage et du relief, qui furent les
premicres fixées par les observateurs attentifs, révélent les différences manifestes entre
les régions visitées. Réza présente laconiquement les paysages variés : les plaines de
Lorraine, les champs gris labourés ou ondulant sous le vent, les rivieres encaissées et
les collines couvertes de vignes de Champagne, les belles rives de Seine et la terre de
Picardie, froide, dure et blanche de calcaire. Lauteur, influencé par les Lumieres, s'ef-
force d’apporter des informations a propos du relief et des conditions climatiques et
de tracer clairement les grands traits du paysage. Ce n'est pas un hasard si 'aumonier
militaire lisait /2 Guerre des Gaules de César en traversant la France. Cependant, il y
manque 'indication des lieux précis des événements, alors que le journal de I'auteur
lituanien reléve avec soin villages, rivieres, vallées, villes grandes et petites, d’ott un
tracé cartographique assez précis des régions francaises visitées. Le traitement ration-
nel du paysage masque les postures préromantiques de 'auteur qui affleurent épiso-
diquement ; dans le paysage de France, il examine les cultures agricoles et discute de
leur intérét pour I'économie du pays. Au contraire, la nature et son role économique
recoivent peu d’attention dans le journal de Bogusas, qui s'intéresse plus volontiers
aux paysages urbains. Les différences entre les régions géographiques sont également
traitées laconiquement par des auteurs plus tardifs. Ces différents auteurs, qui visite-
rent les mémes régions, décrivent pourtant les paysages naturels chacun a sa maniére
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et les présentent dans des contextes de discussion différents. Domeyko est décu par le
paysage de Champagne, ot il n’a vu que des champs calcaires secs, des riviéres trou-
bles, sans y croiser ni vigne, ni jardin. En outre, I'auteur lie 'espace géographique et les
traits nationaux. La nature est congue comme un espace, dans lequel se développent
les caracteres de la nation et sa relation au monde : les rivieres rapprochent les peuples,
les montagnes les séparent. De sorte que les conditions naturelles devraient aider a
résoudre les problemes régionaux de la France, et notamment permettre de prévenir
les conflits en Alsace entre Allemands et Francais. Pour autant, de telles empreintes
préromantiques ne sont pas suivies de considérations plus profondes sur les différen-
ces de caractere des habitants du pays.

Plus qu'a la nature, la littérature lituanienne de voyage s'intéresse a ce qui est
nouveau et inhabituel, la civilisation, dont elle s’efforce de relever et de discuter les
signes. La France était vue par les voyageurs venus de Lituanie comme un pays déve-
loppé, mais souffrant d’un certain nombre de maux engendrés par la civilisation. Le
journal de Réza offre une appréciation particulierement sévere. Guidé par la tradition
des Lumieres, 'auteur releve les données de la vie politique et économique, il présente
la culture matérielle et les conditions de vie quotidienne, il discute du niveau des
écoles et de I'éducation. Décrivant les villes, il n'omet pas de mentionner de quoi les
gens vivent et font commerce et s'intéresse aux conditions de vie des différentes classes
sociales, en particulier du tiers état. Lauteur remarque plusieurs problémes sociaux :
la misére dans les villages, la mendicité enfantine, le nombre d’enfants abandonnés, la
diffusion de la prostitution, le manque de propreté et d’hygi¢ne. Il constate de nom-
breux inconvénients dans la vie quotidienne des Francais : les maisons mal chauffées
par les cheminées, le manque de lumiere causé par I'étroitesse des rues et I'élévation
des batiments, les fenétres peu étanches. Le regard est celui d’'un homme économe,
rationnel et pratique, qui constate beaucoup de cas d’incurie.

Guidés par les critéres issus de 'époque des Lumiéres, les auteurs de la littérature
de voyage valorisent particulierement I'éducation et se réjouissent de la rencontre
de personnalités érudites ou de la visite d’excellentes bibliothéques. Bogusas admire
les fruits de I'esprit humain, la sagesse du Collége de France, le respect pour les let-
trés Voltaire et Rousseau. Au Panthéon, tel un continuateur du chemin tracé par les
encyclopédistes, il fait I'éloge des superbes collections minéralogiques. Selon Réza, la
France concentre un vaste potentiel intellectuel qui est nourri du savoir et de 'expé-
rience de toute 'Europe. Peut-étre est-ce pour cela que le théologien cultivé s'étonne
des manifestations d’ignorance rencontrées, du manque de connaissances élémen-
taires et de la faible alphabétisation des campagnes. Il reléve de nombreuses lacunes
dans le systeme d’éducation frangais, qui deviennent encore plus évidentes a 'aune du
sévere systéme éducatif allemand. Quantité de problémes apparaissent dans toutes les
institutions d’enseignement : les écoles primaires se limitent & apprendre 2 lire, & écrire
et & compter ; le programme des colleges est incomplet et le latin y est mal enseigné ;
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la théologie est insuffisamment enseignée dans les séminaires catholiques, d’ou les fai-
bles connaissances des prétres. On peut lier le réquisitoire du pasteur luthérien a son
appartenance confessionnelle et son attachement a la tradition allemande.

Bogusas, autre ecclésiastique, reléve beaucoup moins de problémes dans le mode
de vie des Frangais. Il ne retient comme vice social essentiel de la France que la pros-
titution. Dans son voyage a travers 'Ouest de I'Europe, la France se vit attribuer le
titre de pays aux impressions touristiques plaisantes. Les questions de 'administra-
tion, du maintien de 'ordre, de ’économie et de 'éducation n’éveillérent la curiosité
de l'auteur qu’en Angleterre ot le niveau de développement était plus élevé. Certes,
en homme des Lumieres, Bogusas mentionne les écoles, les colleges et les bibliothe-
ques visités a Paris, mais il sagit d’informations superficielles et fragmentaires, qui
ne mettent pas en cause la prédominance des impressions caractéristiques du voyage
d’agrément. Lauteur visita les lieux prisés des touristes, les palais, les parcs, il ne limita
pas ses loisirs aux seuls théatres, opéras et concerts, mais se rendit également sur les
marchés, dans les loteries, dans les excellentes caves pour y gofiter le vin. Le milieu
de Bogusas en Lituanie ne fut pas sans influence sur cette posture hédoniste. Ancien
jésuite devenu trésorier du Palais du grand-duché de Lituanie et secrétaire de 'admi-
nistrateur royal d’économie Tyzenhauz, Bogusas s'est retrouvé dans un environne-
ment culturel assez libéral et moderne pour I'époque, dans lequel étaient conjuguées
les idées intellectuelles et les inclinations hédonistes. Il parlait parfaitement francais et
s'était entretenu avec le professeur Jean-Emmanuel Gilibert de 'université de Vilnius
dans le palais de son protecteur a Grodno, si bien qu’il regardait la réalité francaise en
y cherchant les aspects positifs et agréables, une certaine légereté et une beauté raffinée
telle que le naturaliste francais I'avait créée dans le parc de Grodno.

La civilisation francaise est liée le plus souvent, non a I'industrie et aux réalisations
techniques et scientifiques, mais a la culture. Uimage de la France comme pays de
culture est solidement établie dans la littérature de voyage lituanienne. La plupart des
manifestations d’enthousiasme et d’émotion romantique apparaissent lorsque 'auteur
évoque les ceuvres architecturales et artistiques ou dépeint des paysages urbains. C’est
avec une véritable fascination de voyageur que Réza décrit la vieille ville de Nancy,
la cathédrale de Reims, le musée national de Paris, le Palais royal et les musées d’art.
Lauteur conjugue la rhétorique classique de description de détails planifiée, a des
saisies esthétiques inattendues et des jaillissements d’émotion subjective. 1l révele sa
disposition a ressentir I'esthétique romantique du paysage urbain. Contemplant le
panorama de Paris, il fait part de son étonnement face a cette ville qu'« on ne peut
embrasser du regard, a sa grandeur muette, a la multitude des tours et les maisons
sans nombre. » et reléve les chiteaux de Vincennes et de Saint-Cloud « a 'apparence
romantique’. » Les églises gothiques de France font au théologien une impression

5 L. Réza. Zinios ir pastabos apie 1813 ir 1814 mety karo Zygius <...>. D. 184.
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particulierement forte. La cathédrale de Nancy touche le voyageur par sa grandeur,
suscitant un sentiment d’humilité et de respect envers la puissance divine. Décrite
en détail, la grande cathédrale de Reims apparait aux yeux de 'auteur comme un
chef-d’ceuvre du gothique tardif, peut-étre le seul en Europe. Sa grandeur et son élo-
quence muette impressionnent 'auteur. Celui-ci accorde plus d’attention aux églises
de province qu'a Notre-Dame de Paris, seulement mentionnée, car connue de tous
comme un embléme de la capitale de la France. Lauteur évite les insinuations snobs
et la démonstration d’émotions triviales.

Lintérét pour les ceuvres d’art et architecture des églises est un trait caractéristi-
que des voyages d’agrément. La finalité en est de découvrir le patrimoine culturel du
pays et de visiter les lieux rendus familiers par les lectures et emblématiques de leur
pays. Cependant, pour 'homme des Lumiéres, cette forme de tourisme est liée avec
la volonté de se cultiver et les fins éducatives. Il sagit donc de s’efforcer de voir des
objets aussi nombreux et aussi variés que possibles. En observant les monuments d’art
et d’architecture de Paris, Bogusas cherchait non seulement a satisfaire sa curiosité,
mais aussi a enrichir ses connaissances.

Les monuments d’art et de culture de la France suscitent de profondes réflexions
culturelles. Le voyageur cultivé est non seulement capable de les décrire, mais éga-
lement de les apprécier de maniere suffisamment professionnelle, de présenter des
considérations de nature générale et de mettre en pratique ses connaissances. Quand
Domeyko visita la cathédrale de Strasbourg et sa fleche, il fut fasciné par I'intelligence
de l'architecte, le plan précis de I'édifice et sa sublime réalisation. Pour sa description
de la fleche, auteur s'appuie sur ses connaissances d’histoire de 'art et utilise un riche
lexique architectural. Lancienneté de I'édifice est mise en relation avec sa vocation,
les intentions des batisseurs et la conception classique de I'ceuvre d’art. La magnifique
fleche de la cathédrale est « le témoin de la vigueur de la foi et des traditions chevale-
resques », rappelant une époque ot les effets extérieurs étaient sans importance quand
il s’agissait d’inspiration divine et que le talent du créateur était au service d’une noble
cause®. La France apparait donc comme le pays qui offrit & I'histoire de la culture
européenne de magnifiques illustrations de I'art classique.

Les réalisations de la civilisation et de la culture frangaises sont étroitement liées au
phénomene d’urbanisation du pays, peu connu en Lituanie. Les voyageurs arrivant
en France provenaient d’un pays agraire ot la civilisation urbaine n’était représentée
que par la Vilnius impériale, influencée par les principes de la politique coloniale
tsariste, mais qui restait néanmoins plus proche de la culture occidentale que d’autres
centres de 'empire. Pour les voyageurs de I'élite lituanienne du XIX¢ siecle vivant loin
des centres culturels occidentaux et auxquels les formes de la conscience citadine fai-
saient défaut, la France était avant tout Paris qui concentrait les forces intellectuelles

6 1. Domeika. Mano kelionés. Tremtinio atsiminimai. P. 146.
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et créatrices du pays. Aussi la capitale francaise simposa-t-elle comme le but final de
nombreux voyages.

On se rendait a Paris avec une image apriorique créée par I'imagination et avec
Pespoir d’y trouver une ville magnifique ot resplendissent les arts et la culture et ot
prosperent les idées de liberté et d’égalité. Vue de loin, la capitale semblait pour cha-
que voyageur un réve séduisant qui simposa comme I'étalon du voyage en Europe
occidentale. Les récits rapportés oralement et la lecture des descriptions de voyage
contribuérent a la formation de cette image. Si bien que l'arrivée a Paris s'accompa-
gnait de frissons dans le coeur, la vue de la ville éveillant une euphorie indicible. Réza
rapporte I'état de ses compagnons de voyage : « Qui décrira la joie rayonnante sur le
visage de chacun ? ». « Est-ce que je suis vraiment a Paris ? » se demandaient tous les
soldats de I'armée’. » Stanislaw Morawski, qui venait régler ses affaires d’héritage et
vécut quelque temps dans la ville, écrivit dans une lettre 2 un ami combien il avait
révé de voir la grandeur de la capitale du monde. Domeyko brilait depuis sa jeunesse
de découvrir la capitale de la France ou il espérait trouver « le centre le plus développé
de la civilisation », la ville des personnes illustres, du dynamisme intellectuel et de
'imagination?®.

Néanmoins, le tableau produit par I'imagination ne correspondait pas a la réalité
d’une métropole d’Europe. Paris, capitale moderne d’un grand pays, avait conservé
de nombreuses traces de la ville d’ancien régime : un ordre trés hiérarchique, une
administration despotique, un mécanisme d’oppression raffiné. Les contrastes sociaux
saisissaient les arrivants, la saleté épouvantable et la misére voisinant avec de mer-
veilleux palais. Réza, qui posséde une conscience citadine, comprend les conséquences
inévitables de 'urbanisation. Pour lui, Paris est une Babylone européenne, une ville
multinationale qui a pillé toutes les richesses de 'Europe, bouillonnant d’énergie et
en renouvellement perpétuel. La capitale francaise devint ainsi un étre mythique, 'ar-
chétype de la ville sans limites, effrayante et difficilement concevable. Cependant, les
impressions d’un voyageur ne peuvent égaler la hauteur de vue de Baudelaire, Balzac
ou Zola. Les remarques se limitent & des aspects superficiels souvent au niveau du
simple quotidien, les réflexions plus profondes étant hors de portée.

Le plus grand mal dont souffre la capitale était peut-étre la saleté, associée, selon
Réza, a 'ancien nom de Lutece. Lauteur évoque les rues boueuses, les murs sales, les
meubles, 'équipement des maisons, les cireurs de chaussures en haillons. Morawski
se lamente de trouver, au lieu des images grandiloquentes dépeintes dans les livres,
des rues nauséabondes et de petits thétres sales. Domeyko est dégu par le jardin des
Tuileries, sale et couvert de poussicre.

Léchelle de Paris ne reflétait pas les audaces de 'imagination, tout paraissant trop

7 L. Réza. Zinios ir pastabos apie 1813 ir 1814 mety karo Zygius <...>. P. 175.

8 L. Domeika. Mano kelionés. Tremtinio atsiminimai. P. 161.
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petit dans la réalité. Accoutumé aux espaces de Saint-Pétersbourg, Morawski s'étonne
de 'exiguité des places parisiennes et se souvient du Palais d’hiver et de la grande place
sur laquelle souvre le batiment’. Quand Domeyko se promeéne a Paris, ses impres-
sions ne peuvent égaler 'image de la ville grandiose et imposante forgée au cours de
ses années de jeunesse. Le Palais des Tuileries lui parait ressembler a des baraquements
militaires et 'Arc de Triomphe lui semble un peu bas et trop large. Paris se ressent
du manque de lumiére, on y étouffe a cause des lumicres sombres et tristes, on vou-
drait fuir les espaces clos et les rues étroites. Seul le panorama plus ouvert de la vieille
ville réjouit le regard. Conscients de ce manque d’espace, les Francais transformérent
ensuite leur ville, ot Haussmann redessina les espaces et détruisit le réseau de petites
ruelles. Dans la deuxi¢me moitié du siécle, c’est donc une vision tout autre qui s'of-
frait aux yeux du voyageur.

Dans la métropole francaise, toutes les sensations se faisaient plus violentes. Le
voyageur de Lituanie, accoutumé au paysage charmant de la campagne, au silence
et au calme ou au rythme de Vilnius, se trouvait étourdi par le bruit de Paris et le
vacarme des roues de chariots. Domeyko se souvient a 'improviste d’un extrait d’'un
poéme francais : « Paris, ville de bruit!®. » Les odeurs inhabituelles, telles que les
fumées de charbon, éveillaient des sensations soudaines d’étouffement. La plupart des
visiteurs respiraient plus a leur aise une fois quittée la ville assourdissante de I'épo-
que moderne. Domeyko trouva un environnement naturel et accueillant en province,
dans les petites églises gothiques et les caves a vin de Champagne. Pareilles remarques
apparaissent sous la plume de la comtesse polonaise W. Tarnowska qui, dans son car-
net de voyage a travers la France, oppose I'espace des grandes villes et celui des villages
et exprime combien lui manquent l'air, les champs et les foréts de Pologne. D’autres
voyageurs dont I'état d’esprit était plus citadin évitaient ce genre d’oppositions. Dans
la trépidante capitale de France, Réza, en homme des Lumiéres, ne souffre pas de I'ab-
sence des champs et des foréts, car la ville représente pour lui le vecteur du progres, de
la civilisation et de 'éducation. Néanmoins, par sa dynamique et son développement
anarchique, Paris semble moins attirante que Londres, qui offre davantage d’ordre et
de propreté, de possibilités de recevoir une bonne éducation et de se perfectionner,
ainsi qu'un regard sérieux sur le travail.

Ainsi, Paris se voit comparée aux autres villes d’Europe de I'est ou de 'ouest, Lon-
dres, Berlin et Saint-Pétersbourg. Les paralléles avec Vilnius ne sont jamais exprimés
directement, peut-étre parce que I'ancienne capitale de Lituanie n'était pas encore
trés affectée par la modernisation et le capitalisme mercantile. De plus, les liens a
cette ville sont d’ordre émotionnel : une fois touché par I'ame de la ville, Cest un
espace intérieur qui s'ouvre et un tout autre état psychologique qui s'exprime. II est

9 S. Morawski. Kilk It mlodosci mojej v Wilnie (1818-1825). Warszawa, Biblioteka Polska, 1924. P. 473.

10 1. Domeika. Mano kelionés. Tremtinio atsiminimai. P. 161.
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impossible de comparer cet espace et cet état aux sensations suscitées par la métropole
étrangere, lors de la rencontre avec I'Autre. Pour les voyageurs de Lituanie, Vilnius
est la ville de la jeunesse et des études, qui éveille des sentiments personnels chers.
Ce n'est donc pas un hasard si Domeyko, assistant 4 une cérémonie a ’Académie
francaise, se souvient des réunions du sénat de I'université de Vilnius et oppose ses
professeurs dans leur toge a I'élite académique francaise accoutrée de vétements rap-
pelant des uniformes militaires. Une telle altérité apparait comme une incongruité et
une innovation maladroite.

Cependant, en dépit de toutes les déceptions et du sentiment provincial, la réalité
parisienne était extrémement bien connue et était utilisée naturellement non seule-
ment dans la littérature de voyage, mais aussi dans les discussions de salon, a I'occa-
sion desquelles les réalités francaises étaient évoquées spontanément, sans explications
particuliéres, puisque connues de tous et suscitant des associations plus larges. Etaient
en usage dans la langue non seulement les symboles de la ville dont le sens était bien
connu, tels que le Louvre, Notre-Dame ou 'Arc de triomphe, mais également les
signes de la vie parisienne quotidienne. Dans les textes de Morawski sont mentionnés
les garcons des auberges de Saint-Germain, la célebre voyante Mademoiselle Anne-
Marie Lenormand, surnommée la sibylle de Saint-Germain, la célebre courtisane
francaise Ninon de Lenclos. Les réalités parisiennes devenaient des criteres d’apprécia-
tion. Evoquant la collection taxidermique d’un compatriote, Morawski remarque que
méme un musée de Paris ne peut se réjouir d’un inventaire aussi riche. De telles com-
paraisons hyperboliques apparaissent naturellement dans la langue. Elles illustrent la
présence de la France dans I'esprit et la langue et montrent que Paris était devenu la
figure métonymique de n’importe quel voyage. A propos des difficultés bureaucra-
tiques 2 la frontiére de la Lituanie, Morawski écrit que le temps que le propriétaire
d’un cheval volé regle les formalités, « son cheval a le temps d’arriver tranquillement
jusqu’a Paris'!. » Ainsi, la langue refléte-t-elle le fonctionnement naturel quotidien du
contexte francais.

Cheminant a travers la France, la personne venue de Lituanie ressentait peu les
plaisirs du voyage, I'état d’esprit particulier qui nait de la mélancolie du paysage, le
sentiment émouvant de l'histoire, I'expérience esthétique suscitée par le patrimoine
artistique. Le voyageur se défaisait a grand-peine du quotidien, ne parvenait pas a se
plonger avec empathie dans le monde de ’Autre, et au contraire, jugeait, observait
et exprimait son attitude. Limage de la France qui s'est formée dans la littérature de
voyage de Lituanie au XIX¢ si¢cle se révéle assez contradictoire. Lorsque les voyageurs
jugent de la réalité francaise, du mode de vie des gens et des normes de comportement,
plusieurs établissent des comparaisons avec leur propre pays et avec les autres Etats

" S. Moravskis. 5 visur po truputi. T. 1. Nuo Merkinés iki Kauno. Atsiskyrélio gavenda. Parengé Reda Giskaité.
Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2009. . 398.
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visités, le plus souvent avec '’Angleterre et '’Allemagne. La France apparait comme
un pays au gotit esthétique développé, aux articles élégants et aux splendides ceuvres
d’art. Mais elle manque parfois de naturel, et par beaucoup d’aspects parait artificielle
et fausse. Cest que les activités économiques et sociales de 'Autre et ses modes d’ex-
pression spirituelle sont souvent difficiles 4 saisir, si bien que le dialogue des cultures
prend parfois des formes plus rugueuses. Accoutumé aux normes d’appréciation séve-
res, A la modération et a la retenue typique du protestantisme, Réza qualifie la vie en
France de « monde perverti. » La vie y est celle d’une société du spectacle dans laquelle
abondent les cris, les fards, les décorations élégantes et les effets extérieurs. A Paris, le
voyageur peut observer de véritables spectacles quotidiens : la foule renversant la sta-
tue de Napoléon, les partisans des Bourbons parcourant les rues avec leurs banderoles,
les places peuplées de déclamateurs, de jongleurs, de funambules et de dresseurs de
singes. Cette réalité seconde créée artificiellement dérange I'équilibre de la vie et des
célébrations et nuit a la concentration et a I'épanouissement d’une spiritualité noble et
de relations quotidiennes naturelles. Réza désigne cette réalité a I'aide d’une formule
radicale : « Paris est le creuset de tous les vices et abominations, un abime psychique et
moral que 'on pourrait, en généralisant les délices du Palais royal, qualifier de théatre
des fous de toute 'Europe’?. » Cette théitralité embrasse les différents aspects de la
vie. Triste apparait la dégradation des valeurs et la confusion des significations dans le
domaine de la vie religieuse. La présence des marques de la société du spectacle dans
les églises apparait méme a des gens habitués & I'étiquette formelle et aux manicéres
raffinées. Ainsi, Sofija Tyzenhauz décrivant le comportement et les habits précieux
des fillettes francaises le jour de leur Premiere communion remarque : « En France,
on fait de tout un spectacle, méme de ce qu’il y a de plus sacré!®. » Le croisement du
profane et du sacré est remarqué par Domeyko au Panthéon bati non en hommage a
Dieu mais en 'honneur de la vanité humaine, la partie sacrée de I'église étant occupée
par le résidant le plus éminent de cet édifice, Voltaire. La construction d’une église
dédiée a la pécheresse Sainte Madeleine dans la capitale pervertie des Francais est
traitée comme un égarement religieux spécifique. Dans cette situation, se fait jour la
nostalgie de 'authentique, des anciens monuments d’art abattus par la Révolution,
d’une spiritualité naturelle, qui amene a jeter le blame sur les travaux de restauration
grossiers.

La subtilité et 'harmonie entre les éléments profanes et religieux font défaut aux
yeux du voyageur considérant la féte nationale francaise. Domeyko s'étonne des célé-
brations bruyantes et pompeuses de la Révolution de juillet : décriant le nombre des
fétes religieuses, les Francais attendent impatiemment leurs « Glorieuses », ces trois

12 1. Réza. Zinios ir pastabos apie 1813 ir 1814 mety karo Zygius <...>. P 178, 185.

13 S. Tyzenhauzaité. Reminisencijos apie imperatoriy Aleksandrg I ir apie imperatoriy Napoleong I. Vilnius, Zemaidiy

kultiiros draugijos informacinis kultiros centras, 2004. P. 120.
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jours de célébration durant lesquels La Marseillaise chantée avec emphase couvre les
chants d’église des fétes provinciales.

On retrouve également des éléments de la société du spectacle dans la vie politique
du pays et dans le comportement de son élite politique. La rencontre aux Tuileries
avec le sombre roi Louis XVIII parait a Sofija Tyzenhauz étrange et artificielle. Elle
oppose le comportement du roi de France a I'élégance naturelle et 4 la cordialité de
Pempereur Alexandre, pourtant parfois qualifié en France de barbare du Nord et de
roi des Scythes. Les discussions politiques 4 la Chambre des représentants apparais-
sent prétentieuses et pompeuses aux yeux de Domeyko, qui qualifie le Parlement
francais « école des belles paroles et de I'orgueil imbécile!®. » Les voyageurs de Lituanie
en viennent ainsi a corriger le stéréotype du Frangais courtois, bien élevé et au gott
raffiné.

Domeyko observe également ce théitre du quotidien sur les places et dans les
rues, ol se rencontre une rhétorique expressive qui vise a séduire le passant, a vendre
a bon profit ou & tromper. Les artistes y vendent leurs créations, les vendeurs de jour-
naux, criards, vantent leurs articles, les magiciens et les vendeurs de lotions capillaires
miraculeuses s'efforcent de tourner la téte du premier venu. Pour la ville, cette foule
bigarrée n'avait rien d’extraordinaire, elle manifestait les échanges quotidiens de biens
dans une société de consommation, lesquels étaient parfaitement entendus au sein de
la population, mais suscitaient 'étonnement des représentants d’autres cultures.

A la fin du XIXe siecle, alors que les voyages en France avaient pris des proportions
plus importantes et que leur domaine géographique s'était étendu, il était déja possi-
ble de sappuyer sur 'expérience accumulée par les voyageurs plus anciens et sur les
points de vue et appréciations formés préalablement. Les motivations pratiques de
Pécriture se renforcerent et de nouveaux genres apparurent. Ainsi furent rédigés les
premiers ouvrages de géographie plus généraux en lituanien. Cherchant a s’adapter
a un lectorat lituanophone, leurs auteurs présentaient des informations concreétes sur
lagriculture et les principales cultures agricoles de la France. Des tendances positi-
vistes se refletent dans I'ouvrage Bréve Géographie ou Description de la Terre (Trumpa
Geografija arba Zemés aprasymas, 1898) de Petras Vileisis. Lauteur décrit les Erats
occidentaux selon leur niveau d’éducation et de richesse. La France se voit attribuer la
deuxi¢me place apres '’Angleterre. Cauteur préte attention non pas a la culture, mais
au développement de I"économie des pays d’Europe occidentale, aux riches maisons
en pierre ou en brique, aux routes de bonne qualité, aux troupeaux de beaux chevaux
et de bétail. Selon lui, la France se distingue par I'industrie du vin et des belles étoffes.
La majeure partie de ses habitants sont agriculteurs, les autres pécheurs ou ouvriers
dans les usines. A la fin du siécle, 'image de richesse du pays n’est plus fondée sur

4 1. Domeika. Mano kelionés. Tremtinio atsiminimai. P. 243.
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élégance des palais, le luxe de l'aristocratie ou les monuments culturels, mais sur
Iactivité économique des hommes et les conditions climatiques favorables. On trouve
une appréciation économique similaire du pays dans un autre livre paru a Chicago,
Géographie ou la Description de la Terre (Geografija arba Zemés Aprasymas, 1899) de
Juozas Adomaitis. Cependant, ce livre n’est pas orienté vers le lectorat villageois, aussi
mentionne-t-il les marchandises précieuses que 'on trouve a Paris et 'élévation du
niveau d’éducation.

A la fin du siécle, la littérature de voyage se fait rare. On s'efforce par ailleurs
de renforcer la valeur des contacts directs en donnant 'impression d’une écriture
objective et cordiale. Il ne sagit pourtant souvent que de remarques « de touristes »
superficielles, de tentations kitsch, qui taisent I'influence des premieres impressions
et sont orientées par les stéréotypes déja formés. Ainsi apparaissent les impressions de
voyage de Julija Pranaityté, une Lituanienne émigrée aux Etats-Unis, aprés la visite
du « magnifique pays de France » et de « Paris, illustre capitale du monde », quelle
surnomme la Mecque®.

Selon les stéréotypes, la France est le pays des plaisirs et de la débauche. Pour
Liudvikas Jucevicius, le but de certains voyages en France est d’ailleurs précisément
la débauche. Maironis s'indigne des déserteurs du peuple, qui « filent s'encanailler a
Paris / leurs foréts gagées au Mont de piété!® ». Uimage de pays des plaisirs devint le
symbole spécifique d’une existence vide, chargé d’une connotation morale négative.
En France, on observait des le début du siecle le postulat selon lequel le voyage a
Iétranger, opposé a la connaissance de son propre pays, affaiblit le patriotisme. Les
hérauts du réveil national lituanien, qui cherchaient a affirmer la conscience nationale
de Iélite intellectuelle et le sentiment de responsabilité envers le bien-étre économi-
que, politique et culturel de tout le pays, considéraient d’un ceil défavorable le voyage
d’agrément en France, vu comme une perte de temps dénuée de sens, y voyant méme
un risque pour I'identité nationale. La jeune élite intellectuelle de Lituanie étant for-
mée dans les universités de Moscou, de Saint-Pétersbourg et de Varsovie, les liens
avec Paris s’éteignirent d’eux-mémes, les itinéraires de voyage se modifierent au profit
de destinations plus proches, tandis que I'on incitait a préférer les voyages dans son

propre pays.

Les habitants de la Lituanie du XIX¢ si¢cle qui voyageaient cernérent mieux leur iden-
tité grice a la prise de conscience qu’il existait un pays autre, une identité autre. Au
début du XIXe siecle, l'aristocratie lituanienne, malgré son aptitude a se fondre dans
un contexte cosmopolite, soulignait & Paris sa différence, sa “lituano-polonité”, et
recherchait les traces de son histoire sur le sol frangais. Les voyageurs cultivés du

15 J. Pranaityte. ¥ kelionés po Europq ir Azijg. Philadelphia, PA, Zvaigzdé, 1914.
16 Maironis. Rastai. T. 1. 1987. P. 160.
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XIXe siecle qui venaient de Lituanie savaient non seulement fixer leurs impressions
de voyage, mais aussi apprécier objectivement les faits de la vie économique, politi-
que et culturelle du pays et les comparer aux réalisations d’autres pays. Au début du
siecle, C’étaient les intentions de voyages inspirés par les Lumiéres qui dominaient,
avec le but de découvrir les spécificités de la nature, de la civilisation et de la culture
de France. Se firent également jour des attitudes émotionnelles telles que les manifes-
tations d’enthousiasme romantique ou de déception vis-a-vis de la réalité de la vie en
France. On observe une volonté de varier quelque peu les descriptions informatives
en introduisant des situations pittoresques et des récits de nature anecdotique. A la
fin du siecle, I'image stéréotypée de la France qui s’était formée fut mise a profit par
Iélite intellectuelle de la nation lituanienne en tant qu’argument visant a renforcer
I'identité nationale propre.

Irena Buckley

PRANCUZU PEDSAKAI XIX AMZIAUS LIETUVOS KELIONIU LITERATUROJE

Santrauka

XIX amziuje Lietuvoje gausiai skaityta pranciziskoji kelioniy literatira veiké aprasymus tiek apie
iskylas ar promenadas po Lietuva, tick upiy monografijas, padéjo pasirengti susitikimui su ki-
tokia kultiira. Keliaujantieji po Pranciizija buvo apsiskaitg, mokéjo kalba, jautési esa issilaving
europieciai, tad jie nepatyré nei priesiSkumo, nei kultirinio $oko. Jie ne tik stebéjo, bet ir suvoke
skirtingumus, juos vertino, o turédami literattiriniy ambicijy savo jsptdzius perteiké rascu. Tadiau
tokiy kelioniy apraymuy néra daug. [spudZiai perteikiami dienoras¢io forma, gyvai pasakojami
salonuose, dalis ju sugula j spalvingus memuarus, pasirodo ir pirmosios geografijos knygos lietuviy
kalba, viena kita Zinuté spaudoje.

Keliautojai i§ Lietuvos kaupé ne tiktai regimus, ap¢iuopiamus dalykus — atsiveztus prabangos
daiktus, suvenyrus, knygas, bet ir tokius neap¢iuopiamus kaip Prancizijos vaizdus, garsus, kvapus,
pojucius. Visa tai padéjo susikurti subjektyvy $alies ir jos Zmoniy jvaizdj.

Pranciizijos jvaizdis, kurj XIX amzZiuje pateiké Lietuvos kelioniy literatiros, geografinio pobi-
dzio knygy ir straipsniy autoriai, priklausé nuo rasanciojo mentaliteto, jo pasauléziiros ir pasaulé-
jautos. Skirtingais XIX a. periodais keitési Sios literatiiros adresantas, jos pobudis bei adresatas.

XIX a. keliautojo referenciniai tikslai, jo patirtis, pasakojimo autentiskumas atsispindi pagrin-
dinése kelioniy literatiiros temose: gamtos, politinio, ekonominio visuomenés gyvenimo, paprociu,
istorijos ir kulttiros paveldo. Keliaujantis Lietuvos Zmogus nevienodai supranta, kas yra Prancizija,
sunkiai aprépiama dideleé $alis, iSsiskirianti gamtos jvairove, regiony istorija, kulttrine patirtimi.

XIX a. Lietuvos kelioniy literatiroje pateikiami duomenys ne tik i§ aplankyty Prancizijos
vietoviy, bet apZvelgiamas $alies geografinis ir kulttrinis vientisumas. Amziaus pradZioje geriau-
siai pazjstama toji Prancizijos dalis, per kuria vykstama  garsiaja sosting. Dar XVIII a. pabaigoje
K. Bogusas aplanko $iaurrytinés dalies miestus: Liona, Nansi, Lenvillj, Strasbara. L. Réza su Pra-
sijos armija traukia per Lotaringija, Sampane, Pikardija. I. Domeika j Paryziy vyksta taip pat per
Elzaso, Sampanés zemg, o $alj palieka per Pikardijos provincija. Keliautojai daro platesnius apiben-
drinimus apie Prancizijos ukj, $vietima, kultira.
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Literattroje apie keliones po Prancizija iSryskéja autoriy poziaris j Salies gamta, civilizacija ir
kultara, ieSkoma rysio tarp $iy trijy komponenty,.

Prancuzy civilizacijos, kultiros pasiekimai glaudziai siejami su $alies urbanizacija, maziau zino-
ma Lietuvoje. Keliautojai i$ agrarinés $alies, kur miesto civilizacija reprezentuoja nebent imperinis
Vilnius, paveiktas carinés kolonijinés politikos principu, bet visgi artimesnis Vakary civilizacijai
nei kiti imperijos centrai. XIX a. Lietuvos keliaujanc¢iam elitui, esanc¢iam toli nuo vakarietisky
kultaros centru, pasigedusiam miestietiskos samonés raiskos, Pranciizija — tai pirmiausia Paryzius,
kuriame sutelktos intelektinés, karybinés $alies galios. Tad galutinis kelionés tikslas — Prancazijos
sostine.

Keliaujantis po Prancizija Lietuvos Zmogus mazai patiria kelionés malonumy — ypatingos
dvasios busenos, kurig sukuria peizazo melancholija, emociné istorijos pajauta, estetinis meno
kultaros paminkly iSgyvenimas. Jis sunkiai atitritksta nuo kasdienybés, empatiskai nepanyra j Kito
pasaulj, o racionaliai vertina, stebi, reiskia savo santykj. XIX a. pirmosios pusés Lietuvos kelioniy
literattiroje sukurtas Prancuzijos jvaizdis yra gan priestaringas. Vertindamas jos tikrove, Zmoniy
gyvenimo buda, elgesio normas ne vienas keliautojas lygina tai su savaja $alimi ir kitais aplankytais
krastais — dazniausiai su Anglija ir Vokietija. Prancizija atrodo esanti iSlavinto estetinio skonio,
graziy dirbiniy, puikiy meno kariniy $alis. Tadiau kartais joje pasigendama natiralumo, daug
kas ¢ia atrodo dirbtina ir netikra. Tai Kito ekonominés, socialinés veiklos, dvasinés raiskos erdve,
daZnai sunkiai suvokiama. Kultary dialogas kartais jgauna astresnes formas.

Keliaujantis Lietuvos Zmogus geriau pazino savaja tapatybe, suvokes, kas yra kita $alis, kitoks
identitetas. XIX a. pradZioje Lietuvos diduomené, jsiliedama | kosmopolitinj konteksta, ir ParyZiu-
je pabrézdavo savo skirtinguma, savajj lietuviskuma-lenkiskuma, ieskojo savosios istorijos Zenkly
prancizy, zeméje. ISsilaving lietuviai keliautojai gebéjo ne tik fiksuoti kelionés jspudzius, bet ir
objektyviai vertinti $alies ekonominio, politinio, kultarinio gyvenimo faktus, juos gretinti su kity
$aliy laiméjimais. XIX a. pradzioje dominavo $vietéjiSkos kelioniy intencijos, siekis pazinti Pran-
cuzijos gamtos, civilizacijos, kultiros ypatumus. Tadiau atsirado ir emocinis santykis — romantinio
entuziazmo ar nusivylimo prancizy gyvenimo realybe apraisku. Informatyvius apraSymus stengta-
si pajvairinti spalvingomis situacijomis, vienu kitu anekdotinio pobtidzio pasakojimu. Susiforma-
ves stereotipinis Prancizijos jvaizdis XIX a. pabaigoje tautinés inteligentijos bus naudojamas kaip
argumentas stiprinti savajj identiteta.
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En 1890, dans un hebdomadaire parisien consacré aux voyages' a été publié un article
sur les coutumes des mariages samogitiens. Bien que I'auteur E. Morans ne soit pas
un ethnographe confirmé ni méme un expert de la culture licuanienne et que la revue
nait pas de vocation scientifique, ce texte reste intéressant pour plusieurs raisons.
Premi¢rement, depuis les Croisades teutoniques dans les pays Baltes au XIV¢ siecle,
les auteurs d’Europe de 'ouest ne présentent que trés peu de descriptions de la culture
et de la société samogitiennes dans leurs ouvrages. En effet cette partie du continent,
considérée comme une des régions les plus sous-développées d’Europe, donc ininté-
ressante, n'était guere fréquentée par les gens de 'ouest. Pour cette raison, cette des-
cription est digne d’une attention particuli¢re. Deuxi¢mement, I'étude attentive de
cet article démontre les connaissances des Francais au XIX¢ siecle sur ce peuple situé a
Pextrémité de 'Europe. Le présent texte nous éclaire sur les informations relatives aux
Samogitiens et analyse les raisons de chaque image et affirmation présentées.

Avant de nous pencher sur I'analyse du contenu, il faut déja noter que cette des-
cription des Samogitiens est divisée en deux parties. La premicére est consacrée a la
description des coutumes du mariage. Cette thématique étant plus ethnographique
quhistorique, il est intéressant de signaler que le point de vue de l'auteur est simi-
laire aux conclusions des ethnographes lituaniens contemporains, ceux-ci s'étant éga-
lement penchés sur les cérémonies de mariage au tournant du XIX¢ et du XX siecle’.
Néanmoins, il est & noter que dans le texte francais, 'auteur évoque davantage de

On parle du Journal des Voyages et des aventures de terre et de mer, publié a Paris, dans une Librairie illustrée et
dans les maisons d’édition de M. Dreyfous en 1877-1927. Actuellement toutes les éditions de ce journal sont
conservées 4 la Bibliothéque Nationale Francois Mitterrand & Paris. Récemment elles ont été mises sur internet:

http://gallica.bnf.fr.

E Morans, “Le mariage en Samogitie”, Journal des Voyages et des aventures de terre et de mer, n° 666, 13 Avril
1890, 226-227.

Prané Dunduliené, Senieji lietuviy Seimos paprociai, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas 1999;

Angelé Vyiniauskaité, Petras Kalnius, Rasa Paukityte-Sakniené, Lietuviy Seima ir paprotiai, Vilnius: Mintis
2009.
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détails concernant la consommation importante de vodka et autres alcools. Il souligne
également d’autres éléments peu communs pour des Frangais, comme les prieres, les
toasts, les complaintes et les discours. Le but de cet article n’est pas de donner des
faits purement scientifiques, mais bien les impressions réelles d’un voyage vécu ; elles
restent donc des interprétations et ne peuvent donc pas étre totalement exactes.

La seconde partie de la description, située au début de I'article, occupe un tiers du
texte et est consacrée au pays des Samogitiens, a leur culture et aux gens de maniére
générale. Cette partie du texte nous interpelle particulierement parce quelle s'inté-
resse d’une part aux informations et aux représentations venues du grand-duché de
Lituanie, et d’autre part a la découverte des Lituaniens et des Samogitiens par les
Européens de I'ouest au XIX¢ siecle et a I'image qu'ils s’en sont faite. Cette image
caractéristique perdurera d’ailleurs pres d’un siecle.

La premiere chose que 'on remarque en lisant cette description est que la Samo-
gitie y est représentée comme un pays tres attardé culturellement. Alors que la Rus-
sie, dont elle fait partie depuis la fin du XVIII¢ siecle, était loin d’étre sur la liste des
pays les plus développés, ce coin est évoqué ici comme le plus attardé et perdu de la
Russie. Selon I'auteur, la Samogitie n’est pas touchée par le processus de civilisation,
contrairement au reste de la Russie. On ne discutera pas du retard culturel ou non de
la Samogitie, mais il est évident que les opinions différent et dépendent du point de
vue de chacun. Ainsi, il est important de remarquer que dans ce texte on retrouve une
trés ancienne image de la Samogitie : au temps du grand-duché (XIIIe-XVIII¢ siecles),
les auteurs francais comme ceux des autres pays européens ne considéraient pas la
Samogitie comme un pays culturellement avancé et civilisé. En revanche, les autres
régions plus a I'est ou au nord de la Samogitie (la Russie noire, les zones cotieres de
Daugava) étaient toujours considérées comme plus civilisées.

Limage d’une Samogitie attardée s'était déja formée au Moyen Age. Elle fut répan-
due non seulement par les Teutoniques, mais aussi par un historien de renommée
du X Ve siecle : Jan Dhugosz. Celui-ci avait décrit les coutumes paiennes et I'idolatrie
de la nature propres a ce peuple en stigmatisant les Samogitiens comme « de sim-
ples villageois, des gens sauvages et brutaux, qui pratiquent lidoldtrie, la sorcellerie et la
magie *». Au XVI¢ siecle, cette description par I'historien polonais fut reprise et répétée
par d’autres auteurs polonais et d’Europe de I'ouest, comme Matthias de Miechow,
Sebastian Miinster et Sigismund von Herberstein. Cette vision se perpétua aux XVI¢
et XVII¢ siecles et fut empruntée par Blaise de Vigenére, 'auteur d’un des textes fran-
cais les plus originaux sur la Lituanie dans la seconde moitié du XVI¢ siecle®. A la fin

Kratas ir Zmonés: Lietuvos geografiniai ir etnografiniai aprasymai (XIV-XIX a.), pareng¢ J. Jurginis ir A. Sidlauskas,
Vilnius 1988, 47.

> La Description du royaume de Poloigne et pays adjacens, avec les statuts, constitutions, moeurs et fagons de faire
d'iceux, par Blaise de Vigenére, Secrétaire de feu Monseigneur le Duc de Niuernois, Paris 1573.
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du XVII¢ siecle, des textes similaires de J.-G. Jolli eurent un grand succes en France®.

En 1598, le texte particulierement pittoresque d’un auteur anglais anonyme ayant
de bonnes connaissances de la vie politique polono-lituanienne comporte un passage
avec le commentaire suivant sur les Samogitiens : « mais sur les gens de ce pays on peut
dire quils mira feratas, foeda paupertas, ils senterrent dans leur barbarie et ils wont pas
envie de faire fortune, ils ne sempoisonnent pas avec les ambitions, les envies et les autres
maladies mentales des étres humains’. »

Limage péjorative de la Samogitie est renforcée de maniére significative dans la
deuxiéme moitié du XVI¢ siecle. A cette époque-1a, en Europe de 'Ouest, il est connu
que la Lituanie et la Pologne forment une seule unité et des comparaisons sont faites
entre les différentes régions de la République des Deux Nations. Ainsi apparait-il
Paffirmation, réitérée tout au long du XVII¢ siecle comme dans la célebre description
du Monde de Giovanni Botero, selon laquelle la Samogitie est considérée comme la
province de la Pologne-Lituanie la moins développée et civilisée. A la fin du XVII
siecle, un des textes les plus connus en France et dans les pays voisins sur la Pologne-
Lituanie, écrit par Francois Paulin Dalairac,® parait dans plusieurs revues francaises,
mais aussi hollandaises et anglaises ; il y répete les mémes idées sur la Samogitie, ajou-
tant que les conditions de voyage y sont les pires de Pologne-Lituanie, opinion parta-
gée au début du XVII¢ siecle par 'ambassadeur de la République de Venise, Giorgio
Zeno’. 1l oppose également la grande et la petite Pologne, décrites comme la partie la
plus développée de la République des Deux Nations, et la Samogitie comme la plus
paienne et la plus barbare!®. Ces différents auteurs, ainsi que d’autres, n’avaient jamais
vu la Samogitie ; comme d’autres encore reprenaient leurs dires sans avoir jamais mis
les pieds dans le pays, cela ne faisait que renforcer I'image négative de la Samogitie. Le
siecle suivant (XVIII¢s.) n'apporta pas de changement radical 4 ce point de vue et 'on
ne trouve aucun argument permettant d’améliorer la réputation de la Samogitie.

Parmi les raisons incitant les habitants d’Europe de I'ouest a considérer les Samogi-
tiens comme un des peuples les plus archaiques d’Europe, il convient de rappeler que

¢ “Histoire des Rois de Pologne,” Histoire de Pologne et du Grand Duché de Lituanie. Depuis la fondation de la
Monarchie jusques i présent. Oy l'on voit une relation fidele de ce qui c'est passé i la derniére élection, Amsterdam

1698; 1699.

7 “Relation of the State of Polonia and the United Provinces of that Crown anno 1598,” Elementa ad Fontium
Editiones, edidit Dr, Carolus Talbot, vol. XIII, pars I, Roma 1965, 28.

E P. Dalairac (Pseud. Chevalier de Beaujeu), Memoires du chevalier de Beaujeu contenant ses divers voyages
tant en Pologne, en Allemagne, en Hongrie depuis 'annee 1679, Paris 1698; Amsterdam 1700; E. P Dalairac,
Les anecdotes de Pologne ou memoires secrets du regne de Jean ITI du nom, Amsterdam 1699; Paris 1700; en
anglais: London 1700; en néerlandais: Gravenhage 1700.

Giorgio Zeno, Relatione dell'Tllustrissimo Signore Signor Zeno Giorgio mandato Ambasciatore straordinario
della Repubblica Veneta a Ladislao (Ladisloa) VII Re di Polonia nel 1638, pubblicata dal Prof. G. Ferraro,
Torino 1893.

“Le meglio abitate sono la Polonia Maggiore e Minore: la piti incolta, e che per ancora non ha del tutto sradicata
la idolatria e la barbarie, ¢ la Samogizia.” Giorgio Zeno, Relatione.., 14.
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la Samogitie fut le dernier pays d’Europe a adopter le christianisme. On remarque ce
fait dans presque toutes les descriptions datant du grand-duché, mais on le retrouve
également dans le texte de E. Morans, objet de notre étude.

Il faut noter également la représentation de I'espace géographique du grand-duché
et des voyages dans ce pays. Les auteurs de I'époque contemporaine en Europe de
Pouest y distinguent plusieurs parties géographiques : la Lituanie (qui comprend la
partie de I'est de la Lituanie actuelle et tout le territoire slave du grand-duché) et la
Samogitie, une fois de plus mise a I'écart. Si on s'attarde davantage sur la Lituanie, qui
était pourtant encore loin du niveau de la Pologne, on ne trouve guere de descriptions
des villes samogitiennes, seulement considérées comme mineures. On n'évoque pas
non plus les familles de gentilshommes et autres nobles, on esquive la culture et la
politique samogitiennes ainsi que la situation des paysans. Une des raisons principales
de cette méconnaissance est le faible intérét porté a cette région par les étrangers. La
Samogitie étant dépourvue de grands centres politico-économiques, les tentatives de
conquéte y étaient rares. Ce ne fut un lieu de passage ni pour les souverains étrangers,
ni pour les diplomates et les seigneurs qui voyageaient avec eux. Ainsi ne disposons-
nous que de trés rares notes sur le pays de ces voyageurs. Si I'on peut retracer les
itinéraires de Francais ayant travaillé ou voyagé en Lituanie aux XVI¢ et XVII¢ siecles,
aucun d’entre eux ne mit les pieds en Samogitie!!. Il est donc possible de conclure que
I'Europe de I'ouest ne disposait d’aucune information authentique, ce qui donna lieu
a la persistance d’une image stéréotypée vieillie et négative.

Revenons au texte analysé aujourd’hui. On constate a la fin du XIX¢ siécle un
grand changement d’attitude par rapport a la barbarie et 'archaisme des Samogi-
tiens. Contrairement a 'époque du grand-duché, lorsque cette région effrayait les
gens de 'ouest qui ne faisaient que la traverser, cet archaisme devient une source
d’intérét a la fin du XIXe siecle. Selon l'auteur de l'article, le pays n’était pas touché
par la civilisation et Cest pour cette raison qu’il a pu garder ses coutumes uniques.
Dans cette période de grandes découvertes scientifiques, sociales et ethnographiques,
d’autres priorités apparaissent, et ce qui était ignoré auparavant devient attirant,
voire captivant.

Une autre image intéressante des Samogitiens, datant du Moyen Age, concerne la
taille des gens. Selon le texte frangais de 1890, les Samogitiens peuvent atteindre deux
metres douze, sans précision sur la source anthropologique de 'auteur. Au temps du
grand-duché, on pouvait trouver également des descriptions inattendues concernant
la taille des habitants. Les Samogitiens y étaient soit des géants, soit des nains. Dans
le texte du XIXe siecle, pour des raisons inconnues, I'image des nains disparait et il ne
reste plus que celle des Samogitiens a la taille démesurée.

"' Rastis Kamuntavicius, Lietuvos jvaizdgio stereotipai italy ir prancizy literatiroje, XVI-XVII a., Kaunas: Vytauto

Didziojo Universitetas 2002 (dissertation de doctorat).
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Attardons-nous maintenant sur un sujet délicat qui posait probléme tant aux
auteurs occidentaux des XVe-XVII¢ siecles qu’a ceux des XIXe-XX¢ siecles : les rap-
ports, différences et ressemblances entre les Samogitiens et les Lituaniens et Polonais.
Il est difficile de ne pas mentionner 'existence de différentes interprétations du statut
politique de la Samogitie qui apparaissent dans la littérature de I'époque contem-
poraine. Selon la premicére, la Samogitie était décrite comme une des provinces du
Grand-duché, ce qui était le plus proche de son véritable statut!?. Selon la seconde,

la Samogitie était considérée comme une province de la Pologne ou de la République

13

des deux Nations'?, souvent sans aucun lien culturel ou politique avec la Lituanie.

Cette version semble étre adoptée dans la deuxieme moitié du XVI¢ siecle par les
auteurs de I'ouest. Leur compréhension de la structure lituano-polonaise était erro-
née, car chaque région était décrite séparément et indépendamment 'une de l'autre.
Ainsi la Russie Rouge, la Podolie, la Samogitie, la Prusse royale, chacune était vue
comme une partie autonome de la Lituanie ou de la Pologne, malgré qu’elles fassent
toutes partie de cette union. Cette fausse vision s'explique en grande partie par 'am-
biguité des titres du souverain de la République des deux Nations. En effet, il portait
tantdt celui de roi de Pologne, de duc de Lituanie, de duc de Samogitie ou d’autres
régions du pays'4, ce qui transparait dans les écrits des auteurs frangais et italiens des
XVI¢ et XVIIE siecles.

En Europe de 'ouest, ces auteurs pouvaient donc naturellement imaginer la Samo-
gitie comme une des terres du roi de Pologne. Dans la relation de Claudio Rangoni,
publiée en 1601, on découvre que cette interprétation du statut de la Samogitie était

12" Par exemple: “La Lithuanie comprend quatre grandes Provinces:... la Samogitie, la Polesie, & les Duchez ou

Palatinats de Smolensko, & de Novogrodeck Serviski.” Kitoje vietoje tvirtinama: “La Samogitie est un Duché
mouvant de la Lithiianie... La Ville capitale est Rosienie, & une autre Ville nommée Ponievviess: Les autres
Villes sont...” Discours svr le govvernment de Pologne ov la politique des Polonois, Description dv royavme de Pologne,
Paris 1669; “Oltre la Polonia divisa in Maggiore e Minore, la Prussia con parte della Pomerania, la Podolia, la
Volinia, la Masovia, la Livonia acquistata con I'armi, la Lituania a cui apparteneva per lo a dietro la Samogizia
e parte della Russia, entrano nell’etd corrente a dare il titolo ed a sostenere il credito di un potentissimo Regno
alla Monarchia dei Polacchi.” Giorgio Zeno, Relatione..., 10; “La Samogitie qui est une dépendance du Duché
de Lituanie, est bornée par la Curlande au Septentrion & par la riviere de Niemen au Midi. Elle a la Lituanie &
I'Orient, & la mer Baltique I'Occident.” (J.-G. Jolli), “Histoire...,” 20-21.

Par exemple: “Questo Regno [Polonia- R.K.] & lungo circa 1200 miglia e largo da 200, tramezato da molti
fiumi, et quasi tutto ¢ piano. Nel qual circuito si comprende la maggior et minor Polonia, la Lituania, la Samo-
gitia, la Prussia, la Massovia, la Podolia e la Russia...” Aloisio Lippomano, Regni Poloniae gentiumque finitima-
rum descirptio [Lovicii, exeunte Tanuario 1557], Acta Nuntiaturae Poloniae, t. 3/1, 298-302; “Samogethie &
comme disent aucuns Samagithie, laquelle est vne des principales Duchez du Royaume de Poloigne, est proche
du pais de Prusse, Liuonie & Lithuanie, aussi enuironnee de bois & forestz elle a cinquante mille de longeur.”
EL.R, Briefve description dv pays et Royavme de Poloigne, contenant la situation du liew, les meeurs & fagons de viure
des Polonnois, Les Archeueschez & Eueschez qui y sont, & autres singularitez, proprietez, & excellence du pais, Recol-
ligee des anciens & modernes Cosmographes par E L. P, Lyon 1573, 22-26; “La Samogitie est ainsi appellee en
langage du pays, & signifie pays dessous terre, il est situé au Septentrion, il y fait fort froid, & il touche au pays
de Lithou, Liuonie, & Prusse...” E de Grenaille (sieur de Chatouniéres), Le Théitre de lunivers, ou I'Abrégé du
monde..., t. 2, Paris 1646.

14 Stanistaw Bodniak, “Polska w relacji wloskiej z roku 1604,” Pamietnik biblioteki kérnickiej, z. 2, Kérnik 1930,
33.
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connue dans toute 'Europe et critiquée par lui. Le nonce apostolique considérait en
effet la Samogitie comme une partie du Grand-duché et non comme une province de
la République des deux Nations. Pour cette raison il la décrit apres la Lituanie. Cet
exemple montre bien que les deux interprétations du statut de la Samogitie étaient
bien connues a cette époque ; 'auteur était libre de choisir 'une ou l'autre.

Dans le texte de 1890, l'auteur entreméle les deux interprétations du statut de
la Samogitie. Le texte commence en affirmant que la Samogitie est une partie de la
Pologne, et que les Samogitiens appartiennent au peuple polonais. Mais le texte nous
interpelle sur la distinction de la langue lituanienne par rapport aux autres langues
de la région. Or, le mot Zmudz (Zmudz — Samagitie), considéré comme lituanien par
lauteur, est en réalité un mot polonais. On pourrait donc penser que l'auteur consi-
dere les Lituaniens et les Samogitiens comme partie intégrante du peuple polonais.
Ce texte est contradictoire, car en méme temps les Lituaniens et les Samogitiens sont
distingués des Polonais. Lors du rattachement de la Lituanie a la Pologne (Union de
Lublin en 1569), les Lituaniens ont adopté la langue et la culture polonaises, et “la
vraie vie lithuanienne se réfugia dans la population rurale”. Plus loin dans le texte, on
trouve que les seigneurs polonais (avec les Juifs) forcent les Lituaniens et les Samogi-
tiens & boire. Cette description reste peu claire : les Samogitiens sont-ils lituaniens ou
polonais, et quels sont leurs rapports ?

On peut voir que le probleme dans ce cas-1a est 'incapacité de distinguer le peuple
politique du peuple ethnique. Au temps du Grand-duché, comme cela I'arrangeait,
le gentilhomme lituanien pouvait se considérer autant lituanien que polonais, peu
importe la langue qu’il parlait, lituanien, polonais ou biélorusse ; il lui suffisait d’étre
sujet du Grand-duché ou de la République des deux Nations. Il faut noter par ailleurs
qu’il existe une autre compréhension de 'ethnie basée sur la culture et la langue.
Selon cette interprétation, le vrai Lituanien pouvait uniquement étre une personne
qui parlait la langue lituanienne, et le vrai Polonais, celui qui parlait polonais. Cette
situation bien complexe n’était pas facile 2 comprendre pour les historiens du XVI¢ au
XIXe siecle, mais de nos jours non plus.

Le texte de 1890 aborde également un aspect tout a fait nouveau, jamais évoqué
durant I'époque du Grand-duché : il s’agit de la comparaison des Lituaniens et des
Biélorusses. Jusqu'a la seconde moitié du XIX¢ siecle, les termes de « Blancs-Russes »
(Biélorusses) et de « Russie Blanche » (Biélorussie) n'avaient pas la méme signification
quaujourd’hui®®. Les habitants du Grand-duché qui parlaient le biélorusse, étaient
appelés ruthenians ou litvins. En outre, jusqu’au XIX¢ siecle, il était tres rare de trouver
des textes significatifs d’auteurs de 'ouest dans lesquels soit évoquée la pratique des
langues lituanienne et biélorusse. Au contraire, dans la seconde moitié du XIX¢ siecle,
lorsque les mouvements nationaux émergent et réveillent les valeurs traditionnelles,

5 Oleg Latyszonek, Od Rusinéw Bialych do Biatorusindw, Bialystok 2006.
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les Lituaniens et les Samogitiens sont plus souvent comparés a leurs voisins histori-
ques de l'est : les Biélorusses. Dans le texte de 1890 sont soulignées seulement deux
ressemblances prononcées entre ces deux peuples : ils se coupaient les cheveux en bol
et buvaient beaucoup de vodka. Ces images ne sont pas fausses, surtout la deuxi¢me,
car il faut prendre en compte que l'auteur est un Francais, venu d’un pays ot 'on ne
boit presque pas de cet alcool. De ce fait, il devait étre bien étonné du mode de vie
lituanien. Toutefois les différences entre ces deux peuples sont trés prononcées.

Lauteur semble vouloir souligner que les Lituaniens, y compris les Samogitiens,
sont plus lents, plus nonchalants et plus tristes que les Biélorusses. Méme leurs véte-
ments le prouvent : les Lituaniens évitent les couleurs éclatantes, les galons et les fran-
ges, leurs vétements sont sans broderie, ils sont aussi plus pudiques et modestes. Il est
remarquable que ces différences entre Lituaniens et Biélorusses ont déja été repérées
au milieu du XIXe siecle!®. En dépit des grands changements survenus dans ces deux
pays, la majorité des traits particuliers perdurent encore de nos jours.

Il reste deux traits des Samogitiens qui n’ont pas encore été évoqués. Le premier
est anthropologique : E. Morans mentionne que les Lituaniens se distinguent par leur
couleur de cheveux, qui, de blancs dans I'enfance, deviennent plus foncés au fil des
années. Dans les ouvrages précédents, il n'y avait siirement pas de telles remarques et
méme aux XIX¢ et XX¢ siécles on ne peut trouver cette information que dans des tex-
tes rares et spécifiques. On pourra considérer cette remarque comme la plus originale
de tout l'article de F. Morans, mais il est impossible d’affirmer il s'agit d’'un constat
réel ou supposé. On constate cependant que, méme aujourd’hui, dans de nombreuses
familles lituaniennes, les enfants naissent blonds alors que les parents ne le sont pas.

La deuxi¢me remarque concerne la langue lituanienne. Méme si aux XVI¢ et XVII¢
siecles les auteurs lituaniens ainsi que les auteurs étrangers parlent de I'originalité de
la langue lituanienne, cest au XIX¢ siecle et surtout a la fin de celui-ci et au XX siecle
que l'on parle de la beauté exceptionnelle de cette langue. Le texte de E. Morans est
rédigé a I'époque ol débutent les recherches au sujet de cette langue, la plus ancienne
d’Europe, dans les principaux centres scientifiques occidentaux, et notamment la Sor-
bonne.

Pour conclure, la description de la Samogitie dans le texte de E. Morans n’apporte
presque pas d’éléments originaux dans son premier tiers : sentremélent ici les ancien-
nes images des Samogitiens issues de la littérature de 'ouest et datant du temps du
Grand-duché et les nouvelles images apparues au XIX¢ siecle. Les relations entre les
Samogitiens et les Lituaniens et Polonais restent peu précises, ainsi que le retard cultu-
rel en général de ce pays et la taille incroyable des Samogitiens. Par contre, la compa-
raison des Lituaniens avec les Biélorusses, soulignant leur caractere triste et apathique,

16 Par exemple: Vladislavas Sirokomleé, Ikylos is Vilniaus po Lietuvg, Vilnius: Mintis 1989. Dans ce livre écrit par

un fameux intellectuel lituanien du milieu du XIXe si¢cle, une grande attention est portée a la comparaison de
la culture et du mode de vivre des Lituaniens et des Biélorusses.
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I’absence de couleurs vives et la beauté de leur langue, sont ici des idées novatrices.
&

Elles font office de "vérités” formées au XIX¢ siecle et déterminées par 'avancée des

peuples lituanien et biélorusse. Lintérét porté par 'Europe de I'ouest a ces peuples,

le développement général de 'ethnographie, de la philologie et des sciences sociales

incitent a s'intéresser aux pays “exotiques’, notamment a la Samogitie.

JOURNAL DES VOYAGES ET DES AVENTURES DE TERRE ET DE MER

13 Avril 1890

Meeurs et coutumes

LE MARIAGE EN SAMOGITIE

Tout ce qui se rapporte au mariage a gardé chez le peuple polonais un caractere d’ori-
ginale simplicité. Chaque province a conservé, jusqu'a ces derniers temps ses coutu-
mes et ses cérémonies propres. En attendant que la centralisation a outrance ait pro-
mené son niveau égalitaire sur toutes les provinces russes de la Baltique, il nous parait
intéressant de décrire quelques-uns des usages spéciaux a la Samogitie, -en lithuanien
Zmudz, Cest-a-dire pays profond, - partie de la Lithuanie riveraine de la Baltique,
contrée tres fertile, entrecoupée de lacs, accessible au commerce maritime, et qui,
autrefois, sous la domination polonaise, formait un duché a part.

Plus simples dans leur costume que les Polonais, les Lithuaniens évitent les cou-
leurs éclatantes, les galons et les franges; leurs vétements, sans broderie, témoignent
de leur naturel modeste. Leur poésie se distingue par une sorte de tristesse grave et
une réserve pudique. Si la valeur d’une nation, dans 'ensemble de 'humanité, devait
se mesurer a la beauté de sa langue, les Lithuaniens seraient au premier rang parmi les
habitants de I'Europe.

De tous les Lithuaniens, ce sont les habitants de la Samogitie qui ont le mieux
conservé le caractere national et ce n'est guére quau XVI¢ siecle qu'ils furent comple-
tement convertis au christianisme, quoique dés I'an 1413 le duc de Lithuanie Wifold
elit fondé un évéché dans la capitale, appelée Miednieki.

Les Lithuaniens se distinguent de la race slave par la nuance de leur chevelure,
presque toujours d’un blanc de perle dans 'enfance et prenant une teinte plus foncée
a mesure que le sujet avance en age. Ils ont les yeux bleus, dessinés a fleur de téte, et le
nez d’une coupe admirable qui donne un caractere antique a la pureté de leur profil.
Les femmes sont radieuses de beauté : les formes exquises de la taille, la blancheur
éclatante de la carnation, le contour admirable de la poitrine, tout se réunit pour en
faire des modeles de grice et de perfection. Les hommes sont grands et quelques-uns
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atteignent des proportions gigantesques. Il n'est pas rare de voir un Lithuanien mesu-
rer deux metres douze centimétres. Presque tous se rasent comme les Blancs-Russes
et taillent leurs cheveux en rond. Ajoutons que I'insouciance et la nonchalance for-
ment les traits saillants de leur nature. Cest une race a part. Non seulement elle a ses
moeurs particuli¢res, mais elle a sa langue radicale, trés riche et pleine de consonances
harmonieuses, elle eut une littérature remarquable pendant les siecles ou elle conserva
son indépendance. Réunie a la Pologne, elle dut accepter la langue, la littérature, les
lois et les usages de cette nation, et la vraie vie lithuanienne se refugia dans la popu-
lation rurale dont l'existence est identique a celle des Blancs-Russes. Le Lithuanien
cherche dans l'ivrognerie 'oubli du servage. Dans le seul gouvernement de Wilna, les
seigneurs polonais possédaient, au milieu de ce siecle, 639 distilleries d’eau-de-vie et
4,600 cabarets, tous affermés a des juifs. Aujourd’hui ces nombres ont diminué de
moitié.

Les cérémonies nuptiales, surtout chez les Samogitiens, méritent une mention par-
ticuliere.

Avant le coucher du soleil, tout le monde se réunit pour assister au mariage
annoncé, ot doit étre observé scrupuleusement le cérémonial que nous allons décrire
en détail.

Lorsqu’'un gar¢on remarque une jeune Samogitienne et veut 'épouser, il assemble
ses parents et ses amis et leur fait publiquement part de son projet. Ces derniers, apres
s'étre bien assurés du caractere et de la santé de celle quil a choisie, se rendent sur-le-
champ, précédés d’un violon, chez les parents de la paysanne, et la lui demandent en
mariage en les priant de boire avec eux I'eau-de-vie qu’ils apportent. Dés que les verres
sentrechoquent, la fille, qui se doute bien de quoi il sagit, se couvre les yeux de ses
mains et s'enfuit, ce qui est déja de fort bon augure.

Quand la proposition convient aux parents, ils envoient, a leur tour, leurs intimes
amis a la maison du prétendant pour examiner la quantité de son blé, le nombre de ses
vétements, 'ordre de son ménage, la grandeur et la commodité de sa demeure. Puis
cette sorte de députation revient rendre un compte fidéle des richesses et de la santé
du futur. Lorsque celui-ci est définitivement accepté, on fixe le jour des épousailles.
Pendant tout le temps qui s’écoule entre la déclaration et des noces, la principale
occupation de la future consiste 4 faire des serviettes qu’elle doit offrir en présent aux
principaux convives, le jour du mariage.

La veille de ce jour, qu'ont précédé ses fiancailles, la future, portant une branche de
myrte enlacée dans les cheveux, vétue d’un jupon de laine rouge et d’'un corset quel-
quefois orné d’une tresse d’or, se rend avec sa suite chez le seigneur du village, a qui
elle donne un giteau appelé koravay et surmonté d’une corne d’abondance. Elle regoit
en retour un bonnet, de I'eau-de-vie et d’autres cadeaux. En allant chez le seigneur et
en revenant, elle fait, devant chaque homme qu’elle rencontre, trois profondes révé-
rences.
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Le lendemain matin, apres s’étre confessé, le jeune couple se marie dans I'église
paroissiale, selon le rite catholique romain. Le futur doit avoir une courte capote de
drap gris serrée par une ceinture de laine rouge, et de grandes et longues bottes par-
dessus le pantalon.

De I'église, les époux retournent séparément chacun a sa maison, ou I'on boit la
Soloducha et le grog, ot 'on converse gaiment avec les siens. Au déclin du jour, deux
musiciens, ayant I'un son violon, 'autre sa cornemuse, montent dans une voiture trai-
née par un cheval blanc, et se rendent chez la mariée. Derri¢re eux s'avance le marié,
entouré d’une troupe d’amis, précédé et suivi par d’autres musiciens, tous en voiture
ou a cheval, saluant tout le monde sur la route et chantant de joyeux couplets.

Le cortége s'arréte devant 'habitation de la mariée, dont la porte est fermée. Tous
les hommes descendent ensemble, frappent trés doucement et demandent une cor-
diale hospitalité, qui leur est nettement refusée. Ils menacent alors de forcer la porte,
tandis que la mariée intercéde pour eux et supplie & genoux ses parents de les laisser
entrer. On céde enfin, non sans difficulté, i ses instances. Les nouveaux venus saluent
toute la société, qui boit 'eau-de-vie et trinque avec eux. La musique joue quelques
morceaux, puis I'époux fait connaitre son nom, sa qualité, ses droits, et demande a
se retirer avec sa femme. La mére de cette derniére s’y oppose, et crie au secours. A
I'instant, une foule de vieilles matrones, armées de manches 4 balai, accourent de tous
cOtés pour repousser 'agression. Le mari tiche de les calmer et tente pour la derniére
fois les moyens de persuasion et de douceur ; mais tout cela ne sert a rien : on com-
mence a se battre ; la mére et toutes les femmes s'attachent avec force au c6té droit du
jupon de la mariée, tandis que 'époux et ses amis la tiennent également du coté gau-
che, cest-a-dire du c6té du coeur. Apres une lutte opinitre, les hommes, vainqueurs
comme de raison, enlévent leur Héléne, emportent son trousseau, et, poussant des
cris de triomphe, la conduisent au son de la musique a la maison de I'époux, ot celui-
ci la présente et la confie & sa mere ou a sa plus proche parente. Sa mere 'accueille
avec bonté, lui offre une robe et lui pose ses mains sur la téte en signe de bénédiction.
Apres quoi, les jeunes époux vont ensemble chez le seigneur du marié pour recevoir
des présents et offrir encore un des giteaux dont nous avons déja parlé.

Ainsi que le faisait observer le comte Krasinski, les anciennes cérémonies du
mariage en Lituanie ont une certaine ressemblance avec les coutumes des Grecs et
des Romains. La mariée revenue, on la conduit cérémonieusement trois fois autour
de I'habitation du mari ; puis on lui lave les pieds, et la méme eau sert a asperger les
meubles, le lit nuptial et les conviés. Ensuite on lui met du miel sur les levres, ce qui
indique qu’elle doit éviter toute espece de querelle avec son époux ; apres quoi on lui
couvre les yeux d’un voile nuptial, et on la méne pres de chaque porte de la maison,
ou elle frappe du pied droit. Au méme instant, la mére de son mari, avec ses amis,
répandent autour d’elle du froment, du seigle, de 'avoine, de 'orge, des pois, des feves
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et des pavots ; et ceux qui versent en grande quantité ces signes d’abondance disent a
haute voix, en s'adressant a 'épousée :

Si tu prends soin de ton ménage, si tu restes fidele a la foi de tes péres, & tous tes devoirs, la
corne d’abondance demeurera constamment aupres de toi et le Ciel te bénira ; mais si, au
contraire, tu violes tes serments et oublies ta religion, la colére de ton mari entrainera celle
de Dieu : tu seras en proie  la misére, méprisée et haie de tout le monde.

Apres ces paroles, on lui 6te le voile, et on la fait asseoir a la table du festin.

Pendant la danse qui suit le repas, quelques jeunes filles coupent adroitement sa
chevelure. Elle passe toute confuse dans la piece voisine. Son mari ne tarde pas a se
retirer également. Mais ce n'est pas tout; une nouvelle et grande difficulté attend
encore la pauvre créature.

Pendant que la mére et les parents de I'époux la déshabillent, des jeunes filles,
tenant leurs mains derriere le dos, jettent des regards impatients vers la porte, qui
souvre lentement. La mariée revient, les pieds nus et les yeux baissés, et tente de
sélancer d’un seul bond dans la chambre nuptiale. C’est alors que les jeunes filles,
semblables a des loups affamés, se jettent sur elle, et, brandissant chacune une forte
verge, la poursuivent, en s’écriant : « Allez-vous-en, allez-vous-en ; vous n’étes plus
digne de vous trouver parmi nous. » Les verges sifflent, on frappe violemment la
mariée, elle appelle au secours, et soudain le mari parait, I'ceil flamboyant, la regoit
dans ses bras et dit : « Qui donc ose battre ainsi mon épouse ? Son corps est mon
corps, son 4me est maintenant mon 4me. Hors d’ici, je veux étre seul chez moi. »

A linstant, les jeunes filles jettent les verges et s'enfuient.

Tout le monde se retire alors, et le mari entraine sa femme dans la chambre
nuptiale, sous les fenétres de laquelle les musiciens viennent donner une aubade,
qu’ils répetent a plusieurs reprises en s’éloignant. Peu a peu les chants et le bruit des
instruments s'éteignent dans le lointain. Bientdt le vent du soir n'apporte plus aux
jeunes époux que I'écho affaibli et mourant d’'un de ces dainos ou raudos (chants
d’adieu) tendres, cilins, langoureux et tristes qui forment le fond de la littérature
lithuanienne et qui se transmettent fidéelement de génération en génération depuis
des siecles.

F. Morans
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7ZURNALAS APIE KELIONES IR NUOTYKIUS ZEMEJE BEI JUROJE

1890 m. balandzio 13 d.

Paprodiai ir tradicijos

SANTUOKA ZEMAITIJOJE

Santuoka ir santuokos paprodiai lenky kultaroje isliko nepakite ir paprasti. Kiekviena
salies provincija iki $iy dieny sugebéjo i$saugoti sutuoktuviy ceremonijos autentiskuma
bei unikalius paprocius. Kol Rusijai priklausancioje Baltijos jaros pakrantés teritori-
joje dar yra like civilizacijos nesunaikinty savitumo likuciy, mes manome, kad bty
idomu apradyti keleta Zemaitijos tradiciniy santuokos paprociy. Zemaitija (Zmudz
lietuviskai — zemas krastas) yra su Baltijos jara besiribojanti Lietuvos dalis. Tai — der-
lingas, ezery nusétas, jurinei prekybai prieinamas krastas. Kadaise tai buvo atskira
kunigaikstysté, kurioje dominavo lenkai.

Lyginant lenky ir lietuviy apranga yra pastebima, jog pastarujuy drabuziai daug
kuklesni: vengiama ryskiy spalvy, juosteliu, kuty bei siuvinéty detaliy. Galima teigti,
jog ju drabuziai byloja apie tautos jgimta kukluma. Kalbant apie lietuviy kalbéjimo
buda bei intonacija, juntamas begalinis liadesys ir nekaltas drovumas. Jei Zmonija tau-
tas vertinty, pagal kalbos grozj, be jokios abejonés, tarp Europos tauty lietuviai baty
pirmaisiais.

Zemaidiai i§ visy lietuviy geriausiai i$saugojo tautinj kultaros savituma. Nepaisant
to, kad jau 1413 m. Lietuvos kunigaikstis Wifoldas (Vytautas) sostinéje, vadinamoje
Miednieki (Medininkai), ikuré vyskupija, zemaiciai kriks¢ionybe galutinai priémé tik
XVI amziuje.

Nuo slavy lietuviai skiriasi plauky spalva: vaikystéje beveik visi lietuviai biina perlo
baltumo plaukais, kurie patamséja bégant metams. Jie yra ryskiai zydry akiu, auksta
kakta ir tiesia nosimi, kuri taisyklingam veidui suteikia antikiniy bruozu. Lietuvés
moterys — grak$§tumo ir tobulybés jsikanijimas, spinduliuojantis nepaprasta grozj:
ideali talija, stulbinantis odos baltumas bei pasigéréjimo verta kratiné. Lietuviai
vyrai yra auksti, o kai kurie net milzinisko Ggio — neretai galima i$vysti lietuvj, kurio
Gigis yra net du metrai ir dvylika centimetry. Dauguma jy skutasi kaip baltarusiai
ir kerpasi plaukus apvaliai. Galima pridurti, jog neripestingumas ir vangumas yra
vieni i$ ryskiausiy lietuviy charakterio bruozy. Lietuviai — tai i$skirtiné, turinti ne tik
autentiskus paprocius, bet ir savo kalba, pasizymincia harmoningu skambesiu, tauta.
Simtmecius jie saugojo savo turtingos kultaros savituma. Prijungta prie Lenkijos, Lie-
tuva privaléjo perimti lenky kalba, kultaira, jstatymus bei paprodius, todél tikrasis ju
gyvenimo budas pasitrauké j kaimo gyvenvietes. Kaimo vietovése lietuviy gyvenima
galima palyginti su baltarusiy — girtavimu siekiama uzmirsti priespaudos sunkumus.
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Amziaus viduryje vien tik Wilna (Vilniaus) gubernijoje lenky ponams priklausé 639
degtinés distiliavimo gamyklos ir 4 600 smukliy, visos valdomos Zydu. Siandien jy
skaicius sumazéjgs perpus.

Sutuoktuviy ceremonijos, ypa¢ zemaiciu, vertos isskirtinio démesio.

Dar saulei nenusileidus, visi sveciai susirenka dalyvauti paskelbtose sutuoktuvése.
Pastarosios vyksta skrupulingai laikantis tradiciniy paproéiu, kurie bus aprasyti Siame
straipsnyje.

Vaikinui susidoméjus ir norint vesti jaung Zemaite, jis sukviecia savo tévus bei
draugus ir viesai paskelbia apie savo ketinimus. Basimo jaunikio artimieji, jsitikine,
jog isrinktosios merginos budas ir sveikata juos tenkina, smuiko garsy lydimi patrau-
kia  valstietés tévy valdas prasyti jos rankos. Jie atsinesa degtinés ir praso mergi-
nos artimujy kartu iSgerti. Vos tik susidauziama pirmosiomis taurelémis su merginos
giminaiciais, busimoji nuotaka, jau numananti, kas vyksta, uzsidengia delnais akis ir
i$béga — tai laikoma palankiu Zenklu.

Jaunosios tévams nusprendus iStekinti dukterj, jie siuncia artimus draugus i pre-
tendento j merginos vyrus namus. Juy uzduotis yra jvertinti basimo jaunikio auginamuy
grady kiekj, drabuziy gausa, namuy $vara, gyvenamo busto dydj ir patoguma. [vertinus
situacija, $i delegacija grizta jaunosios tévams pranesti tiksliy duomeny apie baisimo
jaunikio turtus ir jo sveikata. Kai tévai galutinai nusprendzia iStekint dukeer,
nustatoma vestuviy data. Tarp pareiskimo tuoktis ir sutuoktuviy jaunosios pagrin-
dinis uzsiémimas yra sitti ranksluoscius, kuriuos vestuviy diena ji dovanos svarbiau-
siems sveciams.

Po suzadétuviu, sutuoktuviy i$vakarése, busimoji nuotaka j plaukus jsipina mirtos
Sakele, uzsisega plong rozinj lininj sijong ir korseta, kuris kartais bana papuosiamas
pinta auksine juostele. Taip pasipuosusi ji su savo palyda i$vyksta pas kaimelio pona,
kuriam dovanoja pyraga, vadinama koravay, papuosta, ,,gausybés ragu®. Ponas kaip atlygj
jai dovanoja kepuraite, degtinés ir kity dovany. Pazymétina, jog vykdama ir grjzdama is
pono namy mergina tris kartus Zemai nusilenkia pries kiekviena sutiktg vyra.

Laikantis Romos kataliky paprodiu, kitos dienos ryta jauna pora atlieka i$pazintj
ir susituokia parapijos baznycioje. Jaunasis tradiciskai dévi trumpg pilko audinio
apsiaustg su gobtuvu, juosi roZiniu lininiu dirzu ir j aulinius batus susikisa kelnes.

I$¢j¢ i$ baznycios jaunieji grizta kiekvienas | savo namus, kur geriama Soloducha ir
grog bei linksmai $nekucdiuojamasi su namiskiais. Pavakary du muzikantai — smuiki-
ninkas ir dadmaisininkas — séda j baltu Zirgu pakinkyta vezima ir vaZiuoja j jaunosios
namus. Paskui juos seka jaunasis, apsuptas draugy ir muzikanty. Vaziuodami karietomis
arba jodami raiti, jie dainuoja linksmus kupletus ir sveikina sutiktuosius kelyje.

Si svita sustoja prie jaunosios sodybos uZsklesty dury. Visi vyrai islipa i§ kariety
ir $velniai beldziasi prasydami buti svetingai priimami. Tadiau kai grieztai atsisakoma
juos jsileisti, vyrai pradeda grasinti iSlauzti duris jéga. Esanti namuose jaunoji stoja |
ju puse ir klapomis maldauja tévy atidaryti. Merginai primygtinai prasant, galiausiai
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paklastama maldavimams ir visi jaunikio svitos nariai jleidziami | vidu. Sveciai svei-
kina visus esancius jaunosios namuose ir kartu su jais geria degting. Sugrojus keleta
dainy jaunikis prisistato, i$vardija savo privalumus ir teises bei galiausiai papraso leisti
i$sivezti savo Zmona. Jaunosios motina priesinasi tam ir $aukiasi pagalbos. Nedelsiant
jai padéti i$ visy pusiy atskuba minia $luotkociais apsiginklavusiy senyvo amziaus
motery. Jaunikis stengiasi jas nuraminti ir paskutinj karta bando jtikinti atiduoti
jo zmong geruoju, tac¢iau visa tai veltui. Taigi prasideda kova: jaunosios motina ir
visos kitos moterys stipriai jsikimba j desing merginos sijono puse ir traukia ja link
saves. Jaunasis ir jo draugai laikosi kairés, t. y. Sirdies pusés. Po atkaklios kovos vyrams
samoningai leidZiama laiméti ir kaip atlygj issivezti jaunaja Héléne bei pasiimti jos
kraitj. Pergalingai $aukdami bei lydimi skambancios muzikos, jie atgabena jaunajg
vyro namus. Stinus pristato marcia savo motinai arba artimiausiai giminaitei ir patiki ja
josios globai. Anyta maloniai priima mergina, padovanoja jai suknelg ir kaip palaimi-
nimo zenkla uzdeda savo rankas jaunamartei ant galvos. Po palaiminimo jaunavedziai
patraukia pas jaunikio pona gauti dovany ir padovanoti jam tokj pat pyraga, kokj
jaunoji nesé savajam ponui.

Pasak grafo Krasinskio stebéjimu, kai kurie senieji lietuviy sutuoktuviy paprodiai
yra panasis j graiky ir romény sutuoktuviy paprocius. Atsivezta nuotaka tris kartus
iskilmingai apvedama aplink jaunikio nama. Jai nuplaunamos kojos ir tuo paciu van-
deniu ap$lakstomi baldai, vestuvinis guolis ir sveciai. Norint parodyti, kad jaunoji
nuotaka turi vengti bet kokiy gin¢y su savo sutuoktiniu, jos lapos iStepamos medumi.
Galiausiai jai ant veido nuleidziamas veliumas ir ji vedama prie kiekvieny namo duru,
{ kurias turi pabelsti desine koja. Jaunajai atliekant rituala, anyta su draugais ant jos
barsto derliaus simbolius: kvie¢ius, gradus, avizas, miezius, zirnius, pupeles ir aguo-
nas. DidZiausia kiekj beriantieji kreipiasi | jaunaja

Jei gerai rapinsiesi namy tikiu, jei busi i$tikima protéviy tikéjimui ir atliksi visas savo parei-

gas, gausybés ragas nuolatos tave lydés bei Dangus tave laimins. Tadiau jeigu priesingai

— sulauZysi savo priesaika ir uzmirsi savo religija — vyro pyk¢iu bus perduodamas Dievo

pyktis: tave persekios nelaimés, tu tapsi visy niekinama ir engiama.

Po $iy Zodziy nuimamas jaunosios veliumas ir ji pasodinama prie vaisiy stalo.

Po valgio, Sokiy metu, keletas jauny merginy mikliai patrumpina jaunajai plaukus.
Sutrikusi mergina pabéga | gretima kambarj, o netrukus jaunikis taip pat pasisalina.
Tadiau tai dar ne viskas: varg$és merginos dar laukia kitas didelis i$bandymas.

Tuo metu, kai jaunosios motina ir jaunikio tévai nurengia jaunaja atskirame kam-
baryje, merginos, laikydamos rankas uz nugaros, nekantriai zvilg¢ioja dury link. Létai
atsiverus durims i§ kambario i$eina basa jaunoji. Ji, nepakeldama akiy, mégina patekti
{ jaunujuy kambarj. Merginos, mosuodamos storomis rykstémis, tarsi peralke vilkai
puola jaunaja, vejasi jg ir Saukia: ,Nesdinkiteés, nesdinkités, jius nebeverta buti viena
i$ masy!“ Rykstés $vilpia, stipriai musama jaunoji $aukiasi pagalbos. Staiga deganciu
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i$ pykéio zvilgsniu pasirodo jaunasis, stipriai suspaudzia Zmong savo gléby ir sako:
»Kas drjsta $itaip musti mano Zmona? Jos kiinas yra mano kanas, jos siela nuo $iol yra
mano siela. Lauk i§ ¢ia, a$ noriu likti vienas savo namuose!“

Merginos nedelsiant meta rykstes ir iSbéga.

Ju pavyzdziu paseke iSsiskirsto ir like svediai. Jaunasis nieko nelaukdamas nusi-
veda Zmong j povestuvinj kambarj. Po jaunujy langais muzikantai jau pradéjo traukti
serenada, kuria toldami kartoja keleta karty. Po truputj dainos ir instrumenty garsai
i$sisklaido tolumoje. Netrukus vakaro véjas jauniesiems atnes tik vos girdimus, silpnus
dainos ar raudos (atsisveikinimo dainos) aidus. Sios dainos bei raudos yra ypa¢ $velnios,
ilgesingos, litdnos ir malonios ausiai. Jos laikomos lietuviy kultaros pagrindu, mety
metus perduodamu i$ kartos j karta.

F. Morans

Vaiva Simonavic¢iaté, Rastis Kamuntavicius

TARP MODERNYBES IR LIETUVOS DIDZIOSIOS KUNIGAIKSTYSTES LAIKU:
XIX A. PABAIGOS ZEMAICIAI PRANCUZO AKIMIS

Santrauka

1890 m. Paryziuje leidZziamame populiariame savaitiniame zurnale, skirtame kelionéms, buvo i3-
spausdintas nedidelis, vos dviejy lapy apimties straipsnis apie tuometinius Zemaiciy vestuvinius
paprocius. Nors tai nebuvo mokslinis leidinys, o ir pats autorius E Moransas néra Zinomas nei kaip
koks nors garsus etnografas ar Lietuvos kultiiros Zinovas, taciau tekstas vertas démesio deél keliy
priezas¢iy. Pirma, Baltijos Salyse nuo kryZiaus zygiy pradzios, t. y. nuo XIII a., kai Zemaiciai pirma
karta pakliina Vakary europiediy akiratin, iki pat misy dieny Zemaitijos kultiros ir visuomenés
apra$ymai labai retai aptinkami Vakary autoriy darbuose. Sis regionas retai lankytas — laikytas
vienu labiausiai atsilikusiy Europoje, tad mazai jdomus. Kaip tik dél to kiekvienas naujas rastas
apraSymas kelia susidoméjima. Antra, atidZiau paanalizavus minétajj Zemaiciy apraSyma galima
daryti daugiau maziau pagristas i$vadas apie tai, kg XIX amzZiuje prancizai Zinojo apie $ig Europos
pakrastyje esancia tauta. Straipsnio tikslas — pateikti $io aprasymo informacija apie Zemaicius ir
paanalizuoti, i§ kur vienokie ar kitokie teiginiai ar vaizdiniai galéjo atsirasti.

1890 m. pranciizo tekste pabréziami tik du ryskiis panasumai tarp tauty — kerpasi plaukus ap-
valiai ir geria daug degtinés. Sie fakrai, ypac antrasis, nekelia didesniy abejoniu, tuo labiau jei ture-
sime galvoje, jog autorius — pranciizas — atvaziaves i$ krasto, kuriame degtinés beveik visai negeria,
tad Lietuvos realijos ji turéjo tikrai stebinti. Vis délto $ios tautos labai skiriasi. Susidaro jspudis,
kad autorius nori pabrézt, jog lietuviai (tarp ju ir Zemaiciai) yra létesni, apatiSkesni ir litdnesni nei
baltarusiai. Netgi ju apdaras prie to prisideda: lietuviai rengiasi bly$kesnémis spalvomis, be juoste-
liu, kuty ir siuvinéty detaliy. Jie kuklesni ir drovesni. Pabréztina, jog lygiai tokius pacius lietuviy ir
baltarusiy skirtumus mini XIX a. viduryje Lietuvoje gyveng intelektualai. Dar ir $iandien daugelis
ty skircumy kartojama, nors tiek viena, tiek kita tauta gerokai pasikeité.

Liko du Zemaiciy bruozai, kuriy neaptaréme. Pirmasis yra antropologinis. Moransas mini, kad
lietuviai nuo aplinkiniy skiriasi tuo, jog vaikystéje ju plaukai biina balti, o laikui bégant — tam-
séja. Panasiy pastebéjimy ankstesniais laikais tikrai nebuvo, o ir XIX-XX a. tokig informacija, jei
galima aptikdi, tai tik labai specifiniuose ir retuose tekstuose. Tikriausiai tai bty galima laikyti
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originaliausiu Moranso pastebéjimu. Kitas klausimas, ar tai atitiko realybe, ar buvo tik dar vienas
iSsigalvojimas. Sunku ka nors tikslai Siuo klausimu pasakyti, bet net ir $iandien daugelyje lietuviy,
$eimy vaikai i§ tikrujy gimsta $viests, nors ju tévai tamsiaplaukiai. Antrasis bruoZas siejamas su
lietuviy kalba. Nors jau XVI-XVIII a. tiek lietuviy, tiek uZzsienio autoriy tekstuose gana daznai
minétas lietuviy kalbos savitumas, bet tik XIX amziuje, o ypa¢ pabaigoje, ir XX amziuje kalbéta
apie ypatinga kalbos grozj. Sis Moranso tekstas paradytas tuo laiku, kai Vakary Europoje pasirodé
pirmieji tokie tvirtinimai. Tai gali bati susij¢ su tuo, jog Sia kalba, kaip viena seniausiy Europos
kalbuy, susidomi pagrindiniai Europos mokslo centrai, tarp jy ir Sorbonos.

I§ bendro Zemaitijos ir jos kultiiros aprasymo, kuriam skirta pirmasis tre¢dalis Moranso teksto,
matyti, kad jame néra jokiy originaliy pastebéjimy. Cia susipina senieji, nuo LDK laiky Vakary
literattiroje sklandantys zemaiciy vaizdiniai su naujai atsirandanciais XIX amziuje. Neaiskus Ze-
maiciy rysys su lietuviais ir lenkais, bendras krasto kultiirinis atsilikimas ir nejtikétinas Zemaiciy
Ggis — visa tai nuo viduramziy Zinoma zemaiciy jvaizdzio dalis. O lietuviy lyginimas su baltarusiais,
pabréziant ju lindng ir apatiska charakeerj, ryskiy spalvy vengima ir grazia kalba — tai naujoviskos,
XIX amziuje susiformavusios ,tiesos, kurias paskatino lietuviy ir baltarusiy tauty formavimasis,
Vakary Europos doméjimasis jais ir apskritai etnografijos, filologijos ir socialiniy moksly plétra,
atkreipusi démesj j egzotiskus krastus, tokius kaip Zemaitija.
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RESURGENCES ROMANTIQUES :
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On assiste en France entre 1860 et 1865 a un regain de sympathie pour la Pologne
soumise au joug russe. Les Francais semblent se saisir des événements de politique
extérieure pour renouer avec une ferveur romantique depuis longtemps révolue dans
leur pays. Dans une France qui vit mal la quiétude bourgeoise de I'Empire de Napo-
léon-le-Petit, prendre fait et cause pour linsurrection polonaise permet — illusoire-
ment ?- de revivre une seconde jeunesse, et de se donner une belle image de soi : une
France accueillante, magnanime, animée d‘une sympathie préte a aller jusqu‘au sacri-
fice pour lutter contre le tyran russe, incarné par son représentant le « pendeur » de
Vilnius, Mouraviev, a qui sont consacrés quantité de vers vengeurs... Une France qui se
donne la bonne conscience d’un exil prétendument doré. Trente ans plus tot, n'a-t-elle
pas offert le College de France a Mickiewicz ? Le point de vue des intéressés est plus
modéré. Lauteur de Pan Tadeusz confie dans une lettre a son frére Frangois son ennui
de devoir rester dans le « maudit Paris », si malsain, et ajoute ce constat désabusé : « Il
y a force maladies et mis¢res dans notre émigration. » (Lettre du 19 avril 1831). Trente
ans plus tard, en 1862, Charles Edmond précise la donne avec diplomatie dans son
article « De I'esprit poétique de la Lithuanie » : « La France accueillit généreusement les
exilés ; mais ce n'est qu'au moment ot elle ouvrait aussi la lice & leur pensée, ot elle les
aida 4 défendre leur cause devant les tribunaux de histoire et dans sa propre langue,
qulelle fit briller & leur égard toute sa sympathie, toute son hospitalité. » Il rappelait
ainsi le caractere essentiel du rapport de I'exilé avec sa culture et 4 sa langue.

Pourtant, les Francais s'autocongratulent, et comptent bien rejouer lors de la rébel-
lion de 1863 le role qu'ils se sont donné au c6té des émigrés de 1830. Or, comme
I’a trés bien montré nagueére Daniel Beauvois, le mythe romantique polonais né au
contact des Polonais en exil apres insurrection de 1831 est un mythe des Confins,
qui fait la part belle 4 la Lituanie, sorte de concentré de mythe, en quelque sorte.

Cest alors que les romantiques, metteurs en scéne de tragédies, font leur entrée. De leur
lointaine émigration, de France, ils développent une mythologie nouvelle. De la-bas, tout
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se passait en réve. De quoi révait Mickiewicz ? Certes pas de Varsovie, ni de Poznan, ni de
Cracovie. LUnion de la Pologne et de la Lituanie, sensiblement plus puissante que celle de
Lublin, fleurissait & Paris dans 1a mémoire enflammée du poéte qu’avait avivée la défaite de
linsurrection. Cette lituanisation spécifique de ’Ame polonaise commenca en France.
[...] Le paradis perdu lituanien revétait désormais les traits d’une contrée idéale dont
tous les éléments concordaient en une parfaite harmonie.!

Si bien des travaux ont été menés sur 'imagerie polonaise en France au XIX¢ siecle,
Iaccueil réservé a la Lituanie au sein de cet engouement romantique n'a en revanche
donné lieu qu’a tres peu d’études. Pourtant, on sait que la mythification de 'insurrec-
tion polonaise s’est accompagnée d’une lituanisation de 'imaginaire en France. « Le
romantisme devait [...] transporter le centre de gravité de la légende du coté de Wilno
et de la Lituanie » écrit Daniel Beauvois?. Dans le méme ouvrage collectif, Maria
Gubinska souleve aussi cette question paradoxale : « Un pays n’étant ni indépendant,
ni appartenant alors 4 I'Etat polonais devient le synonyme de la polonité. Il est évi-
dent qu'une question se pose aux lecteurs : pourquoi la Lituanie et non pas une autre
région devient ce topos légendaire 2% »

Dans le cadre du livre qu‘Irena Buckley et moi-méme consacrons a la réception de la
France en Lituanie et de la Lituanie en France au XIX¢ siecle, je développe 'hypothese
selon laquelle la France — moins désintéressée et dévouée qu'elle ne le prétend - tire
parti de la situation extérieure pour tenter de renouer avec un idéal romantique  la fois
politique et littéraire. En effet, le Romantisme semble bien mort vers 1860, alors que
nous sommes en plein réalisme, avant de retrouver, a partir de 1880, une certaine forme
d‘idéalisme dans le symbolisme et le mouvement dit décadent. Il me semble que 1861
constitue en quelque sorte le terminus a quo de ce revival romantique. En 1871, apres la
Commune et la défaite de Sedan, avec l'effondrement définitif du régime de Napoléon
I1I, apres notre dernier empereur et dans les balbutiements de la III¢ République, la
société francaise mute brutalement : le Naturalisme zolien en littérature, 1'idéal laique et
républicain en politique et dans les lois sociales : cCest un autre monde qui voit le jour.

Pendant la décennie 1861-1871, donc, s'élévent des voix nostalgiques de la période
1830, qui vont se saisir de thématiques et de poétiques venues de I‘étranger, susceptibles
de réinjecter un peu d’idéal et de fougue dans une société et une pensée sclérosées. L'une
des questions qui se posent & nous est de savoir si une telle résurrection était possible :
d’une part, les conditions politiques étaient-elles exactement les mémes que trente ans
plus tot ? La poétique romantique pouvait-elle renaitre @b ovo, apres avoir périclité pen-
dant le « réalisme » ? Enfin, la génération qui avait 20 ou 30 ans en 1830 avait-elle la

Beauvois, D. « Le mythe des Confins ou comment y mettre fin », Mythologie polonaise, sous la direction de Jan
Rubgs et Alain van Crugten, éditions Complexe, 1998, p. 65-66. Je souligne.

> Ibid,, p. 64.

Gubinska, M. « Les Polonais dans le paradis lituanien : Sur les bords de ['Issa, de Czelaw Milosz », Mythologie
polonaise, sous la direction de Jan Rubés et Alain van Crugten, éditions Complexe, 1998, p. 81.
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possibilité, 2 50 ou 60 ans, de renouer avec 'idéal perdu ? Et si non, la reléve était-elle
assurée, dans les mémes conditions, par la génération des fils nés vers 1840 ? (Pensons a
I'ceuvre mémorielle de Ladislas Mickiewicz - 1838-1926 -, publiant entre 1858 et 1863
une série d’ouvrages sur son pére, traduisant et rééditant ses ceuvres en francais).

Je focaliserai mon attention sur I'une des manifestations de cette résurgence du
romantisme. Il s‘agit du réle joué par le récit a la premiere personne dans ce renou-
veau lyrique. Ma réflexion se fera en trois étapes : la définition du héros type, 'exilé
lituanien ; le constat de la préférence donnée aux écritures de l'intime, souvenirs,
mémoires, correspondances ; I'exaltation du « je » et le laborieux retour du lyrisme,
échos d’'un romantisme quelque peu suranné.

UN HEROS STEREOTYPE, ENTRE VERITE ET FICTION : PEXILE LITUANIEN

Peut-on dresser une typologie de I'exilé lituanien, peut-étre moins dans sa réalité que
dans la représentation qu‘en ont les Frangais ? Cet exilé est noble, premier point. A
vérifier les dossiers de demandes de naturalisation conservés aux Archives du Caran,
Paffirmation mérite d‘étre nuancée?. Pourtant, c'est bien sous les traits archétypaux
et par expression figée de « noble Lithuanien » que le héros des récits est décrit. Le
royaliste Le Breton de la Haize, professeur de philosophie a Charleville, prétend ainsi
tirer le sujet de son roman La Pologne en 1863, ou Anna Ostronowska d’un précieux
témoin : il « nous a été raconté, il y a quatre mois, a Bruxelles, par un noble Lithua-
nien’. » Cette méme locution apparait a plusieurs reprises dans les Souvenirs d’un pros-
crit d’'Hyacinthe Corne, ouvrage sur lequel je reviendrai. « Noble lithuanien, patriote
polonais, soldat de son pays dans la grande prise d’armes de 1831 », le héros de cette
histoire correspond parfaitement a 'archétype qui nous intéresse. Idéalement, il nait a
Wilna en 1802 (n’oublions pas « ce siécle avait deux ans », acte de naissance hugolien
paru dans Les Feuilles d’automne... en 1831, date qui a son importance pour nous),
combat en Lituanie en 1831, meurt a Paris en 1851, et ses souvenirs sont publiés en
1861. Cette expression, pour désigner un héros de la littérature contemporaine de
Pinsurrection de 1863, est une sorte de clin d’ceil d’une histoire déja vécue. En effet,
semblable expression renvoie au contexte de... 'insurrection de 1831, telle que les exi-
1és 'avaient décrite aux Francais. Le « noble Lituanien », héros des fictions francaises

4 Charles Mamoyck, né a Vilna en 1791, manceuvre, demande sa naturalisation en 1839 ; Cerf Wiail, né & Ros-

sein (aujourd’hui Raseinai), limonadier, la demande en 1852 ; Alexandre Tarnowski, professeur de musique né
a Wilna, en 1842, Jean Bonar, professeur de musique né dans la méme ville en 1805, demande sa naturalisation
francaise en 18438, etc.

> Le Breton de la Haize, V. La Pologne en 1863, ou Anna Ostronowska, Charleville, Auguste Pouillard, 1863.

Corne, H. Souvenirs d’un proscrit « recueillis par Hyacinthe Corne, ancien député », Paris, Michel Lévy freres,
1861, « avant-propos », p. L.
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des années 1860, est déja présent dans la littérature francophone des exilés lituaniens
sur le sol francais trente ans plus t6t. On peut penser que c'est a de telles sources que
puisent des Le Breton de la Haize ou des Corne. J’en donnerai deux exemples. Cest
par la périphrase « le noble Lithuanien » que La Revue des deux Mondes (t. 1, aolt
1829) désigne Léonard Chodzko lorsqu’elle rend compte de son Histoire des Légions
polonaises en Italie. Trois ans plus tard, un autre périodique, La Revue de Paris (4¢
année, t. V), désigne Joseph Straszewicz, auteur de 'important ouvrage Les Polonais et
les Polonaises de la révolution de 1830, de la fagon suivante, tout a fait caractéristique :
« Ce noble lithuanien, ce riche propriétaire, briilant son bien par nationalité, Cest le
major Joseph Straszewicz’, qui, actuellement a Paris, patriote obstiné, cherche a faire
revivre sur la terre d’exil les souvenirs de la Pologne absente. »

Voila le héros idéal, modele réel de fictions a naitre trente ans plus tard. A cette
extraction noble, notre exilé se doit d’ajouter une noblesse de caractere révélée par son
patriotisme (attachement a la patrie) et sa sensibilité malheureuse (attachement a une
famille, un ancrage dont il a été déraciné). La permanence du modele de I'exilé de
1830 perdure jusqu’a I'extréme fin du siecle. J’en donnerai un exemple trés significatif.
En 1908, Teodor de Wyzewa propose un avant-propos au roman Immortelle Pologne !
de Gabriel Dauchot. Or, au lieu d’entrer dans I'analyse du roman de son confrére, le
préfacier se saisit du prétexte offert pour esquisser un portrait-type de 'exilé héroi-
que. Il n'est pas indifférent de noter le télescopage des temps, signe d’ailleurs que
I'on délaisse I'historique pour pénétrer en territoire de mythe. En effet, tandis que
Dauchot évoque les événements contemporains de ce début de XX¢ siecle, Wyzewa
veut présenter au lecteur, dés la préface, une image topique de 'héroisme de 1830.
Et tandis que Dauchot ne parle que de « Pologne »®, c’est en Lituanie que se trouvent
nécessairement les racines du héros déraciné, selon le préfacier.

Je lisais, lautre jour, dans Les Souvenirs d’'un émigré de 1831, des traits singuliers de I'at-
tachement des compagnons de I'auteur a la mémoire de leur sol natal. Jetés brusquement
sur notre terre frangaise, [...] ces hommes intraitables [...] s'accordaient, jusqu’au dernier,
dans un patriotisme exalté et touchant [...]. Un ami de l'auteur était méme parvenu a se
procurer assez de cette terre pour pouvoir y planter des fleurs. “Enfermé dans sa chambre,
au cinquiéme étage il tirait de sa poche les lettres de sa mére et de sa fiancée, les relisait pour
la centieme fois, regardait les fleurs, respirait leur parfum, et s'offrait l'illusion consolante
d’étre encore la-bas, dans son village de Lithuanie.!
7 Mort a Paris le 5 mars 1838, 4gé de 37 ans.

8 Notons qu'il dédie son livre & celui qui lui fit découvrir et aimer la Pologne, Venceslas Gasztowtt, fils d’un ancien
insurgé de 1831, lui-méme né en 1844 en France, trés attaché A sa patrie, traducteur de Slowacki, « éveilleur »
d’intérée pour la Pologne, professeur 3 I'Ecole polonaise des Batignolles  partir de 1863, auteur notamment
d’un ouvrage sur Victor Hugo et la Pologne en 1885.

% Je n'ai pu identifier le livre en question. Il ne sagit pas des Souvenirs de ['‘émigration polonaise de Kosciakiewicz
(1858), en tout cas.

10 Wyzewa, Teodor de. Préface du roman Immortelle Pologne ! de Gabriel Dauchot (Paris, Perrin et Cie, 1908),
p. VI-VIL
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On ne peut manquer d’étre surpris par le pathos de cette évocation, qui s'accorde
mal avec la tonalité du texte préfacé, mais reprend un certain nombre de motifs et
d’images devenus ropoi de cette littérature : le patriotisme, le rapport charnel a la
terre, le contraste entre la virilité empreinte de rudesse de ces exilés et 'émouvante
fragilité de ce qui est associé a la patrie : fiancée, fleur, femme. Nous sommes vraiment
1a en présence d’un type hérité de 1830, dont le modele tente de perdurer a I'extré-
mité du siécle. Je n’ai pu retrouver le passage cité, mais le flou volontaire autour de
la périphrase qui en désigne I'auteur ne fait que renforcer le caractere généralisant et
mythique de la référence.

Si l'identité de I'exilé de 1831 est ici sans doute avérée (au bénéfice du doute), un
pas est franchi dans les territoires troubles séparant réalité et fiction avec les Souvenirs
d’un Proscrit de I'ancien député de gauche Hyacinthe Corne. Le livre parait en 1861,
Corne sest retiré de la vie politique depuis le coup d’Etat de 1851, et ne retrouvera
un siege de député de centre gauche qu'en 1871. Lauteur évoque dans sa préface
espoir né d’une apparence de conciliation russe. Couvrage est publié en 1861 mais
le premier chapitre souvre en 1851, sur 'agonie d’un exilé, ancien de 1831 ayant erré
a travers 'Europe pour finir misérablement dans une soupente parisienne. Avant de
mourir, « le Lithuanien » comme il est nommé dans le liminaire, écrit ses souvenirs
qu’il Iégue & un ami francais. « Ce sont ces notes, c’est ce manuscrit du Lithuanien que
nous nous décidons a publier aujourd’hui ». Comment justifier une telle publication ?
Ce manuscrit mettrait en valeur, selon le prétendu dépositaire, « une 4me de citoyen »,
un modele de héros prét a « vivre, souffrir et mourir pour la cause du droit, pour leur
nationalité, pour leur patrie. » C’est donc 2 titre de modele civique et politique que
ce héros fictif est inventé de toute piéce par Corne. Nous avons ici affaire 4 un faux,
réactualisant avec talent le stratagéme bien connu du manuscrit retrouvé. Il n’est pas
anodin que certains lecteurs aient pu hésiter a refuser leur crédit a ce témoignage si
convaincant. Méme la sagacité des chroniqueurs de la Revue des deux Mondes semble
prise en défaut : « Le proscrit dont il est question ici, et dont M. Corne recueille les
souvenirs, est un Polonais de la Lithuanie qui, comme beaucoup de ses compatriotes,
a passé par toutes les épreuves de la lutte et de U'exil. Ces Souvenirs renferment donc
une odyssée pénible et obscure qui ressemble a bien d’autres odyssées. [...] Il y a pour-
tant une question qu'on peut se faire : ce proscrit est-il un personnage réel, au moins
sous le nom que lui donne M. Corne ? Il serait difhicile de le dire!!. » Lhésitation est
perceptible jusque dans I'expression utilisée : « personnage réel ». Elle est compréhen-
sible, dans la mesure ot Corne parvient a accumuler les détails procurant un effet de
réel, tout en réutilisant des lieux communs de ce type de littérature. Ainsi, le noble
Lituanien en question serait né en 1802 au chiteau de Luczyn, dans 'ancienne voivo-
die de Wilna. Précisions destinées 4 « faire vrai ». Mais il est « le dernier rejeton » des

11« Bulletin bibliographique » de la Revue des deux Mondes, XXXI¢ année, tome 35, 1861, p. 257.
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Luczynski, et 'on retrouve ici une donnée caractéristique d’une certain romanesque,
celui des fins de régnes, des fins de races, des derniers rejetons de grandes familles.
Latavisme de cet héroique exilé, vivant misérablement dans une mansarde parisienne
sans avoir rechigné a prendre un métier d’artisan, I'ancre dans une filiation typique-
ment héroique : le pére a été « compagnon d’armes des Jasynski et des Kosciusko dans
’héroique campagne de 1794 » ; la mere, prénommée Hedwige, meurt en lui donnant
le jour, lui prédisant ainsi b ovo, si 'on peut dire, un destin exceptionnel, solitaire
et douloureux. Rien d’étonnant a ce que le prétendu Lituanien compare le sort de sa
« nation proscrite, qui a tout perdu, jusqu'a son nom » (p. 20), aux Israéliens en exil a
Babylone. Perte d’identité, de nom, de mere et de patrie : seule reste I'écriture en exil
pour reconstruire une identité. Le probléme est que cet émouvant témoignage est un
palimpseste écrit par un Frangais. ..

Dans ce type de récit, I'authenticité du témoignage est censée servir de gage a la
fiction. Le Breton de la Haize de son c6té peut ainsi s'abriter derri¢re la caution de
son exilé lituanien : « Les principales circonstances de ce récit sont donc parfaitement
exactes ». Lexilé lituanien a Bruxelles, jamais nommé, sert de garant a I'authenticité
du « tableau navrant des souffrances de ce peuple de héros », et confere au prota-
goniste, Ostronowski, un coeflicient de réalité fondé sur la véracité de ce récit fait
a « lauteur » (dont la parole ne saurait étre mise en doute) par « un noble Lithua-
nien ». Quant a Ostronowski, il est « aujourd’hui 'un des chefs les plus actifs et les
plus redoutables de la Lithuanie. » nous apprend la postface. Le présent rappelle la
situation d’énonciation ; comme dans les contes de fées, « jadis » se poursuit dans un
présent qui en est coupé, le temps du récit et celui de la diégese sont a la fois distincts
et reliés entre eux par le narrateur. « Aujourd’hui », orcentrique, associe le lecteur a
une histoire toujours actuelle.

On aura noté au passage quun méme procédé narratorial peut servir deux causes
politiques radicalement opposées : Corne et Le Breton de la Haize se situant aux anti-
podes sur I'échiquier politique francais, ils recourent néanmoins, au méme moment

(1861, 1863), a la méme figure typifiée.

SOUVENIRS, MEMOIRES, CORRESPONDANCES. POURQUOI LE CHOIX
D’ECRITURES PRETENDUMENT AUTOBIOGRAPHIQUES ?

outefois, la fiction des prétendus « Souvenirs », a laquelle recourt Corne, nous per-
Toutefois, la fiction d tendus « S laquell tC

met de préciser davantage le genre romanesque auquel ressortissent ces écrits lituano-
philes du XIX¢ siecle. Il s’agit en effet d’une écriture du « je » a valeur testimoniale.
En utilisant un faux journal intime, Corne choisit & dessein un genre entre spheére
privée et sphere publique, ce qui permet de concilier les manifestations de I'intime et
les revendications collectives. Qui plus est, la situation de I'exilé confére une tonalité
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pathétique au récit, en jouant d’emblée sur I'ethos. Le lecteur est leurré par une pré-
tendue authenticité, une écriture de la spontanéité. Rappelons-nous le modele en
la mati¢re, Chateaubriand, qui abrite un essai politique derriere une capratio bene-
volentiae autobiographique : « Lorsque je quittai la France, j’étais jeune : quatre ans
de malheurs m’ont vieilli. Depuis quatre ans, retiré a la campagne, sans un ami a
consulter, sans personne qui pt m'entendre, le jour travaillant pour vivre, la nuit
écrivant ce que le chagrin et la pensée me dictaient, je suis parvenu a crayonner cet
Essai. Je n'en ignore pas les défauts : si le 707 y revient souvent, c’est que cet ouvrage
a d’abord été écrit pour moi, et pour moi seul. » (Notice de | Essai sur les révolutions).
Apres la Révolution, des liens nouveaux se sont créés au début du XIX¢ siecle entre
une écriture du moi (romantique) et une écriture de Ihistoire. En avangant dans le
XIXe siecle, I'histoire devient discipline scientifique, et ses récits prétendent a 'ob-
jectivité référentielle. Lécriture rétrospective a la premiére personne trouve toute sa
légitimité dans 'acte de témoignage pour les autres qu'elle constitue. Lindividuel et
le collectif se fondent dans ces écritures de I'intime a vocation de diffusion que sont
les Mémoires, les Souvenirs, les Journaux. Avec la fiction du manuscrit trouvé, Corne
use d’'un moyen détourné pour conférer 2 un témoignage purement fictif le caractere
d’authenticité d’une écriture rétrospective, d’autant plus sincere qu'elle est élaborée
au terme d’une vie. Certes, la « stratégie de déresponsabilisation » du zopos du manus-
crit trouvé joue a plein, et permet & Corne de formuler indirectement ses opinions,
mais nous sommes loin, dans le contexte de 1861, de la perspective ludique, voire
parodique, inhérente a ce genre. En effet, aucun pacte de lecture au second degré ne
préexiste, et nous avons d’ailleurs vu que certains s’y sont laissé prendre. Ce genre de
récit use donc d’un genre convenu pour le détourner a son tour : le lecteur ne peut
sourire devant ce texte trouvé dans un grenier ou dans une malle, car le contenu et le
contexte en sont plausibles. Il est donc intéressant de voir combien I'écriture intime
de lexilé lituanien, méme fictive, se voit investie d’'une mission tout a fait sérieuse. Le
topos est en quelque sorte détourné de son ancrage littéraire pour servir un message,
une cause, que l'on ne saurait soupgonner de fantaisie. La littérature ne divertit plus,
elle a au contraire pour vocation d’appeler I'attention du lecteur et de la concentrer
sur une thématique d’actualité. La revendication auctoriale finit par s'estomper : que
auteur soit le personnage, Witold Luczinski, ou le prétendu éditeur, « intercepteur
du texte » selon une expression de Christian Angelet'?, importe peu : ce « moi » qui
sexprime au nom d’un peuple a valeur mythique.

Ces Souvenirs fictifs, rédigés par des Francais au moment de la seconde insurrec-
tion, sappuient sur des Souvenirs bien avérés, transmis par la génération précédente

2 Le topos du manuscrit trouvé, Actes du colloque international, Louvain-Gand, (Jan Herman,Fernand

Hallyn,Christian Angelet,Kris Peeters éd.), 1999. Voir Christian Angelet, (« Considérations historiques et ty-
pologiques », p ; XLIX ; I'intercepteur du texte est censé détourner le manuscrit de sa vocation premiére, en une
subtile « stratégie de déresponsabilisation ».
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d’exilés. Le glissement est tout a fait net. La trace des stéréotypes qui font sourire sous
la plume de Frangais n'ayant pour la plupart jamais quitté leur territoire national,
peut étre retrouvée dans les témoignages authentiques (méme si déja mythifiés par
acte mémoriel et la distance spatio-temporelle qu'il suppose). Le « Bivouac des insur-
gés lithuaniens » relaté par I'exilé polonais - traducteur de Lamartine et de Byron-
Constantin Gaszynski en fournit un exemple. Composée en 1831, cette nouvelle
publiée dans le recueil des Souvenirs de la Pologne a manifestement pour objet d’initier
le lecteur — frangais — & un univers qui lui est étranger. « Connaissez-vous le beau
pays de Lithuanie et les bords poétiques de la Wilia » ? demande l'auteur a 'orée de
son récit'. Le « Souvenir » est ici évocation d’'un moment presque contemporain
(1833/1831) ; I'éloignement est donc moins temporel que géographique et socio-
culturel. Par la description d’un locus amoenus, 'auteur prépare le terrain aux réutili-
sations ultérieures d’un tel contexte exotique par des littérateurs francais. Ce n'est pas
un hasard si la comtesse Emilia Plater figure au nombre de ces « insurgés lithuaniens »
bivouaquant pres d’un fleuve qualifié de « poétique » : nous trouvons la une sceéne a
faire abondamment reprise trente ans plus tard par les Frangais. Quant au « Connais-
sez-vous » liminaire, interrogation purement rhétorique, il place le lecteur en situation
d’apprentissage. La nouvelle se dote ainsi d’une épaisseur pédagogique, visant a fami-
liariser le lecteur avec un monde étranger qu’il pourra s'approprier pour I'ajouter a son
réservoir d’images mentales et de mythes qui ne demanderont qu’a étre réactualisés et
enrichis par d’autres fictions brodant sur ce qui sera devenu un cliché.

Les « Souvenirs » sont un genre qui remporte un franc succes aupres du lecteur fran-
cais. Un an apres les Souvenirs d’un Proscrit, le Polonais Charles Edmond (Chojecki)
publie chez Michel Lévy, en 1862, les Souvenirs d'un dépaysé. Lune des rédactrices des
Souvenirs de la Pologne, la femme de Léonard Chodzko, née Olympe Maleszewska,
écrit A son tour des Souwvenirs de Lithuanie qu'elle publie dans la revue populaire Le
Magasin pittoresque en 1864, tout en gardant I'anonymat. D’un pathos achevé, ces
souvenirs d’enfance évoquent les derniers jours de son grand-pere. Lanamnese s'asso-
cie au lexique de la déploration : « En repassant dans ma mémoire ces chers et loin-
tains souvenirs, je vois encore [...] » (p. 179) ; « Heureuse jeunesse, 4ge charmant !
[...] Qui me rendra mes fétes de Paques et leur douce gaieté ? » (p. 180) Les realia sont
également au rendez-vous, apportant une touche d’exotisme dont le lecteur francais
est friand (voir le kacha chez Mendes). « Je ne dois pas oublier de parler des babas,
sans lesquels il n’y a pas de béni complet. » (p. 187) La familiarité ne saurait masquer
le devoir scientifique ni la mission anthropologique: « J’ai décrit en fidele historien le
béni de famille » (id.) Enfin, pour assurer le lien avec le lecteur, la stratégie rhétorique
jouant sur I'ethos de connivence est privilégiée ; la donnée linguistique se charge de

13 Souvenirs de la Pologne, bistoriques, statistiques et littéraires, publiés par une réunion de littérateurs polonais,

Paris, Au bureau des Souvenirs, 1833.
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souligner le lien affectif entre les deux pays : « Ma harangue n’était ni polonaise, ni
latine ; elle avait été composée par un de mes professeurs, trés-versé dans la langue
francaise. A cette époque déja éloignée, le francais était trés-répandu en Lithuanie. »
(id.) Nous avons une idée de la réception tres positive de ce type de témoignage grice
a Alfred de Martonne, qui rend précisément compte de ces Souvenirs de Lithuanie
dans le Journal des Arts, des Sciences et des Lettres du 16 janvier 1865. Significative-
ment, il rétablit 'identité de 'auteur. « Ce récit est dit & une femme du monde qui
ne I'a pas signé, et dont nous trahissons I'incognito. » Le procédé est en soi bien
intéressant : ne pas signer un récit autobiographique trés personnel, notamment dans
évocation de laieul, Cest considérer que le témoignage individuel vaut pour tout
une classe, condition et genre confondus (le récit ne permet pas de deviner le sexe de
son auteur). Par ailleurs, Alfred de Martonne expose les raisons pour lesquelles ces
souvenirs lithuaniens peuvent séduire le lectorat francais :

Ceci, on le voit, n'est pas un roman, mais une esquisse, pas un récit dramatique, mais un
croquis, une peinture de meeurs. Lécrivain y décrit des habitudes fort éloignées des notres,
Iexistence dans un pays peu connu. Il nous en donne la physionomie originale d’aprés ses
propres impressions ; on sent bien que s’il représente ainsi les choses au vif et au net, c'est
qu’elles ont été pour ainsi dire vécues par lui. Clest son coeur qu’il met 13, et surtout ses
larmes.

11 fait lire avec recueillement les Souvenirs de Lithuanie. C'est touchant comme la réalité,
attendrissant comme ce qui est vrai.

Linsistance sur la véracité du témoignage est évidente. Les reprises correctives
disent ce que cet écrit léger doit au registre pictural (croquis, esquisse, peinture), et
ce qu'il ne doit pas aux catégories littéraires habituelles (roman, récit dramatique).
Lintérét pour le lecteur francais est double : I'information et I'émotion. Le témoi-
gnage personnel, avec ce qu’il a de pathétique (les larmes), vient édulcorer ce que le
reportage aurait de trop austere.

Enfin, derni¢re catégorie d’écritures du moi que je souhaite évoquer aujourd’hui,
le genre épistolaire. Il faut distinguer deux utilisations tres différentes de ce genre.
Le premier est celui de la « lettre ouverte ». Vers 1860, la publication en frangais, a
Paris, de lettres d’exilés a destination de leurs pays, parait un moyen efficace de faire
circuler une information menacée par la censure. Léditeur Dentu se préte volontiers
a ces revendications, moins par conviction personnelle, semble-t-il, que par opportu-
nisme... En 1863, il ouvre ses presses a la Leztre d'un patriote polonais au gouvernement
national de la Pologne, de Josef Pitkiewicz, manuscrit corrigé et réécrit pour publica-
tion par Schédo-Ferroti'4. Deux ans plus tot, Dentu avait publié les deux Leztres d'un
étudiant lithuanien, sur lesquelles je voudrais m’'arréter brievement. Anonymes, elles

14" Heinrich Erdmann Carl Friedrich Ernst Wilhelm von Fircks, baron de Schédo-Ferroti, journaliste russe.
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sont en réalité rédigées par le peintre, graveur, historien et activiste polonais Bronistaw
Zaleski (1820-1880). En 1861, Zaleski a quarante-et-un ans. Lauteur réel et I'auteur
prétendu de la lettre ne sauraient donc étre totalement confondus ; est-ce a dire qu'un
« étudiant lithuanien » représente une voix plus audible que celle d’un intellectuel
reconnu dans les cercles parisiens (Zaleski participait aux réunions de 'Hoétel Lam-
bert, et dirigera la Bibliothéque Polonaise a partir de 1868) ? Voila qui constitue une
indication intéressante en terme de réception et d’image. Encore faut-il se demander a
quels destinataires 'auteur masqué prétend s’adresser. La premicre lettre, datée du 20
avril 1861, est une série de réflexions suscitées par 'acte d’émancipation des paysans a
Grodno en mars 1857, et ayant pour objet « 'administration intérieure des provinces
lithuaniennes ». Il sagit donc d’une lettre ouverte a caractére politique, usant d’un
ton modéré, jamais vraiment polémique. La rhétorique est sollicitée dés le liminaire
pour se concilier les bonnes grices du pays d’accueil : « appréciation si équitable et si
éclairée que la presse francaise a faite des derniers événements », pays qui n’est pour-
tant pas le premier destinataire de cet écrit. En effet, si 'auteur anonyme « [s]e décide
a publier en France, a 'adresse de [s]es concitoyens », Cest que C’est pour lui « le seul
moyen de les faire parvenir jusqu’a [s]on pays ». A la fin de la premiere lettre, méme
souhait, et méme flatterie a 'endroit du médiateur francais : « Ce modeste écrit [...]
parviendra, je 'espere, sous les auspices d’'un éditeur célebre, jusqu'a nos malheureu-
ses provinces. »

HEURS ET MALHEURS DU HEROS ROMANTIQUE

Jai évoqué précédemment une utilisation paradoxale du genre épistolaire : celle de la
lettre ouverte. Dans ce cas, rien ne subsiste du caractére intime de la lettre, et pour-
tant son caractére personnel, prétendument appuyé sur une expérience subjective, en
garantit 'authenticité. Autrement dit, le « je » ambigu de la figure mythique de I'exilé
peut mobiliser le lecteur immédiat (celui de Dentu) comme son destinataire éloigné
et pourtant premier : le Lituanien. Une autre caractéristique du genre épistolaire pré-
sente dans le corpus que jai recueilli est celle du roman épistolaire, typique de I'épo-
que pré-romantique et romantique, dont le modele absolu est La Nouvelle Héloise de
Jean-Jacques Rousseau. Or le lyrisme épistolaire du début du XIX¢ si¢cle me semble
trouver un écho dans le lyrisme du prétendu « Souvenir d’exilé », tout entier tourné
vers l'ailleurs. Ce sont deux écritures d’'un « moi » égaré, deux prises de conscience de
I’ « identité » (laquelle ?) dans son rapport avec 'altérité de la terre étrangere et/ou du
destinataire resté « la-bas ». Je rapprocherai ici bri¢evement deux ouvrages représenta-
tifs du début et de la fin du siecle, et pourtant proches par bien des aspects : les Lezzres
lithuaniennes (1809) et les Souvenirs d’un proscrit (1861).

A lorée du siecle, au moment de la gloire napoléonienne et avant le désastre de
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Russie, le chevalier de Boudon publie & Vilna, chez Josef Zawadski, imprimeur de
Puniversité impériale, des Lestres lithuaniennes. 11 sagit d’une correspondance fictive
entre Clémence et Léon, dans la tradition de Julie ou La Nouvelle Héloise (1761) et
de Werther (1774). L « 4pre climat de notre Lithuanie » (p. 33) sert de décor & une
retraite sentimentale, un ermitage « jusqu’aux derniers confins de la Lithuanie » (p.
62) ou la nature doit tout & une peinture rousseauiste. Significativement, le domaine
aristocratique dans lequel le comte Nicolarawski accueille Léon, en vertu de « 'hos-
pitalité, si religieusement pratiquée par la nation lithuanienne » (p. 62), rappelle le
paysage helvétique cher a Rousseau. Si Julie et Saint-Preux s'aiment sur les bords du
lac Léman, en effet, « la Suisse avait fait présent a la Lithuanie de 'un de ses plus
charmans aspects. » (p. 65). La lettre autorise I'exaltation du moi au sein d’un décor
savamment composé : Vilna est tout a la fois rustique et culturelle, on y célebre les
travaux de I'académie, premiere au rang des sociétés savantes, on y passe des joies
sainement bucoliques aux bals aristocratiques et aux soirées mondaines. Si bien que
Clémence peut protester : « rassemblez les volumes dans lesquels des hommes igno-
rants ou de mauvaise foi, ont prodigué si injustement I'épithéte de pays sauvage a
notre Lithuanie. » Le moment du départ, et de I'adieu a la patrie, suscite une déplo-
ration lyrique caractéristique de la sensibilité dite pré-romantique : « Campagnes de
la Lithuanie qui m'avez vue naitre [...] ondes paisibles de la Ptycz qui fécondez nos
prairies, [...] allez-vous cesser de couler pour moi ? »

Si Clémence exprime ici une détresse treés personnelle, celle de I'exilé, au sein d’une
lettre destinée a Léon, plus d’un demi-siecle plus tard le proscrit de Corne éprouve la
méme douleur a quitter son pays : « Cest Wilna!.. ma chére Wilna, que je ne reverrai
plus ! Wilna, 'orgueil de la Lithuanie, la ville des Jagellons, la sceur de Cracovie et de
Varsovie, capitale elle-méme autrefois d’'un Erat puissant, fiere rivale de Novogorod et
de Moscou... aujourd’hui simple chef-lieu d’une des cinquante goubernies de I'empire
moscovite ! » (p. 8) Certes, la dimension politique vient s'ajouter au regret strictement
subjectif, mais dans les deux cas la détresse de 'exil est prétée & un Lithuanien pure-
ment fictif par un auteur francais, et insérée dans un genre personnel (épistolaire ou
mémoriel) de pure convention. La mise en scene du bannissement est aussi un mor-
ceau de bravoure, a grand renfort de phrases exclamatives... et d’évanouissements ! :
« Comte Tzamoski, m’écriai-je, c’est un arrét d’exil que vous m’apportez, je le vois
bien ! [...] quand je me vis irrévocablement condamné a quitter mes foyers, mon
pays, tous ceux que j aimais, ma douleur fut immense ! » (p. 147) Quant a la descrip-
tion des environs de Wilna, elle présente bien des points communs avec 'admiration
de Clémence : reconnaissance de la beauté d’un pays méconnu, admiration devant la
situation de la capitale aux portes de la nature la plus sauvage, sentiment de solitude
de celui qui contemple, sur le point de partir, et couche sur le papier a l'usage d’'un
improbable destinataire ses ultimes impressions avant 'adieu.
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« Je me suis acheminée en silence vers cette capitale de notre | « Cest un pays bien peu connu du reste du monde
Lithuanie que je ne connaissais pas encore. J’en aime la et dont on se fait de bien fausses idées, que ce nord
situation entre des collines couronnées de bois ou parées de | de la Lithuanie ol je suis né. [...] Les environs
verdure qui forment son enceinte, et présentent de toutes de Wilna, en particulier, offrent de charmants
parts a la portée de I'ceil, les unes des perspectives agréable- | paysages, [...] La se dessinent deux chaines de

ment champétres, les autres des aspects singuli¢rement pitto- | hautes et pittoresques collines qui, dans leur courbe
resques. La Vilia se montre fort prés de I'une des portes de la | gracieuse, enceignent une magnifique vallée, celle
ville, mais, comme si elle redoutait de semprisonner dans ses | ot coule la Wilia. »

murailles, elle se courbe assez brusquement [....] » (1809) (1861)

Ladieu 4 la patrie est également adieu a un foyer personnel, une implantation de
la souche familiale. La terre maternelle (nature) est comme unie 2 la filiation pater-
nelle. Le chiteau de Luczyn, bati sur une des collines qui ceignent Vilnius, revient
ainsi comme le douloureux point d’ancrage de la réverie, chez Corne. Sa description
est toujours associée a la déploration d’un locus amoenus perdu a jamais. Quant a Clé-
mence, apres une fausse sortie (une menace d’exil, non réalisée), elle embrasse la terre
natale tendrement chérie de son domaine d’Annopolis (p. 261), « magnifique vallon
dont les eaux sinueuses de la Ptycz arrosent les vertes prairies ». Le rapport fusionnel
a la terre trouve dans ces lettres un exceptionnel vecteur. Le « je » de 'épistolier peut
en effet s’y exprimer sans retenue.

Si le souvenir recompose le réel, rétrospectivement, en le faussant nécessairement,
que dire du pseudo Souvenir ? Lorsque Corne se met dans la peau d’'un Lituanien
jetant un dernier regard sur son pays natal, la dramatisation va de pair avec 'acmé de
I'émotion.

Je quittai Luczyn le 4 octobre 1824 pour commencer ma vie d’épreuves... Un peu avant

la premiére poste, sur la route de Wilna & Kowno, a 'un des points les plus élevés de cette

partie montagneuse de la Lithuanie, j’étais descendu de voiture et je gravissais a pied une

cote tres-roide. Mes idées éraient bien sombres ! mon cceur débordait de douleur... Cétait

ma premiere journée d’exil ! ... J’allais la téte baissée et mes yeux ne voyaient rien. Tout a

coup, par un mouvement instinctif, je me retournai... Quel spectacle s'offrit 3 ma vue ! Du

point culminant que j’avais atteint, j embrassais d'un coup d’ceil dans un cadre immense la
belle vallée de la Wilia, Wilna avec ses collines et ses coupoles dorées [...] (p. 148).

Le passage est tout a fait caractéristique d’un souvenir prétendument subjectif, qui
est en réalité un passage obligé de la symbolique de 'exil. Leffet de réel (date, cen-
sée attester ['existence de prises de notes quotidiennes accréditant I'événement relaté)
cotoie une narration hautement symbolique : la cote qu’il faut gravir pour accomplir
Iépreuve initiatique de I'exil, la cécité métaphorique, l'arrivée au sommet autorisant
une situation idéale : embrasser le passé d’un dernier regard, se tourner vers I'avenir.
La position élevée, géographiquement balisée par les noms comme le souvenir est
par la date, permet de figer ce cliché de I'exilé 2 mi-chemin entre Wilna et un monde
inconnu, entre le passé et 'avenir. Ce moment topique, « ¢’était ma premiére journée
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d’exil », comme figé par une écriture particuli¢rement soignée, participe de la consti-
tution du mythe.

Cette entrée en exil introduit une discontinuité entre avenir et passé. En témoigne
'image du gouffre infranchissable :

Dans le lointain, au-dessus des plus hautes cimes des arbres, japercevais le sommet noirci
d’un vieux donjon... Cétait Luczyn, le chiteau de mes péres, que je venais de quitter, et
dont un gouffre déja me séparait !... La était mon berceau, la tombe de ma meére, tous mes
souvenirs. .. et tous les cceurs qui m’aimaient !... A cette vue, ma force m’'abandonna, mes
genoux fléchirent... Je m’appuyai au bord de la route contre un quartier de roche, et, les
bras pendants, le regard fixe, je ne pouvais détacher mes yeux de ce spectacle, sainte image
de la patrie qui m’échappait !... Oh ! I'exil ! j’en ai longtemps gotité, ensemble ou les unes
apres les autres, toutes les amertumes... Mais jamais il ne m’apparut plus affreux qu'en ce
moment ! Tout ce qu'une 4me de vingt-trois ans a d’ardeur et de passion se tournait chez
moi en une horrible souffrance... Un moment, je crus sentir mon cceur se briser, je crus
que cette roche, oli je m’étais laissé tomber, allait devenir ma couche funébre ... (p. 149).

Le point élevé qui autorise le regard rétrospectif en rencontre un autre, nécessai-
rement élevé lui aussi par un processus mélioratif. Lexpression hyperbolique (le som-
met du donjon au-dessus des plus hautes cimes) dit assez 'embellissement subjectif
du foyer a jamais perdu. La perte est dailleurs multiple, elle affecte pere et mére. On
ne saurait mieux dire le deuil de I'enfance qui est aussi la caractéristique des exilés.
La perte de connaissance traduit ici métaphoriquement cette mort. « Oh ! Lexil ! » :
la phrase nominale exclamative semble dire que tout est résumé en cette image d’un
jeune homme étendu sur sa couche funebre, sans qu’il soit besoin de mots supplé-
mentaires. Lexil duratif se trouve ainsi condensé en un moment, étape obligée de
Iélaboration des écritures mythiques.

Parfois, le rappel de la situation d’énonciation fait se télescoper le passé et le pré-
sent, qui se rejoignent dans une commune douleur. Cest bien la o1 le double topos
du manuscrit retrouvé et des faux mémoires permettent de conférer au récit sa dimen-
sion la plus pathétique®. Chistoire individuelle débouche sur un appel 4 la conscience
historique collective. Ainsi, dénoncant I'absurdité de I'égoisme de Chlapowski, res-
ponsable de la perte de « sa petite armée et la cause lithuanienne », le prétendu scrip-
teur fait entendre une plainte personnelle qui est aussi écho de la voix d’un peuple. Le
lecteur francais doit étre touché par cet appel qui survient au terme du récit :

15 Clest peut-étre 1 aussi ot la frontiere entre réalité et fiction est la moins étanche. Je suivrai volontiers I'avis de

Loic Thommeret dans La Mémoire créatrice, lorsque, étudiant un corpus de mémoires fictifs du XVIIIe siecle,
il note : « Hors la pertinence d’une distinction entre réel et fiction, la lecture critique se doit d’appréhender le
«je» qui sexprime dans le roman-mémoires comme réel. A l'intérieur de la fiction comme du réel, 'affirmation
d’identité repose sur I'incontestable exclusivité linguistique d’un « je ». A I'intérieur de la fiction en particulier,
la présence du « je » accomplit un contrat de vérité qui 6te toute congruence a la question de I'existence réelle
ou supposée de personnages fictifs. »

Thommeret, L. La Mémoire créatrice. Essai sur lécriture de soi au XVIIF siécle, Paris, CHarmattan, 2006, p. 18.
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Ici, mon ceeur se serre et la plume s’échappe de mes doigts... Au point ol jen suis arrivé,
mes souvenirs ne m’offrent plus qu'une série accablante de fautes, de crimes devrais-je dire,
et de désastres irréparables... Je laisse & ceux qui plus tard écriront, dans le calme de leur
pensée et de leur coeur, histoire de mon infortuné pays, je laisse & ceux-1a le soin de retracer
un 4 un ces sombres tableaux. Je n'en esquisserai ici que ce qui sera nécessaire pour achever
de faire connaitre les péripéties de ma destinée. (p. 267)

Le rappel du moment de I'énonciation saccompagne de 'acmé pathétique. Lévoca-
tion de l'acte d’écriture, en train de se faire et menacé par la douleur du souvenir, met
prétendument en danger I'acte méme du témoignage. Lapocope apres I'évocation des
réticences de la plume introduit un rapport d’équivalence immédiat entre 'organe du
sentiment et celui du témoignage : le coeur se serre, la plume regimbe. Deux phrases
maintenues en suspens manifestent typographiquement le refus du dire et la nécessité
de passer le relais. Evidemment, il n’y a rien la qu'une habile stratégie pour achever le
roman... néanmoins la passation de pouvoir est habile : le passé de la mémoire cede
la place & une écriture ultérieure (« plus tard »), la subjectivité des souvenirs de Witold
sera prise en charge et comme certifiée par un anonyme et collectif « ceux qui », « ceux-
la ». Quant a la réticence de I'écriture, elle permet a 'auteur frangais de se dérober a la
fastidieuse tiche de chroniqueur politique. Des « sombres tableaux » d’un peuple, le
scripteur ne retiendra que les éléments marqueurs d’une destinée individuelle.

Au fil du processus de réactualisation des événements passés, & mesure que se rap-
proche I'évocation du présent, la narration se fait plus amere, et le rappel de la situa-
tion d’énonciation plus pressant. Cette accélération du rythme traduit uneceurgence
que la connaissance par le lecteur de la mort du scripteur via le paratexte rend encore
plus tragique. « Je ne me sens pas le courage, méme aprés quinze ans écoulés, de retra-
cer les scenes navrantes dont je fus témoin dans ces jours néfastes. La stérilité crois-
sante de 'écriture personnelle pourra ainsi déboucher sur la page blanche de la mort,
et le passage de relais avec le témoin francais, héritier d’'une mémoire a transmettre.

Nous voyons ainsi resurgir a Paris dans les années 1860 des échos du romantisme
de 1831. La dimension personnelle, voire lyrique, rendue possible par I'exaltation
d’un « je », parait déterminante dans ces écrits souvent apocryphes, en réalité fré-
quemment rédigés par des Francais.

La posture romantique de l'exilé, popularisée par la colonie polonaise de Paris,
n’avait pas manqué de faire des émules. Nombre de jeunes gens de la génération de
1830, sensibles & 'héroisme de ces proscrits, avaient décidé de lutter pour la cause
polonaise, comme d’autres avaient donné leur vie pour la Gréce (Byron). Aymar, le
héros éponyme de Henri de Latouche (1838), jeune homme décu par la révolution de
1830, en est un bon exemple littéraire. Ayant pris fait et cause pour la Pologne, il se
désigne comme un « exilé volontaire » faisant partie des « exilés de leur siécle ». Dégu
par la France, il va rejoindre des « insurgés lithuaniens », et assiste méme a la mort
d’Emilie Plater (comme beaucoup d’autres personnages fictifs des romans frangais !)
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Lexil est donc ici inversé, mais c’est un exil choisi, pour une juste cause. S’exiler pour
combattre avec les compagnons d’Emilie Plater, C’est se choisir une nouvelle patrie et
y renaitre. Lauteur est tout a fait conscient de la filiation romantique dans laquelle il
inscrit son personnage :

A ce siécle, en effet, il appartenait de créer pour la jeunesse une mélancolie plus dévorante
que les regrets de Werther, un ennui plus rongeur que le mal de René : cest le supplice

de sentir inhumer dans son 4me toute virilité. A Werther il manquait 'amour, 2 René la
16

poésie : c’était une patrie qui manquait & Aymar!®.

Vingt ans plus tard, le contexte est tout a fait différent. En 1857, Champfleury le
définit admirablement dans Le Réalisme. Dans la préface de cette ceuvre importante, il
définit ce courant en —isme comme une « insurrection » née du mouvement de 1848.
Et cest précisément au moment de la seconde grande insurrection, en 1861, que lui
répond Gustave Merlet dans un ouvrage intitulé Le Réalisme et la fantaisie dans la
littérature. Cest dire que le Réalisme est vraiment le mouvement littéraire et pictural
de la décennie. Rien ne peut sembler plus a contre-courant que le romantisme a ce
moment-la. 1857, Cest 'année des deux fameux proces, celui de Baudelaire pour les
Fleurs du Mal et celui de Flaubert pour Madame Bovary. Nous sommes bien loin,
dans les deux cas, de la fleur bleue du romantisme, devenue fleur du mal. Pourtant,
les événements historiques ne choisissent pas toujours la pertinence de leur survenue.
La révolution de 1863, offrant de nouveau aux Francais la possibilité de secouer leur
torpeur pour suivre un vent de rébellion et de liberté, leur offrit également Iétonnante
possibilité d’une palingénésie. Comment allaient-ils accueillir cette offre d’un bain de
jouvence romantique ?

Lexaltation néo-romantique permet, d’'une certaine fagon, de lutter contre une
impression de décadence qui commence a se faire sentir dans la France des années 60,
et culminera vingt ans plus tard. En 1832, le modele héroique du « noble lithuanien »
bralant ses terres et s’exilant & Paris appelait un commentaire du chroniqueur frangais :
« Partout c’est un dévouement surhumain, un amour de la patrie dont la recette est
perdue pour notre Europe occidentale!”. » Une recette remise au gotit du jour trente
ans plus tard, pour redonner espoir et idéal 4 une France désabusée, vouée a ressasser
la triste trivialité du réalisme ou peindre les perversités sataniques ? Ce n’était pas si
simple... et si Aymar pouvait étre comparé & René et Werther, la seconde génération
peine a s'inspirer de ces modeles. César, fils d’'un émigré de 1830, en proie au spleen
de la capitale, va justement tenter d’utiliser les vieilles recettes, dans Les Faucheurs
de la Mort. Mais l'ironie de l'auteur laisse entendre la vanité d’une telle entreprise :

16 Latouche, H. de. Aymar, Paris, Dumont, 1838, p. 38.

7" Revue de Paris, 4° année, t. 5, Bruxelles, Louis Hauman et comp., 1832, p. 73.
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« Il écrivit méme une longue lettre alambiquée et dans le style de Verther [sic] a son
oncle, auquel il annongait que, trop chrétien pour se suicider, il allait chercher la mort
sur les champs de bataille. » Las ! Le « prosaisme de la vie militaire fut un verre d’eau
sur I'enthousiasme du héros. »... En 1878, lorsqu’il publie son roman, Alexandre de
Lamothe sait trés bien que la seconde insurrection, de 1863, s’est soldée par un échec.
Il devient difficile de croire, rétrospectivement, a la possible victoire de I'idéalité sur la
terrible mécanique de I'histoire.

Ernest Renan écrit, dans la préface de ses Souvenirs d'enfance et de jeunesse (1883),
«un paradis perdu est toujours, quand on veut, un paradis reconquis. » Cengouement
et la sympathie de la France du XIX¢ siecle pour les Lituaniens en exil, et 'appropria-
tion de leur écriture par de pseudo-mémoires et pseudo-correspondances, contribue
de diverses facons a cristalliser le réel, a le figer en mythe.

Marie-France de Palacio

ROMANTINIAI PRISIMINIMAI: PRANCUZU ZAVEJIMASIS LIETUVOS ISEIVIAIS 1860—-1870
METAIS

Santrauka

Pranciizy romantizmga lydéjo savitas XIX a. pradzios Lietuvos jsivaizdavimas (,lenky dvasios lie-
tuvinimas®, ,prarastas lietuviy rojus®), taikliai apibudintas Danieliaus Beauvois. Tremtinio lietu-
vio mitas Prancizijoje nuo 1861 iki 1871 mety pazadino romantinio idealo atgimima. To meto
kariniai: prisiminimy nuotrupos, memuarai, laiSkai — liudija palyginti vélyva lyrinio ,,a$“ perdéta
jausminguma, pasenusj romantizma paciame realizmo jkarstyje. Siame straipsnyje lyginami 1830
mety, pseudoautobiografiniai ,lituanofilijos” motyvo rastai su trisdesim¢ia mety, vélesniais (1861
mety).
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Prosper Mérimée est le premier auteur francais du XIX¢ siecle qui situe une fiction en
prose en Lituanie!, et il savere que ce récit, Lokis, une nouvelle d’une quarantaine de
pages, est non seulement sa derniére publication mais aussi 'un de ses chefs-d’ceuvre.

Il y a déja eu de trés bonnes analyses a la fois de I'originalité littéraire de Lokis
et des circonstances dans lesquelles Mérimée s'est intéressé a la culture lituanienne?.
Un ouvrage de référence reste celui de Raymond Schmittlein en 1949 : Lokis, la der-
niére nouvelle de Mérimée : on y trouve le texte en version intégrale accompagné des
magnifiques illustrations du grand artiste lituanien Vytautas Jonynas, une étude sur la
genese, la composition et I'art du récit ainsi qu’'une bibliographie.

QUE SAIT-ON EN FRANCE A PROPOS DE LA LITUANIE A UEPOQUE
DE MERIMEE ?

Peu de choses en fait. Bien str, les historiens, les érudits, les esprits curieux, qui ont
peut-étre lu les rapports ou récits rédigés entre le XVI¢ et le XVIII® siecle par des mis-
sionnaires jésuites, des diplomates, des voyageurs, qui s'intéressent aux relations inter-
nationales, connaissent le destin de I'ancien Etat polono-lituanien, savent qu'apres
le troisi¢eme partage de la Pologne en 1795, la Lituanie est devenue une province de
I'empire russe. Les soldats de la Grande armée et parmi eux, l'officier Stendhal, ont
raconté les souvenirs de leur passage a Vilnius en 1812. Le nom de Joseph Frank,
médecin et professeur a I'université de Vilnius, était connu des Frangais prisonniers de
guerre pendant la campagne de Russie et Balzac en aurait fait le prototype de son héros
dans Le Médecin de campagne. Mais la géographie lituanienne, la langue lituanienne,
la littérature lituanienne, la culture lituanienne, restent trés ignorés, y compris des

' Ilyaura plus tard, en 1880, Catulle Mendeés avec Les Méres ennemies.

2 Voir la bibliographie, en fin d’article.
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savants et des intellectuels. On dit méme que les cartographes de Napoléon n'auraient
pas été capables de lui fournir des cartes vraiment précises des régions baltes.

Clest surtout une vision mythique et assez floue de cette contrée d’Europe orien-
tale que I'on a a 'époque romantique. Un exemple intéressant et significatif est 'ode
de Victor Hugo intitulée « A une jeune fille », parue dans Odes et ballades en 1826 :
le po¢te prend pour épigraphe les mots d’une chanson lituanienne, un « daino lithua-
nien », écrit-il, intitulée « LCadieu de la jeune fille » ; C’est une poésie plaintive, réveuse,
sur le théme du temps destructeur ; Hugo s'intéresse 4 ce moment-la a la poésie popu-
laire, au folklore, et il propose au lecteur de I'exotisme et une image douce et tendre
de I'ame lituanienne’.

Avec larrivée en France dans les années 1830-1840 de nombreux artistes, écri-
vains, universitaires, francs-magons, ayant dit quitter la Pologne et la Lituanie apres
les révoltes libérales et anti-russes de 1830 et 1831, I'élite cultivée parisienne découvre
un peu le monde balte. Bien stir, c’est avant tout Adam Mickiewicz qui est célebre
et apprécié dans les cercles littéraires ; on connait son poeme Les Aieux traduit par
George Sand ainsi que Messire Thaddée (1834), long poeme épique et sentimental qui
est un comme un retour imaginaire et mélancolique aux années de I'enfance et du
bonheur en Lituanie ; ses conférences sur les littératures slaves au College de France
(1842-1843), certes, ne font guere allusion aux écrivains d’expression lituanienne
d’autant qu'il répete a I'envi que la langue lituanienne a quelque chose de sacerdotal
et de sacré mais qu’elle n'est pas du tout littéraire ; il ”empéche quelles contribuent
a la défense politique des territoires annexés par la Russie au XVIII¢ siecle, dont la
Lituanie.

Vers le milieu du XIX¢ siecle, une poignée de savants francais entreprennent des
recherches sur la culture lituanienne. On a par exemple des mythologues, disciples
d’Auguste Comte et de Max Miiller, qui s'intéressent au paganisme dans I'ancienne
Lituanie, des philologues, membres de la Société linguistique de Paris (fondée en
1864), en contacts avec leurs colleégues allemands, lecteurs de leurs publications,
notamment ceux de I'université de Konigsberg, et qui, passionnés de linguistique
comparée, découvrent que le lituanien est I'une des plus anciennes langues indo-
européennes (mais rappelons qu’il faudra attendre les années 1880-90 pour que le
lituanien soit enseigné a Paris, grice a Ferdinand de Saussure) ; parmi ces philologues,
mentionnons le nom d’Hippolyte Valmore, le fils de la grande poétesse Marceline
Valmore, et qui, dés 1858, fait paraitre dans la Revue contemporaine, des traductions
francaises de chants populaires lituaniens.

Bref, on peut dire que Mérimée n'est évidemment pas I'introducteur des études

lituaniennes en France mais qu’il fait partie des pionniers, des précurseurs, qui, avant
3 Voir I'étude qui en a été faite par notre collégue Nijolé Vaiciulénaité-Kaselioniené (de I'université pédagogique
de Vilnius) : « LOde de Victor Hugo sur le sujet lituanien : question du genre », consultable en ligne sur www.
reelc.net/files/Kaselioniene. pdf.
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Ferdinand de Saussure, auront un peu défriché le terrain des connaissances sur le
monde balte.

POURQUOI MERIMEE S’EST-IL INTERESSE A LA LITUANIE ET COMMENT
L'A-T-IL DECOUVERTE ?

Rappelons d’abord que Mérimée (1803-1870) a accédé a la notoriété comme écrivain
en 1829 avec a la fois un roman historique, Chronique du régne de Charles IX, et sa
premiere nouvelle, Matteo Falcone. A coté de son ceuvre de création littéraire pure, il y
a aussi des travaux de nature scientifique et qui concernent I'archéologie, I'histoire, la
linguistique, la traduction. Inspecteur des Monuments historiques de 1834 4 1852, il
fut élu a I’Académie francaise en 1844 et resta sénateur de 1853 a sa mort. Athée, anti-
clérical et plutdt libéral dans sa jeunesse, le fait qu'il ait soutenu 'empereur Napoléon
III et soit méme devenu courtisan, lui a été souvent reproché par ses détracteurs.

Il semble que ce soit 'amour passionné des langues qui ait orienté Mérimée vers la
découverte du lituanien. Il avait appris I'anglais et 'allemand, avait de bonnes bases
de connaissances des langues latines, s'était intéressé au basque, au tsigane, aux idio-
mes d’Europe centrale, dont le serbe, et méme a ceux d’Amérique du sud. Il sest
mis au russe vers 'age de 40 ans, grice 4 Madame de Lagrené (d’origine russe, née
Doubenski) et on sait qu'il est devenu I'un des tout premiers traducteurs de la litté-
rature russe en francais, (s'attaquant a des textes de Tourgueniev, Pouchkine, Gogol,
Lermontov), certains disent méme « 'introducteur des études russes en France ». Ses
lectures des travaux de deux philologues allemands (Max Miiller, dont les Essais de
mythologie comparée ont été traduits en 1859 puis La Science du langage traduite en
1867, et August Schleicher) sur les langues indo-européennes et sur I'archaisme du
lituanien, 'ont passionné ; il s'était d’ailleurs procuré (il le dit dans une lettre & Tour-
gueniev du 9 octobre 1868) le Manuel de la langue lituanienne de Schleicher publié
en France en 1856. Depuis de nombreuses années, il se tenait au courant des publi-
cations des savants de Konigsberg, notamment les présentations des dainos. Le fait
que des langues risquent de disparaitre lui semblait inacceptable (il I'a souvent écrit et
répété) et l'on pourrait parler d’'un attachement sentimental envers quelque chose de
totalement exotique pour lui, le vieux dialecte de Samogitie, qu’il appelle « jmoude »
(mot en fait d’origine polonaise) dont il venait d’apprendre I'existence. Il écrit a Tour-
gueniev dans une lettre du 11 septembre 1869 : « J’ai vu des Lithuaniens. Pas un seul
ne parle un mot de jmoude ».

Il est évident aussi que la découverte du monde slave (méme s'il nest jamais allé
en Russie) a été 'occasion pour lui de se documenter sur les liens entre la Russie et la
civilisation balte. Il a écrit de nombreux articles sur des grands personnages comme
Pierre le Grand, Catherine II, Boris Godounov, les deux aventuriers polonais, faux
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Démétrius, qui ont pensé devenir Tsar, mais aussi sur les Cosaques ou bien sur le
servage, les paysans, les chasseurs, les mentalités populaires. Dans sa bibliotheque, les
ouvrages sur la Pologne étaient présents (on le sait grice a la correspondance), notam-
ment le Tablean de la Pologne ancienne et moderne du géographe Conrad Malte-Brun,
paru en 18074, et ot 'on parle de la grande forét lituanienne peuplée d’ours et de
bisons, ainsi que La Pologne captive et ses trois poétes de I'écrivain franco-polonais Char-
les Edmond Chojecki®. Il connaissait trés bien aussi les écrits poétiques de Mickiewicz
et admirait Messire Thaddée ot il est tellement question de la Lituanie. Sa curiosité a
Iégard des religions paiennes et des vieux mythes de '’humanité I'a évidemment incité
a se renseigner sur les croyances anciennes du dernier territoire d’Europe a avoir été
christianisé. I est dommage que son appartement ait brlé pendant la Commune de
Paris en 1871 ; on n'a donc jamais pu inventorier tous les ouvrages savants qu’il pos-
sédait et qui concernaient ’Europe de lest.

A coté des ouvrages sérieux, trois personnes auront certainement initié I'écrivain a
la Lituanie : la comtesse Lise Przezdziecka, « la présidente », comme lui-méme la sur-
nommait (puisqu’elle présidait une cour d’amour a Fontainebleau), I'a beaucoup aidé
pour la connaissance des moeurs de sa terre natale (et d’ailleurs, I'une des propriétés
de sa famille & Smorgon était célebre pour son élevage d’ours) ; le comte Alexandre
Przezdziecki (beau-frére de la comtesse), qui I'a éclairé sur la particularité de la langue
lituanienne ; enfin, Frangois Szémioth serait, d’aprés Raymond Schmittlein®, 'ami
lituanien que Tourgueniev lui aurait présenté et qui lui aurait envoyé plusieurs lettres
pour lui donner des précisions sur la Samogitie dont il était originaire. Et c’est pour
lui rendre hommage que Mérimée aurait donné le méme nom a son personnage dans
Lokis.

Le fait que la Lituanie soit devenue une province russe et se soit battue au XIX¢
siecle pour recouvrer sa liberté était bien stir connu de I'écrivain frangais mais, a notre
connaissance, il ne s’en est pas indigné outre mesure. En revanche, il a condamné les
prétentions de la Prusse a vouloir s’agrandir a 'est : ainsi, apres la victoire francaise
de Solferino (1859), il a exprimé son indignation que la puissance germanique nous
réclame I’Alsace et la Lorraine et prétende retirer aux Russes la Courlande, la Livonie
et les provinces allemandes’.

Clest donc en savant, pour ainsi dire, en écrivain travaillant selon les méthodes
du réalisme littéraire des années 1860, que Mérimée entreprend la rédaction de sa
nouvelle Lokis.

Paris, Tardieu.
> Leipzig, 1864.
S Op. cit, p. 39, 40, 69.

Dans une lettre & Edward Ellice citée, mais non datée, par Xavier Darcos dans sa biographie de Mérimée, p. 384
(Flammarion, réédition 2009).
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LOKIS (1869)

Vers la fin de sa vie, Mérimée s'est remis au travail purement littéraire avec trois
nouvelles : La Chambre bleue, Djoumane et Lokis. Cette derniére est rédigée durant
été 1868, modifiée a plusieurs reprises, lue publiquement a la cour en juillet 1869,
au chiteau de Saint-Cloud, et paraitra le 15 septembre 1869 dans la Revue des deux
mondes sous le premier titre Le manuscrit du Docteur Wittenbach. Le titre Lokis sera
celui de Iédition posthume de 1873 des ceuvres de Mérimée. (Notons que la premiere
traduction en lituanien date de 1915.)

Voici une présentation de lhistoire que I'on trouve dans une lettre 4 Gobineau
(29 novembre 1868) :

Je me suis mis 2 faire des nouvelles. J’aurais voulu vous en montrer une dont le sujet est
diablement scabreux. C’est une dame qui a été pendant quelque temps seul 4 seul avec un
ours dont la conduite est demeurée inconnue. Elle est devenue folle et a donné naissance
2 un fils dont Thistoire est racontée. Bien entendu, cela n'est pas destiné au respectable

public.

Il avait écrit un peu plus to6t a sa grande amie Jenny Dacquin (2 septembre
1868) :

La scéne se passe en Lithuanie, pays qui vous est fort connu. On y parle le sanscrit presque
pur. Un grande dame dans le pays étant 2 la chasse, a eu le malheur d’étre prise et emportée
par un ours dépourvu de sensibilité, de quoi elle est restée folle ; ce qui ne I'a pas empéchée
de donner le jour 4 un garcon bien constitué qui grandit et devient charmant ; seulement,
il a des humeurs noires et des bizarreries inexplicables. On le marie et la premiére nuit de
ses noces, il mange sa femme toute crue. Vous qui connaissez les ficelles puisque je vous les
dévoile, vous devinez tout de suite le pourquoi : cest que ce monsieur est le fils illégitime
de cet ours mal élevé.

En définitive, et cela est quand méme trés important, Jenny suggérera de modifier
un peu histoire et d’introduire un petit doute : ce serait le regard de I'ours qui aurait
terrorisé la dame et 'aurait rendue folle. A regret, semble-t-il, Mérimée fera la modi-
fication qu’on lui a conseillée.

Les histoires d’ours enlevant ou violant des femmes ainsi que le theme de la créa-
ture mi-homme, mi-ours, étaient assez répandus dans le folklore et la littérature de
I'Europe nordique, centrale et orientale depuis le Moyen 4ge, en particulier en Litua-
nie. En lecteur fidele de la Revue de Paris, Mérimée avait probablement découvert
ce conte scandinave tiré de Gesta Danorum de Saxo Grammaticus, moine danois du
XII¢ siecle, traduit en frangais et paru en 1833 : LHomme-ours, histoire d’une jeune
fille amoureuse d’un ours et qui le rejoint dans sa caverne ; ils ont un fils qui, adulte,
violera et tuera une femme. En admirateur et traducteur de Pouchkine, il connaissait
la strophe d’Eugene Onéguine ol 'auteur provoque la rencontre d’une jeune fille et
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d’un ours. Il est possible qu’il ait eu entre les mains le livre fort ancien d’Antoine de
Grammont intitulé Relation de mon voyage en Pologne et qui raconte le destin d’un
enfant élevé par les ours dans une forét pres de Vilnius. Passionné par les animaux, il
§'était en particulier documenté sur les moeurs des plantigrades aupres de ses collegues
a I'Institut de France de 'Académie des Sciences ; il était donc imprégné a la fois de
connaissances scientifiques et mythiques sur les ours au point d’en parler avant méme
de songer a la rédaction de son histoire ; dés le 25 juin 1867, il écrivait 8 Madame
Przezdziecka :

Vous me parlez de chasse avec tant d’ardeur que vous voudriez déja, je pense, vous trouver
en face d’un loup, voire méme d’un ours. Passe pour la premiére de ces vilaines bétes, mais
je vous interdis absolument les ours : ils sont trop mal élevés pour avoir du respect pour les
chasseresses.

Le plus important est quand méme ailleurs. Le dédoublement homme-ours me
parait secondaire en comparaison de la valorisation de I'exotisme culturel. Dans une
lettre a Tourgueniev du 9 octobre 1868, il dit étre content que dans son histoire, « la
couleur locale abonde ». De ce point de vue, 'ceuvre est réussie car le lecteur fran-
cais est dépaysé par cette fameuse « couleur locale ». Bien siir et d’abord, le nom de
« Lokys » qui veut dire « ours » en lituanien (le « i » a la place du « y » étant une sim-
ple francisation) ; d’autres mots lituaniens sont cités, notamment des noms propres
comme celui de Gediminas ; il y a méme un proverbe (MIZSKA ZU LOKIU, ABU
DU TOKIU, Michel avec Lokis, les deux font la paire) ; la topographie lituanienne
est clairement dessinée (Vilnius, Kaunas, le Niémen, Klaipéda, les villes de Samogitie
comme Raseiniai) ; on trouve des allusions aux boissons et 4 la nourriture locale, 4 la
culture paysanne, aux rites des fétes liées au mariage, mais il y a surtout, au chapitre
I11, la visite du Kapas, le lieu des morts et la traversée de la forét dont on dit qu’elle
peut étre une sorte de jungle ot '’homme est un intrus, la nature hostile, les arbres
inquiétants, les bétes omniprésentes et omnipuissantes. On y rencontre une sorciére
avec son panier de champignons vénéneux cachant un serpent ; elle invoque Pirkuns,
Cest-a-dire Perkunas, nom samogitien d’une espéce de Jupiter tonnant ; on y voit
le feu auquel on rendait un culte dans le vieux paganisme lituanien ; on y rappelle
quautrefois le kapas était le lieu de réunion des poctes et des sorciers.

Tous les commentateurs de 'ceuvre ont évidemment fait le rapprochement avec
Messire Thaddée (Pan Tadeusz) de Mickiewicz dont Mérimée était imprégné ; plusieurs
passages sont repris, paraphrasés ou adaptés ; ainsi, si on lit la phrase au chapitre IIT :
« Je vous meéne, Monsieur le professeur, dans une forét ot, a cette heure, existe floris-
sant I'empire des bétes, la Matecznik, la grande fabrique des étres», elle répéte, avec
le méme vocabulaire, une phrase du texte en polonais. Cest également dans Messire
Thaddée que Mérimée puise les éléments de la scéne ot le comte explique au profes-
seur qu’il existe une société animale organisée selon les régles politiques humaines.
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Il n'empéche qu’en dépit des efforts sérieux de auteur pour dépayser le lecteur,
les Lituaniens qui ont lu Lokis auront peut-étre souri ou été choqués de constater un
certain nombre d’erreurs dans le récit. En voici les principales et je les évoque brieve-
ment : la présentation & plusieurs reprises des Lituaniens comme des Slaves ; I'épisode
de la danse de la « roussalka », la danse du chéle, qui est typiquement russe et pas du
tout lituanienne ; ce Pere Lawicki qui est présenté comme l'auteur du Catechismus
Samogiticus, premier livre paru en lituanien et publié & Konigsberg en 1547, est une
pure invention ; quand le comte dit que parmi les gens qui connaissent le jmoude,
aucun ne sait lire, il exagere, car dans la premiere moitié du XIXe siecle, I'enseigne-
ment dans beaucoup d’écoles primaires était dispensé en lituanien ; la traduction de
la Bible en lituanien a été faite progressivement aux XVI¢ et XVII¢ siecles alors que
dans la nouvelle, on fait croire qu'elle naurait pas été encore rédigée ; les philologues
actuels ont rejeté la these du professeur Wittembach dans la nouvelle sur le lien entre
les mots « lokis » et « ursus » en latin tout comme ils ne confondent pas « miska »,
diminutif russe de Michel (utilisé & tort par Mérimée) avec « meska », mot lituanien
qui vient de I'ancien russe et qui signifie « mangeur de miel ».

On pourrait sans doute relever d’autres inepties ou maladresses. Mais est-ce vrai-
ment grave dans la mesure ol I'on a affaire 4 une ceuvre de fiction, de surcroit une
ceuvre un peu fantastique ? De toute facon, Mérimée a toujours aimé le mélange entre
fantaisie et sérieux et ses lecteurs les plus assidus savent qu’il adorait la mystification
et qu’il 'a énormément pratiquée durant sa carriere littéraire ; il a d’ailleurs introduit
dans Lokis le jeu de la mystification ou de la falsification puisque le professeur se fait
piéger par une jeune fille en croyant découvrir une vieille chanson lituanienne alors
que Cest une ballade trés connue de Mickiewicz.

Il serait intéressant de démontrer que, toute lituanisante qu’elle est, la nouvelle
est aussi typiquement mérimienne ; la couleur locale n'est certes pas secondaire, mais
sa mise en évidence ne doit pas masquer I'originalité narrative et thématique de I'en-
semble qui serait & comparer avec tous les récits fictifs des années vingt a soixante.
Voici juste quelques éléments de réflexion : cette évocation sobre de la force brute,
du monde primitif, pas encore domestiqué, qui échappe aux canons esthétiques et
qui correspond a une fascination de I'auteur dont je cite une phrase : « Je ne congois
guere de poésie que dans un état de demi-civilisation, ou méme de barbarie® » ; cette
écriture simple, distancée, avec une esthétique de la concision et de la vraisemblance
que 'on retrouve dans beaucoup de ses fictions (une fin tres bréve, tres séche, comme
dans la Vénus d’llle) ; le mélange entre le réalisme, le travail d’observation scientifi-
que et I'intrusion du mystérieux, du surnaturel qui ne dit pas son nom, qui est une
constante dans les fictions de Mérimée et qui pourrait le faire apparaitre comme le
dernier, ou 'un des derniers, des romantiques dans les années 1850-1860 ; quand on

8 Le Moniteur universel du 17 janvier 1859.
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observe précisément le scabreux, le scandaleux, la déviance, la folie, le crime, 'horreur,
on discerne vraiment I'influence de I'atmosphére frénétique typique de la littérature
romantique et il y aurait en particulier une étude a approfondir sur 'influence d’'Hof-
fmann et d’Edgar Allan Poe ; le rapport entre '’humanité et 'animalité (glissement en
fait progressif d’un état a I'autre), est certes un theme fantastique mais aussi une fas-
cination personnelle : Mérimée est intéressé par la question de 'ambiguité des étres,
bons et mauvais, et ce n'est donc pas un hasard ou un détail si dans Lokis il y a cette
discussion sur la dualité de notre nature entre le comte, le médecin et le professeur
(chapitre VI), (on peut penser aussi 8 Carmen qui a des apparences de serpent tenta-
teur ou aux pupilles de Diane de Turgis, dans Chronique du régne de Charles IX, qui se
dilatent comme celles d’'un chat quand elle désire un homme ; on trouve déja le théme
du vampirisme dans La Guzla et des avatars dans Colomba et La Vénus d’Ille).

CONCLUSION

Lokis est un récit intéressant a plus d’un titre : dernier grand texte fictif de Méri-
mée, il montre un art littéraire dans sa maturité ; fruit de recherches savantes sur la
culture balte, il dépayse le lecteur du XIX¢ siecle tout comme il étonne ou charme
celui d’aujourd’hui ; mélant vraisemblance et fantastique, il représente le post-roman-
tisme au temps de Flaubert ; pour nous qui étudions Ihistoire des relations culturelles
franco-lituaniennes, il a une importance symbolique majeure.

Thierry Laurent

MERIMEE IR LIETUVA

Santrauka

Apie Mérimée laiky Lietuva Prancizijoje Zinoma palyginti nedaug, menkai Zinoma ne istoriné
praeitis, o kultira ir kalba. 1830-1840 metais, traukdamiesi nuo Rusijos persekiojimo, j Paryziy
atvyko daug lietuviy ir lenky emigrantu, pavyzdziui, Adomas Mickevicius. Jie sudomino vietinius
intelektualus balty kultra. Apie XIX a. vidurj Prancizijos filologai, mitologijos specialistai, kaip
ir ju kolegos vokieciai, émé i$samiai tyrinéti liecuviy kultiira. Mérimée taip pat pasinéré  baley ir
slavy studijas. Kaip radytoja, o ne mokslininka, jj labiau viliojo uzsienio kalbos, jis tapo puikiu rusy
literatiiros vertéju. Apgailestaudamas, kad bégant amziams nyksta senosios kalbos, Mérimée émé
domeétis Zemaiciy tarme, bendravo su to krasto Zzmonémis. 1869 metais (likus metams iki Mérimée
mirties) pasirodé jo apsakymas ,Lokys“. Cia pasakojama apie lokj ir moteri, kuri pagimdo zmo-
giskos i$vaizdos, bet pragaistingo elgesio, zudikiska ju stinu. Pranciizy skaitytojams pries akis iSkilo
Lietuvos vaizdas: istoriné aplinka, kradtovaizdis, kalba, senoji pagonybé, liaudies tradicijos. Siame
literatiiros kiirinyje buvo daug netikslumu, jame susipyné fantazija ir tikrové, atsiskleidé tipiski
Mérimée kiirybos bruozai: laukinio prado motyvai, zmoniy dvilypumo Zavesys, tikroviskumo ir
antgamtiskumo jungtis, santirus ir lakoniSkas raSymas. Kadangi straipsnyje analizuojama pirmoji
prancizy prozos fikcija Lietuvos tema, ji turi didele simboling verte.
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De gauche a droite, du sud au nord, I'armée était alignée sur la rive du Niémen. Sur la
droite, venu de Galicie, le prince Schwartzenberg avec trente quatre mille Autrichiens ; a
leur gauche, venus de Varsovie et se dirigeant vers les villes de Grodno et Bialystok, soixante
douze mille deux cents Westphaliens, Saxons et Polonais, commandés par le Roi de West-
phalie. Encore plus 4 gauche, le vice-roi d’Italie, commandant soixante dix-neuf mille trois
cents Bavarois, Italiens et Francais ; plus loin, 'Empereur lui-méme avec deux cent mille
hommes, conduits par Murat <...> Ces forces venues par Thorn, Marienwerder et Elbing,
le 23 juin, étaient déja rassemblées pres de Kaunas.

Tout était prét. Du Guadalquivir et des cotes calabraises aux rives de la Vistule, six cent
soixante-dix mille hommes (dont quatre cent quatre-vingt mille étaient déja sur place), six
équipes d’ingénieurs <...> mille trois cent soixante-dix canons, des milliers de pieces d’ar-
tillerie et de chariots pour transporter les blessés avaient déja écé alignés prés de la frontiere
avec la Russie!.

Le 24 juin 1812, une partie de la Grande Armée traversa le Niémen pres de
Kaunas. Ici, a I'instar de 'Empereur, elle vint via Gumbiné, Vilkaviskis (en laissant
Marijampolé a sa droite) et Skriaudzius?. La partie restante de 'armée, qui participa
a la guerre avec la Russie mais ne traversa pas le Niémen avec 'Empereur le 24 juin,
arriva au champ de bataille par la Samogitie via Raseiniai et Telsiai (le 24 juin, elle
était encore aux alentours de Piktupénai et Gudai) et se dirigea vers Mintauja et Lie-
poja pour rejoindre la Grande Armée début septembre?.

Le 24 juin, aprés avoir traversé le Niémen, 'armée entra 2 Kaunas sans s’y attar-
der, pour arriver le 28 juin a Vilnius. Selon les données de 1795, Vilnius comprtait
17.690 habitants de religion chrétienne, dont 2.471 nobles, 568 prétres catholiques et
107 ecclésiastiques d’autres confessions, 238 enseignants et professeurs, 860 artisans,
réunis en 38 guildes. Le gouvernement tsariste avait dénombré 32 églises catholiques,

! Laimonas Briedis, Vilnius city of Strangers, Vilnius, Baltos lankos, 2008, p. 91.
2 Raymond Schmittlein, Avec Napoléon en Lituanie, Pribacio leidinys, Kaunas, 1937, p. 1-4.
3 Ibid. P. 24-29.
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15 monasteres, 5 églises orthodoxes dont trois avec monastere, une église luthérienne
et une calviniste?. Dans cette ville 'Empereur a passé 19 jours. Avant cela, le 24 juin
a huit heures du soir, il entra 2 Kaunas ; il en repartit le 27 juin a quatre heures du
matin. Les 25 et 26 juin, il supervisa les travaux de la traversée de 'armée et la prépa-
ration de la campagne ; il embrassait du regard les rives de la Neris et du Niémen’.

Napoléon s'était préparé a une victoire rapide et espérait que les Russes engage-
raient le combat immédiatement mais, pendant une longue période, la Grande Armée
fut tout simplement obligée de poursuivre les forces tsaristes qui reculaient. Ce qui
arriva également pres de Kaunas : la bataille était attendue mais, comme en témoigne
le général Philippe-Paul comte de Ségur, la lutte n’eut pas lieu ; seul apparut un Cosa-
que en patrouille, n’ayant visiblement aucune idée de ce qui se passait:

Il était seul <...> et semblait ne pas comprendre que toute I'Europe armée était déja tout
prés. Il a demandé aux nouveaux arrivants qui ils étaient. Ceux-ci lui ont répondu « Fran-
cais ». « Qu'est-ce que vous voulez et qu'est-ce que vous étes venus faire en Russie ? ». «

Vous combattre. Obtenir la libération de Vilnius et libérer la Pologne », telle fut la réponse
6

qui lui a été donnée®.
En effet, 'armée tsariste, battant en retraite, avait déja saccagé Kaunas et 'armée
napoléonienne fut considérée comme libératrice :

Les feux de camp fumaient encore sur la place centrale de la ville, les meubles avaient
été dispersés de leurs maisons, les fenétres brisées. On apercevait quelques silhouettes de
personnes. La plupart, des Juifs. Un seul coup d’oeil suffisait : la ville de Kaunas avait été
saccagée.’

Les participants & cette campagne militaire se rappellent qu’il faisait beau, méme
un peu trop chaud, en passant aux environs de Kaunas. Le matin du 25 juin était
calme, mais le ciel s’assombrit brusquement et la Grande Armée fut surprise par un
gros orage avec des pluies torrentielles et diluviennes. Soudain la fraicheur avait rem-
placé la chaleur, les routes et les champs furent subitement inondés : 'armée eut des
difficultés a se déplacer®. Le sergent Bourgogne a décrit ses impressions de simple sol-
dat au sein de la Grande Armée traversant le Niémen pres de Kaunas. Il avait participé
a toutes les étapes de la campagne et en revint sain et sauf, mais non sans peine. Sa
premiére expérience avant 'orage est décrite comme suit:

Je me suis perdu et je ne savais pas ol aller. Pour échapper a la tempéte, je me suis dirigé
vers le village, mais je n'ai eu que la foudre pour seule source de lumiere. Soudain, quand

Laimonas Briedis, op. cit., p. 83.

> Raymond Schmittlein, op. cit., p. 12.
¢ Laimonas Briedis, op. cit., p. 93.

7 Ibid.

8 Ibid.
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.

tout s'est éclairé, j’ai cru apercevoir la route (malheureusement, ce n’était qu’un canal plein
d’eau de pluie). Pensant avoir trouvé un terrain solide, je me suis engouffré dans la boue’.

Le manque de repéres dans la région explique la lenteur de 'avancée de la Grande
Armée. En effet, les Frangais utilisaient des cartes obsolétes, dont la toponymie était
souvent déformée. De plus, la prononciation des noms par des étrangers était incom-
préhensible pour la population locale. Larmée russe, en battant en retraite, avait enlevé
tous les points de repére et panneaux. Par conséquent, les soldats ne comprenaient
pas ou se trouvait Vilnius et quelle distance les en séparait. Bien siir, les Polonais et
les Lituaniens, engagés dans 'armée napoléonienne, aidaient quelque peu. Ainsi, 'on
demanda au comte Roman Soltyk, originaire de la région, d’inscrire 4 la main les
toponymes corrects sur les cartes dont disposait Napoléon'®. Mais que pouvaient faire
de simples soldats ? Souvent, le soleil leur servait de guide plus fiable que les cartes
qu’ils possédaient, tandis que le général Compans écrivit a sa jeune fiancée :

Chaque jour je me persuade de plus en plus de 'imprécision de nos cartes géographiques,
aussi ai-je acheté une boussole pour m'orienter dans le pays. Certes, je ne suis pas habitué a
un tel instrument, mais je crois qu'il m’aidera a trouver Saint-Pétersbourg ou Moscou'!.

Comme source d’information sur le pays, le « Tableau de la Pologne ancienne et
moderne » de Conrad Malte-Brun, réalisé en 1807, était fréquemment utilisé, mais
il ne disposait également que de cartes inexactes. D’autre part, deux chapitres de cet
ouvrage étaient consacrés au Grand Duché de Lituanie, le premier a Ihistoire du
Grand Duché, le second 2 la langue lituanienne incluant un lexique lituanien-frangais
de 62 mots. Les sources occidentales de 'époque et les contemporains donnaient régu-
lierement le nom de République des Deux Nations 4 la seule Pologne par omission ou
par ignorance, alors que le Grand Duché de Lituanie était une entité indépendante
de la République. En revanche, les voisins de I'Est identifiaient plus la République
des Deux Nations a la Lituanie qu'a la Pologne. Par conséquent, Napoléon, qui s’était
familiarisé avec cet ouvrage, ne comprenait probablement pas les différences entre la
Pologne et la Lituanie. CEmpereur connaissait trés bien le passé et 'ancien systeme de
la République des Deux Nations, a 'exception de sa géographie, comme en témoigna
le recteur de l'université de Vilnius, Jonas Sniadeckis, qui s'était entretenu avec lui
en privé, a plusieurs reprises, et fit remarquer dans ses mémoires que Napoléon avait
lu tous les ouvrages clés sur la Pologne!?. Le fait est illustré par I'instauration d’une
structure administrative propre a la Lituanie'? par 'Empereur a Vilnius, le premier

Napoleono armijos serzanto Burgonés atsiminimai, Vilnius, 2002, p. 16.
Laimonas Briedis, op. cit., p. 94.

T Ibid.

Virgilijus Pugaciauskas, op. cit., p. 23.

Pour plus de renseignements cf. : Raymond Schmittlein, op. cit., p. 22-23.
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juillet ; en outre, 'une des principales dispositions de Napoléon stipulait que la Litua-
nie devait assurer un approvisionnement de haute qualité pour 'armée et fournir les
unités militaires auxiliaires. Tout en affirmant, tant pour les Polonais que pour les
Lituaniens, que «’amour de la patrie est la premiere vertu de 'homme civilisé », et en
promettant de régler la question d’une plus grande autonomie a 'avenir!“.

Apres avoir atteint facilement Kaunas, Napoléon espérait une bataille pour Vil-
nius, mais le tsar Alexandre I et son armée avaient quitté la ville avant l'arrivée de la
Grande Armée. A ce propos, signalons que Napoléon séjourna dans le méme palais
qu'Alexandre I et occupa méme les mémes chambres, deux jours & peine apres que
le tsar les ait quittées.

Selon les mémoires, 'armée napoléonienne fut accueillie solennellement a Vil-
nius ; elle était attendue par les habitants dans les rues ; les dames jetaient par les fené-
tres des fleurs et des biscuits que la cavalerie n’avait pas le temps de ramasser!>. Avant
d’entrer dans la ville, "Empereur envoya des messagers au recteur de I'université, afin
de savoir a qui la ville et 'université étaient favorables : a lui ou a son adversaire. Ayant
recu une réponse favorable, Napoléon entra alors dans la ville!®.

A Vilnius, Napoléon sonda les environs, inspecta les troupes nouvellement arri-
vées, rencontra les notables, se renseigna sur les territoires a conquérir, tels que Polotsk
et Vitebsk!”, tout en étant conscient que le grand affrontement n’aurait pas lieu dans
I'immédiat. Le cinqui¢me jour de son séjour a Vilnius, Napoléon recut I'émissaire
extraordinaire du tsar, le général Alexandre Balachov, venu proposer la paix au nom
de Alexandre I, ce qui ne fit quirriter Napoléon, et sa réponse sur la guerre inévita-
ble fut accompagnée d’une réplique ironique : « Pensez-vous que je me suis déplacé
uniquement pour contempler le Niémen ? »'8.

Dans de nombreux mémoires, Napoléon a Vilnius apparait comme une personne
indifférente, voire rebutante ; d’autres montrent qu’apres la joie initiale de 'entrée de
I'armée napoléonienne a Vilnius, seuls les Polonais et les Lituaniens furent accueillis
plus chaleureusement et favorablement!®. Tant les contemporains que l'activité de
I’Empereur témoignent d’un autre fait : une partie des soldats de la Grande Armée ne
respectaient pas I'ordre et la décence. Ainsi, par le décret de 'Empereur en date du 3
juillet, une cour martiale fut établie 4 Vilnius, avec le droit de condamner dans les 24
heures a la peine de mort tout déserteur ou soldat pillard®. Par ailleurs, Vilnius était

Bronius Dundulis, Lietuva Europos politikoje 1795-1815, Mokslo ir enciklopediju leidybos institutas, Vilnius,
1998, p. 71.

15 Raymond Schmittlein, op. cit., p. 13-14.
Laimonas Briedis, op. cit., p. 96.
Virgilijus Pugaciauskas, op. cit., p. 16-25.
18 Tbid, p., 20.

19 Laimonas Briedis, op. cit., p. 96.
20
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pour les soldats de 'armée de Napoléon la derniére ville dont la civilisation leur était
familiére, malgré certains traits orientaux®!. Toutefois, il leur fallait quitter cette ville
afin d’atteindre I'objectif de I'offensive militaire, a savoir la victoire contre la Russie
tsariste. Ce plan ne se réalisera pas et, six mois plus tard, les 8-10 décembre, les pre-
miéres unités de 'armée napoléonienne battant en retraite réapparurent a Vilnius.

Seule une infime partie de I'armée se retira de maniére ordonnée et disciplinée.
Pour les autres, il sagissait de soldats dispersés, victimes du froid, de la faim et de la
pauvreté. Pendant ces jours-1a, Vilnius abrita environ 50.000 soldats, y compris ceux
qui étaient restés aux alentours de Vilnius et n’avaient pas participé a la campagne??.
Pour eux, Vilnius ne fut plus un ensemble architectural et social, mais un simple
refuge ou ils recherchaient chaleur, nourriture et vétements chauds. Tous les témoins
sans exception mentionnent que la température, en ce début de décembre, descendait
la nuit de 25 4 30 degrés en dessous de zéro.

Vilnius avait sufisamment de réserves, mais les autorités militaires locales tente-
rent de contrdler la situation en mettant en place des points de distribution alimen-
taire qui ne fonctionnerent pas. Une partie des entrepdts fut tout simplement pillée:

Quand nous sommes arrivés, c’était le midi. Une heure plus tard je suis allé en ville pour
faire un tour dans I'espoir de trouver du pain et d’acheter de la vodka. Presque toutes les
portes des maisons étaient fermées a clé. Les habitants de Vilnius, nos amis, avaient hor-
riblement peur, voyant cinquante ou soixante mille prédateurs (ce que nous étions réelle-
ment) ressemblant & des détraqués ou mémes  des fous ; les soldats couraient comme des
fous aux portes des maisons et des boutiques, les cassaient dans 'espoir de les voir souvrir.
Malheureusement, personne ne voulait leur donner & manger, parce que les fournisseurs
voulaient suivre les regles et respecter les ordres. Mais ce n’était pas réalisable, parce que les

ordres n'existaient maintenant pour personne®.

Toutefois, il faut noter que les résidents locaux ne créaient pas de difhcultés par-
ticuli¢res au reste de la Grande Armée qui se retirait. La grande majorité des sources,
tout comme les mémoires du sergent Bourgogne, montrent que les habitants aidaient
les soldats de 'armée napoléonienne, le faisant souvent en demandant une contrepar-
tie ; ainsi les Juifs de Vilnius et Kaunas?. Outre la dureté des conditions climatiques,
la fatigue, les maladies et la faim, les troupes en retraite devaient faire face a 'armée
tsariste et a ses attaques incessantes. Selon les rapports officiels, environ 37.000 soldats

de Napoléon périrent et furent enterrés dans différents endroits de la ville de Vilnius
entre décembre 1812 et début 1813 2.

2l Laimonas Briedis, op. cit., p. 98.

22 Virgilijus Pugaciauskas, op. cit., p. 98.

2 Napoleono armijos serzanto.., p. 244-245.

24 Ibid.

% Virgilijus Pugaciauskas, op. cit., p. 106.
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La situation a Kaunas n’était pas meilleure mais, contrairement a Vilnius, la ville
n’était pas encerclée. Il n’y avait pas autant de bousculades a ses acces ; mais les mala-
dies, le froid et la fatigue prenaient le dessus, 'armée tsariste étant toujours a l'affac.
Pour 'armée en retraite, Kaunas fut principalement une source d’abri, de chaleur et
de nourriture, o1 tout se passait aussi de maniere trés chaotique. Certaines personnes
eurent de la chance : le général de Griois précise dans ses mémoires qu’il trouva a Kau-
nas ses amis déja en contact avec des Juifs de la ville, grice auxquels son groupe avait
du café et du sucre, des pommes de terre et de la viande, et méme la soupe usuelle,
qu’ils n’avaient plus mangée depuis si longtemps. Le général déplora uniquement que
les Juifs ne puissent pas leur proposer du bon vin avec un tel festin, seulement de la
mauvaise biere?.

Un autre soldat, ayant quitté Kaunas, se rappelle que, par une nuit tres froide, les
anciens et les nouveaux habitants de la ville cherchaient d’abord de la vodka pour se
réchauffer. Certains d’entre eux s'étaient installés directement dans les entrepdts de
vodka. Mais épuisés par la fatigue et 'alcool, personne ne remarqua que 'entrepot
prenait feu et plusieurs dizaines de personnes y briilérent vives?.

Le major d’artillerie Noel se souvient des dernié¢res étapes de la lutte pres de Kau-
nas. Ensemble, avec le maréchal Ney et le général Gérard, ils essayerent de se défendre
de toutes leurs forces contre les Cosaques, mais cela s'avéra trop difficile. Des deux tirs
de canon ordonnés par Noél, I'un atteignit le rang des Cosaques, I'autre brisa la glace
sur laquelle ceux-ci se haterent de bloquer la route aux Frangais. Inutile de dire que
la retraite fut assez complexe et chaotique. Les mémoires mentionnent que la colline
d’Aleksotas, couverte de verglas, était devenue un obstacle insurmontable pour les
artilleurs : impossible pour eux de monter avec les canons. Apres avoir pris seulement
Partillerie 1égere, les soldats s’y précipitérent pour se retirer et ainsi se sauver.

CONCLUSION

En attaquant la Russie tsariste, Napoléon espérait une victoire rapide dés la frontiere,
mais 'armée russe se retira progressivement, en détruisant tout sur son chemin. Par
conséquent, aucun affrontement militaire n’eut lieu ni 2 Kaunas, ni & Vilnius. Napo-
léon passa plusieurs jours 2 Kaunas, 12 jours & Vilnius et commenga son attaque
fatidique.

Les sources montrent que 'armée de Napoléon entra dans Kaunas déja dévastée et
qu’elle ne la ménagea pas non plus. Vilnius laissa une plus grande et meilleure impres-
sion que Kaunas. Mais dés les premiéres étapes en territoire ennemi, le commandement

26 Raymond Schmittlein, op. cit., p. 77.

7 1Ibid, p. 79.
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de la Grande Armée comprit qu’il disposait d’une cartographie obsolete et qu'il serait
difficile de s'orienter dans cet espace méconnu.

Si 'armée napoléonienne fut accueillie en libératrice au début, son image par la
suite changea, de nombreux soldats ne se privant pas de se comporter indécemment
et de piller. Cependant, les sources analysées ne mentionnent pas de grands conflits
entre la population autochtone de Kaunas et Vilnius, et 'armée.

La retraite de 'armée fut chaotique, désordonnée et entraina de grandes pertes ;
pour beaucoup, Vilnius et Kaunas furent uniquement un refuge temporaire pour se
reposer, se réchauffer et se rassasier. Certes les troupes, ayant gardé I'esprit d’organi-
sation et de combat, essayerent de défendre Vilnius et Kaunas, surtout Vilnius, mais
dans les deux cas, les efforts furent vains.

Linas Venclauskas
KAUNAS IR VILNIUS NAPOLEONO KAREIVIU AKIMIS
Santrauka

Straipsnyje pristatomi Kaunas ir Vilnius Napoleono armijos kariy akimis. DidZioji Napoleono
armija per Nemuna kélési ties Kaunu ir pagal pirminj sumanyma kaip tik ¢ia turéjo susiremti
su carinés Rusijos kariuomene, tac¢iau $ioji traukesi ir | masj nestojo. Kauna Napoleono kariuo-
mené rado jau nusiaubta ir apiplésta atsitraukiancios carinés kariuomenés. Kita vertus, Kaunas
buvo tik tarpiné stotel¢ judant gilyn j Rusijos teritorija. Pats Napoleonas ¢ia praleido keleta dieng
daugiausia stebédamas kaip vyksta kariuomenés kélimosi darbai. Remiantis analizuotais $altiniais
matyti, kad Kaunas kaip miestas Napoleono kariams stipriai nejstrigo, bet jau minima tai, kad
miestas rastas apipléstas ir apgriautas. Kélimosi per Nemuna epizodai issiskiria dar keletu aspektu,
pirmiausia tai infrastruktaros reikalai. Daznai $altiniuose minima gana prasta keliy buakleé, ypa¢
palijus, taip pat keblumai orientuotis erdvéje. Tam buvo keletas priezasciy — atsitrakdama caro ar-
mija stengési sunaikinti visus keliy Zenklus taip apsunkindama Napoleono kariuomenés judéjima,
o be to, didZiosios armijos kariai greitai jsitikino, kad jy turimi Zemeélapiai labai netiksls, pasene,
su neatpazjstamai iSkraipytais vietovardziais. Nors nuo pat pradziy patirdami sunkumus kariai
pasieké Vilniy, kuriame sustojo kiek ilgesniam laikotarpiui. Napoleonas apsigyveno tuose paciuo-
se ramuose, kuriuos i§ vakaro buvo palikes caras Aleksandras I. Viesédamas Vilniuje Napoleonas
taip pat inspektavo savo kariuomenés dalinius, susitikinéjo su vietos aristokratais ir universiteto
darbuotojais, rinko informacija apie kitus Rusijos miestus, ju geografing padétj ir pan. Saltiniy
duomenimis Vilniaus gyventojai Napoleono kariuomene sutiko dziaugsmingiau nei Kauno, bet
pirminis dziaugsmas greitai atlégo, o dalyje Vilniaus gyventojy atsiminimy ir pats Napoleonas, ir
jo kariai vertinami gana skeptiSkai. Viena i§ priezasciy lémusi pozitrio pasikeitima buvo ta, kad
Napoleono kariai mieste nevengé linksmybiu, émé net plésikauti. Reaguodamas i tai Napoleonas
isaké sudaryti karinj tribunola, turintj teis¢ bausti net mirties bausme dezertyrus ir plésikaujancius
kareivius. Atsiminimuose Vilnius sulaukia jau daugiau démesio, daznai minimas kaip gana grazus
miestas dél savo architektaros — pirmiausia cerkviu — vadinamas ir gana egzotisku, orientalistiniy,
bruozy turinéiu miestu.

Napoleono kariuomenei traukiantis po nes¢kmingos kampanijos Rusijoje, nei Vilnius, nei
Kaunas jau neaprasinéjami kaip savita architektara ir dvasia turintys miestai. Pirmiausia jie ma-
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tomi kaip priebégos vietos — susilti, pailséti ir pasimaitinti. Saltiniuose nuolat pabréziama, kad
1812 mety ziema buvo itin $alta ir Napoleono armijos kariai kentéjo ne tik nuo carinés armijos
antpuoliu, bet ir nuo $al¢io, nepritekliy, pakrikusios organizacijos. Vilniuje, traukiantis Napole-
ono kariuomenei, buvo sukaupta pakankamai maisto atsargy, taciau tinkamai jomis nepasinau-
dota, pirmiausia dél to, kad vietiné administracija bandé reguliuoti maisto dalijimo procesa, deja,
nes¢kmingai. Prie maisto dalijimo viety nuolat buvo griistys, o iSalke kareiviai ieskojo bet kokiy
galimybiy pasimaitinti ir susilti. Siame kontekste $altiniuose minimos Vilniaus ir Kauno zydy
bendruomenés uz atlygj partpindavusios maisto, gérimy ir nakvyne. Napoleono armijos daliniai
bandé ginti ir Vilniu, ir Kauna, ta¢iau abiem atvejais nes¢kmingai. Traukiantis Napoleono kariuo-
menei persikélimas per Nemuna ties Kaunu jau buvo chaotiskas, atsiminimuose minimi paskuti-
niai bandymai apginti miesta nuo puolancios caro armijos. Kalbama ir apie tai, kad sunkiasvorius
pabuklus teko palikti Aleksoto kalno papédéje, nes apledéjusiu keliu arkliai juy tiesiog nepajégé
uztempti j kalna. Jei pradedant Rusijos kampanija Saltiniuose aptariama ir aplinka, skiriama dé-
mesio detaléms, tai traukiantis po nes¢kmingo puolimo daugiau kalbama apie savaja kasdienybe,
nepriteklius ir vargus atsitraukiant mazai kreipiant démesio j iSorines detales.
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OFICIALIOJI LIETUVIU KALBA YRA NEGYVA KALBA.
ZURNALISTAI APIE BENDRINE KALBA TELEVIZIJOJE IR RADIJUJE

[VADAS

Socialiniy vertybiy pokyciai vélyvosios modernybés visuomenése palieté ir nusistove-
jusias kalbos ideologijas. Emé keistis su kalbos atmainomis (tarmémis, sociolektais,
bendrine kalba) siejamos asociacijos, vertés, prestizas. Sie procesai lemé, kad klasiki-
niai kalbos standartizavimo modeliai (plg. Haugen 1966), parenkantys, jtvirtinantys
ir diegiantys ,vieng geriausia“ kalbos atmaina, o likusias atmetantys kaip ,,blogesnes*,
émé prarasti aktualumg (plg. Joseph 1987, Milroy 1985).

Ideologinés permainos pirmiausia iSklibino batent bendrinés kalbos, arba vadina-
mojo konservatyviojo standarto, statusg. Bendrinéms kalboms, neabejotinai vaidinu-
sioms lemiama vaidmenj kuriantis nacionalinéms valstybéms, radosi konkurenty — kity
kalbos atmainuy. Sociolingvistikos teorijoje tai pavadinta destandartizacijos procesu ir
numatyti du jmanomi scenarijai: 1) oficialiojo standarto, arba bendrinés kalbos, viety
gali uzimti neoficialioji, paprastoji bendriné kalba arba 2) standartizavimo ideologija
gali taip susilpnéti, kad vieSumoje ims rastis daugiau jvairiy kalbos atmainuy, kurios
visos turés panasy statusg, o vienos ,geros“ bendrinés kalbos neliks (zr. Kristiansen
2003). Pirmoji galimybé vadinama demotizacija, arba ,liaudiskéjimu®. Ji reiskia, kad
susiformuoja naujas standartas, bet pati standartizavimo ideologija ir vienintelés geros
kalbos poreikis islieka, tik pasikeicia jos turinys.

Neabejotina, kad kalbiniy nuostaty poky¢iai siejasi su ziniasklaidos, ypac televizi-
jos ir radijo, raida. Kaip tik $iuolaikiné Ziniasklaida pasitlé demokratéjandiai visuome-
nei raiskos erdve ir | vieSumg atéjo populiarioji kultara, o su ja ir vadinamoji papras-
toji kalba (zr. Fairclough 1995, Coupland 2010). Vie$ojoje erdvéje émé rastis daugiau
ir jvairesniy veikéjy, visuomenés nuomonés raiska tapo kaip niekad gyva, radijo ir
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televizijos transliuotojai, siekdami pritraukti kuo daugiau ziarovy ar klausytoju, émé
rengti daug pramoginiy laidu, kviesti | jas eiliniy Zmoniy. Vienur teorinéje literata-
roje tokia ziniasklaidos raida vertinama su priesiskumu ir laikoma komercializacijos,
vartotojiskumo padariniu, kitur — teigiamu demokratijos proverziu. Kad ir kaip ziare-
tum, XXI a. pradzioje konstatuota, kad jprastinés zurnalistikos era baigési, kad viesaja
erdve perémé kitos vieSosios komunikacijos formos (plg. Tumber, Bromley, Zelizer
2000). Taip susidaré salygos rastis naujam viesosios kalbos standartui, kitokiam nei
iprasta norminé bendriné kalba.

Ten, kur konservatyvios normos atotriikis nuo realiosios vartosenos buvo didelis
(kaip Lietuvoje), paprastoji bendriné kalba! pasigirdo ne tik i§ paprasty Zmoniy lapy
ir ne vien todél, kad Ziniasklaida émé taikytis prie placios auditorijos, bet dar ir todél,
kad viesieji asmenys, profesionaliis zurnalistai émé kalbéti gyvai ir patys. Paaiskéjo,
kad grieztai standartizuota $nekamoji bendriné lietuviy kalba yra veikiau kalbos nor-
mintojy idealas nei realybé. Islaikyti konservatyvujj kalbos standarta (,,Panoramos*
diktoriaus etalong) televizijoje ir radijuje, kai nuo sovietiniams laikams jprastos vie-
Sosios erdveés kontrolés, skaitomo teksto ir monologo buvo pereita prie spontanisko
ir polilogisko kalbéjimo, tapo gerokai sunkiau (sovietmeciu kalbos reguliavimas pas
mus buvo gerokai sistemingesnis ir intensyvesnis nei laisvose valstybése, pgl. pana-
$ig raida Cekijoje, kurioje dabartiniais laikais, siekiant i$vengti totalitarinés praeities
konotacijos, i$ televizijos netgi imta reikalauti paprastosios kalbos, Hedin 2002). Be
to, atsikracius nedemokratijos, totalitarizmo primesto dirbtinio ir sauso kalbéjimo
noras vartoti individualu, ekspresyvesnj stiliy ir perzengti grieztai standartizuotos
bendrinés kalbos ribas, ko gero, buvo dar didesnis (plg. Chimik 2004; taip pat plg.
Kozeniauskiené 2001, Marcinkevic¢iené 2008).

Tas pat pasakytina ir apie iki Siol Lietuvoje vyraujancia grieztai standartizuotos lie-
tuviy bendrinés kalbos prestizo ideologija — i$ sovietinés praeities besivaduojanéioje ir
demokratéjancioje (ne tik dél anks¢iau minéto kalbinio demotizacijos proceso ir jvai-
riy kalbos atmainy vieSumoje, bet ir dél atsiradusios galimybés reiksti kita nuomong)

Lietuviy retorikos tyréjy isskiriami trys vieSosios kalbos lygmenys. Pirmasis vadinamas ,elementariaja“
(nepazeidziandia elementariyjy kalbos normy ir batinuju bk reikalavimu) kalba, antrasis — taisyklinga
(besilaikancia grieztai taisyklingos tarties ir kity idealiujy kalbos normu), trediasis — elitine (ne tik taisyklin-
ga, bet ir stilinga, etiska) kalba (KoZeniauskiené 2001: 75). Siame straipsnyje vartojamas terminas ,,papras-
toji kalba“ yra platesnis nei ,clementarioji kalba“ ir apima neformaly vieSojo kalbéjimo stiliy, kartais visiskais
sutampantj su nepaisancia kalbos normiskumo reikalavimy buitine kalba (nes kalbétojas kitokios ir nemoka),
o kartais samoningai nusiZengiantj normoms arba perzengiantis norminés kalbos ribas dél tam tikro stiliaus ar
sickiant tam tikry tiksly. Paprastajai kalbai budingas laisvumas, kalbéjimas be suvarzymu, taip, kaip kalbétojui
iprasta. Kaip tik $i ypatybé, kaip ir gebéjimas prisiderinti prie kalbéjimo situacijos (temos, vietos, pasnekovo),
netgi kirybingas normy, pazeidinéjimas minétoje klasifikacijoje priskiriama elitiniam kalbos stiliui. Taigi pa-
prastoji vie$oji kalba gali bati ir i§ tiesy elementari, buitiné, ir ta, kuri samoningai pereina prie buitinio stiliaus
ir rodo kalbétojo lankstuma bei gebéjima vartoti daugiau nei viena kalbos koda ar registra. Terminas , paprastoji
kalba“ dar vartojamas ir kalbos normintojuy tekstuose, bet ¢ia skirstymo pagrindas — visuomenés sluoksniai
(auk$tuomené, viduriniai ir Zemieji); paprastaja, ¢ia dar vadinama vidutine, pusiau tarmine kalba ar puskalbe,
esa kalbantys vidurinieji sluoksniai (#r. Milianaité 2005). Siuolaikinéje sociolingvistikos literatiroje kalbos
atmainy klasifikavimas pagal visuomenés sluoksnius pripazjstamas nebetinkamu.
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visuomenéje pasigirdo abejoniy dél normintojy taikomy metody ir argumenty. Kal-
bos ideologams Siandien vis sunkiau skleisti nuostata, kad vieSumoje turi bati varto-
jama tik grieztai sunorminta tartis, kir¢iavimas, leksika ir gramatika, nes kitos lietuviy
kalbos atmainos esg neturincios didesnés vertés nei prestizo.

1. ZINIASKLAIDOS VAIDMENS VIESAJAT KALBAI SUVOKIMAS

Siame ideologiniy permainy kontekste Ziniasklaida yra kartu ir objektas, ir veikéjas.
Lietuviy normatyvinei tradicijai budinga laikyti Ziniasklaida pagrindiniu bendrinés
kalbos normy sklaidos instrumentu ir pagrindine terpe ar erdve, i§ kurios turi sklisti
geros kalbos pavyzdys. Tokia nuostata susiformavo dar nepriklausomoje Lietuvoje,
buvo kartojama sovietmeciu ir isliko iki dabar, jsitvirtinusi kalbos normintojuy, teks-
tuose ir Valstybinés kalbos jstatyme, jvairiuose lietuviy kalbos politikos dokumen-
tuose, plg.: ,Lietuvos visuomenés informavimo priemonés (spauda, televizija, radijas
ir kt.) [...] privalo laikytis taisyklingos lietuviy kalbos normuy“ (Valstybinés kalbos
istatymas 2002); ,,Yra du aiskas kalbos orientyrai, kuriuos pabrézia ir patys bendrinés
kalbos vartotojai, — tai teatras ir radijas su televizija“ (Pupkis 1999: 2). Nors valstybi-
nés (Vakary Europoje — visuomeninés) televizijos monopolio laikais televizijos mono-
logiskumas, auditorijos interesy nepaisymas, jos vaidmuo kaip visuomenés prusinimo
institucijos buvo jprasta ne tik Lietuvoje (plg. Peciulis 2005), Siandieniné padétis jau
daro Lietuvy iSskirting — nenoras pripazinti komunikacijos formy raidos ir ziniasklai-
dos tempimas ant seno kurpalio neabejotinai rodo tam tikra ideologinj atotriikj.

Taigi masinés informacijos priemonés jpareigojamos laikytis Valstybinés lietu-
viy kalbos komisijos (VLKK) nustatomuy taisyklingos bendrinés kalbos reikalavimuy,
Argumentuojama tuo, kad taisyklinga kalba pagerina visuomenés komunikacija ir kad
ja tokia matyti ir girdéti pageidauja patys kalbos vartotojai. Vadinasi, kalbos politikos
ir kalbos jstatymuy ziniasklaida yra suprantama kaip objektas, kuris turi bati reguliuo-
jamas ir vertinamas remiantis preskriptyvia geros kalbos samprata ir pedagoginiais
pilie¢iy ugdymo tikslais. Neabejotinai su tuo susijusios nuostatos, kad parengtus teks-
tus zurnalistai turéty parodyti specialiai jdarbintiems kalbininkams, prasyti pagalbos
juos pataisyti ar sukirciuoti, taip pat Visuomenés informavimo jstatymo reikalavimas
rengiant ir platinant vie$aja informacija laikytis Valstybinés kalbos jstatymo ir VLKK
nutarimuy, zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso nuostata, kad taisyklinga kalba, kalbos
kultara yra vienas i$ svarbiausiy zurnalisto profesiniy reikalavimuy bei kai kuriy radijo
ar televizijos transliuotojuy, pareiginése instrukcijose Zurnalistams keliamas reikalavi-
mas kalbéti nepriekaistingai taisyklinga lietuviy kalba.

Tuo pat metu Ziniasklaida (tiksliau, joje veikiantys asmenys) veikia kaip subjektas,
turintis pagrindinj darbo jrankj kalbg ir rasytine ar sakytine forma transliuojantis ta
kalba reiskiamg turinj savo adresatui. (Tai, kad preskriptyvistams svarbu forma, o

193



LORETA VAICEKAUSKIENE

zurnalistams visy pirma turinys?, galéty bati atskiro straipsnio tema.) Beje, adresatas
ziniasklaidai labai svarbu, tik | ji orientuojamasi ne normatyvisty siekiamais kalbi-
nio ugdymo tikslais, bet kaip | vartotoja, su kuriuo siekiama dialogo arba nuo kurio
priklausoma. Kitur atliktuose sakytinés ziniasklaidos kalbos tyrimuose teigiama, kad
viesuoju kalbétoju tikima tik tada, kai jis turi gera komunikacing kompetencija ir
moka priderinti kalbg prie esamos situacijos ir aplinkybiy (Hedin 2002: 126; taip pat
plg. Lunt, Livingstone 2001).

Kaip masinése informacijos priemonése jgyvendinami bendrinés lietuviy kalbos
ideology keliami tikslai, geriausiai matyti is jgalioty (ar jsigalinusiy) vieSosios kalbos
tikrintojy darbo rezultaty: Valstybinés kalbos inspekcijos (VKI) spaudoje ir inter-
neto svetainéje reguliariai skelbiamy Zodyno, gramatikos, kirciavimo klaidy sarasy
ir recenziju, visuomeninés Lietuviy kalbos draugijos (LKD) projekty ataskaity. Aki-
vaizdu, kad pageidaujamo taisyklingos bendrinés kalbos idealo ziniasklaida nesklei-
dzia. Pavyzdziui, LKD, nuo 2006 m. priémusi nutarimg rengti ,.kalbos $varos dieny“
akcijas ir stebéti jvairiausias televizijos laidas, konstatuoja ,,nyky $nekamosios kalbos
vaizda®, ,kalbos normuy griatj“, kalbos ,smukdyma iki pasityciojimo lygio®, arte-
jima ,prie kalbos i$sigimimo ribos“. Nors zurnalisty vadovai, kaip teigiama, apie
kalbétoju nusizengimus visada informuojami atskirai, viesieji kalbétojai pazangos
praktiskai nedarantys, j kursus mokytis neinantys, tarties padargy nelavinantys ir,
uzuot propagave taisyklinga bendring kalba, ,,puskalbe® Siurpinantys ziarovus, Zalo-
jantys ju, tarp ju ir vaiku, kalba. Ataskaitoje kaltinama kalbos mokymo ir prieziaros
sistema (,,zurnalisty rengimo mokyklos®, Kalbos inspekcija), Zitirovai kvie¢iami pro-
testuoti, televizijos raginamos nebetoleruoti pazeidéju, prie$ jdarbinant aprobuoti
zurnalisto kalbos mokéjima, suteikti televizijy kalbos tvarkytojams teis¢ ,,nuspresti,
kas dél kokiy fiziniy kalbos padargy trikumy ar Zargoniskos kalbos negali eiti |
eterj“ (zr. Pupkis 2006). Puolamas ataskaitos tonas, elementariy etikos reikalavimy
nesilaikymas pateikiant Zurnalisty pavardes rodo Lietuvoje egzistuojant bendrinés
kalbos monopolj ir galinga lietuviy kalbos institucionalizavimo sistema. Apie tai,
kad lietuviy kalbos norminimas atsiremia j represing galios ideologija, neabejoti-
nai liudija ir VKI dokumentai, visy pirma — ,Valstybinés kalbos vartojimo ir tai-
syklingumo kontrolés principai, kriterijai ir ju taikymo metodika“ (2005). Siame
dokumente, operuojant penkiomis pagrindinémis savokomis — rastas, nurodymas,
tikrinimo ataskaita, tikrinimo aktas, administraciné nuobauda — be kita ko, tiksliai
apibréziama, kokios ,poveikio priemonés“ taikomos uz kiek ir kokiy klaidy jvairiy
tipy TV ar radijo laidose.

Apskritai vie$ai aptarinéti Zurnalisto ar kito Zinomo asmens kalba yra tape taip
iprasta, kad apie etika net nesusimastoma. Stai, pavyzdZiui, po straipsnio ziniasklaidoje,

2 Ziniasklaidai, zZinoma, svarbu ir simboliné kalbos verté: jvairios kalbos atmainos radijuje ir televizijoje tarnauja

kaip jos veikéjy tapatybés raiskos priemoné tam tikram jvaizdZiui ar personazui kurti.
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kur perpasakojami ir cituojami interviu su keletu televizijoje dirbanciy laidy vedéju,
pateikiama tokia informacija (L.T. info, skelbta alfa.lt 2007-08-11):

Pasak Valstybinés lietuviy, kalbos inspekeijos (VLKI) vyresniosios inspektorés Eglés Bon-
dzinskienés, kalbininkai stebi naujas laidas ir juy vedéjus. Jei vedéjas daro labai daug klaidu,
jis kvie¢iamas | inspekcija, aiskinamasi, kaip tu klaidy i$vengti. Prastai kalbanciam vedéjui
galima raSyti nurodyma, skirti jspéjima arba piniging bauda. Pasak E. Bondzinskienés, N
kalba gana graziai, taciau padaro tarties klaidy ir nemoka kir¢iuoti vietovardziy. NN uz
prastg kalbg anksciau i§ VLKI yra gaves nuobauda. NNN, pasak specialistés, daro daug kir-
¢iavimo klaidu, nesilaiko kalbos komisijos nutarimuy,. [pavardés isbrauktos mano — L.V/]

Ir vis délto net ir pacdios didZiausios pastangos islaikyti griezto kalbos standarti-
zavimo ideologija atsiremia j Ziniasklaidg ir nuo jos priklauso. Néra pakankamy, jro-
dymu, kad sakytiné ziniasklaida, kaip teigiama, tiesiogiai veikty savo adresato kalbg
(tyrimai baty labai sudétingi)?, taciau savo adresato kalbinéms nuostatoms ji galéty
daryti poveiki: televizijoje ir radijuje vartojama kalbos atmaina galéty buti priimama
kaip prestiziskas, etaloninis standartas®.

2. TYRIMO PROBLEMA IR TIKSLAI

Jau minéta, kad grieztai sunorminto bendrinés kalbos idealo lietuviy sakytiné zinia-
sklaida praktiskai nevartoja. Vertinant i§ preskriptyviniy poziciju — ne tik nemoka, bet
ir nemato reikalo mokytis. I§ tiesu, i$ sociolingvistiniy kalbinés elgsenos (kalbos varto-
senos) tyrimy yra zinoma, kad kalbos atmainos pasirinkimas labiausiai priklauso nuo
nuostaty. Taciau tik tam tikry nuostaty. Eksperimentai rodo, kad kalbos kitimo varo-
moji jéga yra ne atvirai deklaruojamas pozitiris (paprastai jis sutampa su oficialiaja kal-
bos planavimo ideologija), bet pasléptosios, nesamoningos nuostatos. Kalbos atmaina,
kurig respondentas jvertins geriau per netiesioginj eksperimenta, i§ tiesy nesuvokdamas,
kad vertina kalba, turéty sutapti su ta atmaina, kurig jis vartoja arba siekia iSmokti ir
vartoti, nes laiko ja prestiziska. Ir priesingai, tiesioginés apklausos respondentai daznai
atvirai teigia mang, kad batina vartoti taisyklinga bendring lietuviy kalba, atsisakyti
svetimybiy ir kity ,kalbos Siuksliy“, bet paprastai jie patys to nedaro.

Netiesioginis jrodymas, kad sakytinés Ziniasklaidos kalba neveikia vartosenos, galéty buti ir Lietuvos sovietme-
dio patirtis. Dabartinés Ziniasklaidos kritikai neretai su nostalgija prisimena XX a. antrosios pusés laikus, kai
televizijos ir radijo kalba buvo kontroliuojama, o kalbétojy (diktoriy) kalba labiau nei $iandien atitiko norminés
bendrinés kalbos reikalavimus. Net ir darant islyga, kad transliacijy apimtys tuo metu buvo visiskai kitos, galima
baty tiketis, kad ,gerajj standarta“ turéjo perimti nors dalis vartotoju. Taciau Siandien per penkiasdesimt mety,
diegta kalbos ideala vartojancius kalbétojus tie patys normintojai skai¢iuoja ant pirstu, o kalbos normy ie yra
iSmoke ne i§ televizijos, bet specialiy studiju metu.

Klausimas apie tai, ar radijas ir televizija, kaip daZnai teigiama, i tiesy gali paveikti Zmoniy kalba (ne atskirus
zodzius ar posakius, bet tartj, kir¢iavima, intonacijas), yra svarstytas vienoje populiariems jsivaizdavimams apie
kalbg skirtoje knygoje prie$ keliolika mety. Tuo metu teigta, kad Ziniasklaidos poveikis realiai vartosenai téra
nejrodytas mitas (plg. Chambers 1998). Siandien naujausi sociolingvistiniai tyrimai poveikio galimybés nebeat-
meta, taciau irgi veikiau kalba apie nuostatas, o ne tiesioginj poveikj (zr. Kristiansen 2001, Coupland 2007).
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Kokia hipotezé persasi i§ aptartosios situacijos Lietuvoje? Ar tai reiskia, kad muasy
zurnalistai per $imta mety aktyviai diegiamo lietuviy bendrinés kalbos idealo nelaiko
prestizisku ir todél nesistengia nors kiek priartinti prie jo savo kalbg? O gal visuotiniai
ziniasklaidos raidos ir kalbos ideologiju kaitos procesai vyksta taip smarkiai, kad ju
paveikti nejmanoma netgi tokia restriktyvia kalbos politika kaip Lietuvoje?

Siame straipsnyje pristatomo Lietuvos televizijy ir radijo Zurnalisty nuostaty
tyrimo’ tikslas kaip tik ir buvo isiaiskinti zurnalisty poziarj j lietuviy kalbos standar-
tizavimg ir bendring kalba sakytinéje Ziniasklaidoje.

Teorinis tyrimo ieities taskas — minétas standartizuoty kalbiniy bendruomeniy
polinkis | demotizacija. Sie visuotinai pastebimi procesai akivaizdziai vyksta ir Lie-
tuvoje, taciau sistemingy sociolingvistiniy vieosios vartosenos kitimo tyrimy, iki $iol
neturime, netirtos ir Zurnalisty nuostatos. Nepaisydama Ziniasklaidos raidos poky¢iy
oficialioji lietuviy kalbos ideologija ir toliau laikosi tradicijos TV ir radija laikyti sri-
timis, kuriose turi bati vartojama grieztai sunorminta bendriné kalba. | Zurnalisty
studijy programas yra jtrauktas kalbos kultairos kursas, tikimasi, kad jie puikiai mokeés
bendring kalbg ir jos mokys kitus. Jeigu sutiksime su nuostata, kad asmeninis kiek-
vieno zurnalisto nusiteikimas gali bati lemiamas vie$osios kalbos vartosenai (pgl. Dru-
viete 2009), atlikti nuostaty tyrima buty labai svarbu.

3. TYRIMO METODAS

Straipsnyje pristatomas tyrimas nebuvo nuostaty eksperimentas, galintis atskleisti tie-
siogine sasaja su informanty kalbos vartosena. Zurnalistai apklausti interviu metodu
ir issaké atvirg nuomone, kuri, kaip minéta, teoriskai turéty sutapti su oficialigja ide-
ologija. Kita vertus, zurnalistai néra eiliniai kalbos vartotojai, o tokioje preskriptyvioje
kalbinéje bendruomenéje kaip Lietuva jie netgi labai samoningai reflektuoja savo san-
tyki su kalba ir norma. Palyginti su jprastais sociolingvistiniy apklausy respondentais,
vadinamaisiais ,naiviaisiais“ kalbos vartotojais, i$ zurnalisty, tikétasi profesionaliy, su
darbo specifika susijusiy atsakymu, gero kalbos politikos i§manymo. Taigi daryta prie-
laida, kad net ir atvirai reiskiamos juy nuostatos bent i$ dalies turéty sietis su realigja kal-
bos vartosena televizijoje ir radijuje ir leisty paaiskinti nemaza vieSosios kalbos varianty
jvairove. Tyrimu taip pat noréta nustatyti galimas nuostaty koreliacijas su zurnalisty
i$silavinimu ir jy vedamy laidy pobudziu bei adresatu. Siekiant kaip galima sumazinti
tyréjo jtaka, daugumai interviu klauséjais parinkti ne kalbininkai, o specialiai apmokyti
studentai. Respondentams, suprantama, buvo garantuotas anonimiskumas.

Tyrimo empiriné medziaga — per 2009 m. atlikti ir analizei parengti 24 kokybiniai
struktiruoti interviu su sakytingje ziniasklaidoje dirbanéiais zurnalistais. Nustacius,

5> Tyrimo medZiaga rinkta 2009 m. Lietuviy kalbos instituto drauge su Latviy kalbos institutu ir Liepojos univer-

sitetu vykdyto projekto ,Balty sociolingvistika (BalSoc): kalbiné visuomenés savimoné Lietuvoje ir Latvijoje®
metu. Projekta rémé Lietuvos valstybinis mokslo ir studijy fondas, vadové Loreta Vaicekauskiené.
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kad tipiskas Lietuvos sakytinés Ziniasklaidos veikéjas yra 32—42 mety vyras, respon-
dentais pasirinkta 12 Sios amziaus grupés zurnalisty, vedanciy politiniy aktualijy ar
kultarines laidas akademinei auditorijai, ir 12 populiariy pramoginiy laidy jaunimui
ar platesnei auditorijai vedéjy (abiem atvejais po 6 turinéius zurnalisto diploma (prie
Sios grupés dél panasaus kalbinio parengimo priskirta ir pora aktoriaus diploma turin-
¢iy zurnalisty) ir 6 nebaigusius profesionaliy zurnalistikos studijuy respondentus®).
Lietuvos salygomis tipiskieji respondentai i§ esmés pasirodé besa pagrindiniai, gerai
visiems Zinomi savo srities atstovai, radijuje ar TV kiekvienas vidutiniskai dirbantys
apie 15 mety. Bendra interviu trukmé — 22 val.

Tyrimo klausimyna, be klausimy apie patj respondenta, sudaré 19 pagrindiniy ir
keliasdesimt tikslinamujy klausimy apie geros kalbos samprata, kalbos prestiza ir eta-
lonus, lietuviy kalbos politika, paties respondento kalbing kompetencija ir jo kalbos
vartojima. Pristatomam tyrimui pasirinkti 9 klausimy blokai:

1) Ar galétuméte pasakyti, kokius kalbos ar kalbé¢jimo bruozus labiausiai vertinate? O kieno
kalba laikytuméte tokia, kuri turi Jasy vertinamy, bruozy? Gal galétuméte paminéti kon-
kreéiy asmeny?

2) O kokie kalbos ar kalbéjimo bruozai jums nepatinka?

3) Kalbos normintojai dar vartoja savoka ,,prestiziné kalba“ ar ,,prestiziné forma“. Ar zinote,
kokia tai kalba, ka kalbininkai turi galvoje? Gal galite duoti pavyzdziu? Ar jums asmeniskai
tokia kalba yra prestiziné? O nepriekaiStingai taisyklinga tartj ar laikote prestizine? Kokiose
srityse, Jusy manymu, turéty bati vartojama tokia pavyzdiné bendriné kalba?

4) TV ir radijo zurnalistai ne visada laikosi ty paciy kalbos normu. Kaip vertintuméte
paprastos kasdienés kalbos vartojima vietoj bendrinés kalbos radijo ir TV laidose, pvz.,
slenga, tujinimasi, tarmiskuma? Kas Jums artimiau — vienodumas, standartas ar jvairové,
varianti$kumas?

5) Ar studijuodamas mokétés bendrinés kalbos, kalbos kultiiros, kir¢iavimo ir pan.? O
dabar? Ar tebesimokote bendrinés kalbos?

6) Kiek ir kaip keiciate savo kalbg priklausomai nuo situacijos, kalbédamas viesai ir priva-
¢iai? Ar taikotés prie pasnekovo, Zitrovo, klausytojo?

7) Kada, kokiais atvejais viesai bendraudamas, pvz., vesdamas laida, stengiatés kalbéti, gal-
vojate apie tai, kaip kalbate? Kas jus skatina tai daryti? Ar jus kas varzo? Jeigu galétuméte
viesai kalbéti kaip tinkamas, kaip kalbétumeéte? Ar spontaniskai, ar galvodamas apie savo
kalba ir taisyklinguma? Gal pasitaiko, kad ty¢ia lauzote normas? Ar vesdamas laida vartojate
ekspresyviy zodziu, konstrukcijy ar pan.? Naujy Zodziy, padiy pasidaryty naujadary?

8) Visuomenéje esama dviejy nuomoniu;: kad kalbg reikia priziaréti ir kad reikia palikti jos
raida savieigai. Kurios nuomonés $alininkas batuméte jas?

¢ Toliau straipsnyje visi respondentai vadinami Zurnalistais, nepaisant, ar jie turi zurnalistin] i$silavinima, ar ne.
Laikantis anonimiskumo, visos citatos pateikiamos be nuorody j autoriu, citatose minimi kiti asmenys koduo-
jami raide N. Spontanisko kalbéjimo ZodZiy tvarka, pasikartojimai minimaliai koreguoti.
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9) Ar galétuméte pasakyti, kad kalbos politika Lietuvoje yra demokratiska?

Remiantis i$vardytais klausimais ir viso pokalbio kontekstu, Zurnalisty atsakymai
buvo koduojami tolesnei analizei pagal esis parametrus, kaskart Ziarint, ar Zurnalistas
labiau palaiko oficialigsias lietuviy kalbos politikos nuostatas ir grieztai standartizuota
bendring kalba, ar jprasta, paprastosios bendrinés kalbos koda. Kiekvienu i§ Sesiy
atvejy nuostatos operacionalizuotos kaip (daugiausia) du teigiami arba (maZiausia)
du neigiami santykiniai balai (+ + arba — —): su paprastaja kalba susijusios itin teigia-
mos nuostatos buvo skai¢iuojamos kaip du teigiami balai, o oficialiojo standarto itin
teigiami vertinimai skai¢iuoti kaip du neigiami balai, t. y. kaip nerodomas pritarimas
neoficialiai, paprastai kalbai. Po vieng teigiama ar neigiama bala atitinkamai buvo ski-
riama ne taip ryztingai ir kategoriSkai iSreik$tiems vertinimams. Neuztikrinty nuos-
taty, teiginiy su jvairiomis iSlygomis skaitiné israiska prilyginta nuliui (nei taip, nei
ne). Toks kodavimas veikiausiai atitikty penkianare sociologinés apklausos skale: visis-
kai sutinku (++; 2 balai); daugiau sutinku nei nesutinku (+; 1 balas); nei sutinku, nei
nesutinku (+/—; 0 balu); daugiau nesutinku nei sutinku (—; -1 balas); visiskai nesutinku
(— — —2 balai). Vengiant subjektyvumo, kodavimas tikrintas dar su dviem ekspertais
ir jverdiai koreguoti’. Galiausiai suskaiciuota kiekvieno respondento baly suma. Sitaip
pagal 6 parametrus koduojant kiekvieno respondento nuostatas, vienam responden-
tui daugiausia buvo galima skirti 12 teigiamy arba 12 neigiamy santykiniy baly (6 x
2). Toliau aptariami visi $esi parametrai ir tipiski kodavimo pavyzdziai.

4. ZURNALISTAI APIE VIESAJA TELEVIZIJOS IR RADIJO KALBA: KOKYBINE INTERVIU
ANALIZE

4.1. TAISYKLINGUMO VIETA GEROS KALBOS BRUOil[J HIERARCHIJOJE

Ryskiausi netiesioginio pritarimo neoficialios kalbos standartui zurnalisty nuostaty
pavyzdziai bty tie, kur i$sakant nuomong¢ apie gerg kalbg minéti jvairiausi, paprastai
retoriniai, bruozai ir nékart neuzsimenama apie normiskuma (koduota ++). Itin tai-
syklingu, vartosenoje negirdimy, formy siejima su kalbos prestizu vienas respondentas
netgi pavadino bandymu ,jvilkti j marskinius tai, kas i§ esmés | marskinius netelpa®.
Zurnalistai minéjo daug jvairiy geros kalbos bruozy: vaizdinguma, turtinguma, gyvuma,
aiskuma, logiskuma, sklanduma, humora, taip pat sklanduma, raiskuma, lakoniskuma,
etiSkumag,. Kai greta minimy geros kalbos bruozy budavo paminimas ir taisyklingumas,
koduota +/—. Ir priesingai, labiausiai oficialujj bendrinés kalbos standartg ir ideologijas
palaikancia nuomone laikyti tie atvejai, kai respondentas per visg interviu akcentuodavo
tik taisyklinguma, grynuma kaip vienintelj idealios kalbos bruozg (—-).

7 Uz pagalba labai dékoju kolegoms Laimai Nevinskaitei ir Giedriui Tamasevi¢iui.
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4.2. Kirr KALBETOJAI KAIP GEROS KALBOS ETALONAI

Sis parametras labai susijes su minéta geros kalbos samprata. Jei geros kalbos pavyz-
dziu badavo pasirenkamas karéjas (rasytojas, poetas, Zinomas kultiiros Zmogus), t. y.
tas, kuriam bendrinés lietuviy kalbos ideologai daro iSimciu, budavo laikoma, kad
respondento nuostatos krypsta link laisvesnés, ne taip grieztai standartizuotos kal-
bos atmainos (koduota ++). Gana daznai pasitaike ,vaizdingai, jdomiai kalbanciu,
su kalba ZaidZian¢iy, improvizuojanciuy® kolegy zurnalisty paminéjimai koduoti kaip
vienas teigiamas balas (+); paminéti taisyklingai kalbantys, bet ir humoru, turtinga
leksine raiska issiskiriantys vieSosios erdvés lyderiai laikyti tyrimui neutraliais atsa-
kymais (+/-). O tais atvejais, kai kalbos etalono pasirinkimas budavo argumentuoja-
mas vien kalbos taisyklingumu, badavo laikoma, kad respondentas teikia pirmenybe
oficialiajai bendrinei kalbai (taisyklingai kalbanciy kolegy paminéjimai koduoti —,
zinomy kalbininky — -).

4.3. TAIKYMASIS PRIE PAPRASTOS PASNEKOVO / AUDITORIJOS KALBOS

Tyrimas parodé, kad Sis klausimas Zurnalistams labai aktualus, jie issaké daug argu-
mentuoty nuomoniy. AkivaizdZziausiai deklaruojamas polinkis sakytinéje Ziniasklai-
doje vartoti paprastajj standarta buvo matyti i§ teiginiu, kad prie paprastos, pasneko-
vui jprastos kalbos reikia prisitaikyti, kad nereikia gasdinti jo (ir ziarovo, klausytojo)
pernelyg nuo vartosenos nutolusia kalba, , priki$imai brukti taisyklingg $nekea“. Kal-
bos akomodacijos teorija taikymasi prie pasnekovo laiko viena i§ pagrindiniy komu-
nikacijos strategiju, leidZianciy parodyti mandaguma ar solidaruma. Stai pora ryskiy
nuomonés apie poreikj prisitaikyti pavyzdziy: ,A$ nenoriu trikdyti savo pasnekovo
kalba, kuri yra per daug sterili, néra nieko sterilaus $itam pasauly®; ,Kadangi mes
kalbam su Zmoném, tai turim vartoti tas formas ir tuos zodzius, kuriuos vartoja Zmo-
nés“; ,Kalba yra gyvas organizmas ir nereikia i$radinéti dviracio, jinai yra, kokia yra.
Nepaisant kalbininky noru, kad visi kalbéty taisyklingai, vis tiek atsitinka taip, kad
zmonés kalba, kaip jie kalba®. ,Jeigu tu darai interviu ir kalbiesi su kaimo Zzmogumi
ar su darbininku, tai tu nepradedi ta prestizine kalbininky apibrézta [kalba kalbéti].
Aisku, galima, to kaip ir reikalaujama, kad Zurnalistas visom salygom turi kalbét tai-
syklingai. Bet Zurnalisto darbas yra ne vien tik kalba. Ir jeigu tu nori kazkaip tai
emocijas i$gaut, jeigu tu nori, kad tavim patikétu, tai turi ir tam tikra kalba perimt®;
»AS, sakysim, priklausomai nuo to, kas pries mane sédi, esu priverstas arba nusileisti,
susitapatinti su juo, arba pabandyti jam prilygti, jeigu jis yra aukstesnio intelekto®
(visi minéti atvejai koduoti ++). Taip pat pasitaike tokiu, kurie sakési paklastantys, bet
nepritariantys normintojy reikalavimams: ,,Kaip zurnalistas, tai as... jau kaip sakiau,
paklastu kalbininky diktatui. Nors ir ne visada sutinku®. Tokie atsakymai koduoti
kaip rodantys tik dalinj pritarimg oficialiajai ideologijai (—). Pora itin standartizuotos
kalbos idéja palaikanciy respondenty teigé visada, net ir kalbédamiesi ne vieSumoje,
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dedantys pastangas kalbéti taisyklingai, pvz.: ,Bet kur yra gerai vartoti taisyklingg
bendring kalba. Néra blogai kartais ir draugy kompanijoje vienas kita pataisyti, jeigu
jis kazkokj Zodj vartoja netaisyklingai. Bent jau muasy draugy rate buna kartais tai
darom, pusiau juokais, pusiau rimtai. Tai visais gyvenimo atvejais vartoti taisyklinga
kalba, a$§ manau, yra gerai“ (—-). ,,Seimoje a$, aisku, irgi esu tas, kuris stengiasi kalbét
taisyklingai ir mes net kartais su Zzmona pasijuokiam, kad as ja pataisau. Vaikus sten-
giuosi pratinti prie tos kalbos, kad jiems tiesiog po to buty papras¢iau, nes bent jau as
tokiu badu prisidésiu prie taisyklingos kalbos sklaidos® (- —). Taciau kartu pabrézta,
kad perdém taisyklingi variantai gali bati suprasti kaip virSenybés prie§ pasnekova
demonstravimas, todél jie vartotini atsargiau: ,[...] jis galbat gali pagalvot, kad a$
noréjau jj pazemint. A$ nenorécdiau eiti paskui tg pasnekovy ir tarsi jam padlaiziaut,
prisitaikyt prie jo ir pradét vartot neteisingai. Ne, mano darbas yra vartoti taisyklin-
gus zodzius. Tai a$ bandy¢iau arba i$vengti to Zodzio vartojimo, arba, jei jau reikia,
tai kazkaip neuzakcentuojant, kad zmogus dél to nepasijusty nekaip® (—). Apskritai
dauguma Zurnalisty pabrézé butinybe kaitalioti kodus priklausomai nuo situacijos
ir laidos pobtudzio, t. y. vartoti ir paprastaja bendring, ir daugiau ar maziau norming

kalb (+/-).

4.4. SAMONINGAS OFICIALIYJU KALBOS NORMUY LAUZYMAS

Jei zurnalistai | klausima, ar vie$ai kalbédami jie vartojantys normai priestaraujanéiy,
kalbos varianty, ne neutralaus stiliaus, bet ekspresyviy pasakymu, savo susikurty nau-
jadaru, atsakydavo ,zinoma®“, ,daznai“ ir paaiskindavo, kokiais sumetimais taip elgiasi
(pvz., dél aiskumo, juoko, kalbos gyvumo ir spalvingumo, emocijos raiskos, apskritai
dél nattralumo), jy atsakymas koduotas maksimaliais dviem balais, reiskianciais pri-
tarima vieSosios kalbos neformaliai atmainai, plg.: ,Jeigu jstatymai leidzia turéti kalbi-
ninkus, kalbininkai mano, kad taip reikéty kalbéti, ir zmonés laikosi jstatymu, nieko
blogo. Jie tik labai dirbtinai atrodo man [...]. Jeigu man nenatiiraliai skamba kazkas,
jeigu man kirtis nelimpa toj vietoj, nu ir nesakysiu a$ Ala Pugaciova. Nu uzsimuskit,
tegul visi kalbininkai pasikaria, nesakysiu ir viskas, nes man tai kvailai skamba. Mano
pojutis per daugelj mety sako, kad tai atrodys neteisingai (++). Atsakymai ,niekada“
ir papildomi argumentai, kodél nenukrypstama nuo normu, koduoti — —. Pavyzdziui,
vienas i$ respondentu, kalbédamas apie vadinamujy prestiziniy formy diegima, teigé
kaip tik priesingai nei ankstesnéje citatoje: ,,Galbut a$ per gerai apie save galvoju, bet
manau, kad a$ tam tikrg misija turiu adike. [...] Didelei auditorijai paskleisti ta tai-
syklingg vartojima. [...] AS i§ tikrujy stengiuosi, net jeigu skamba klaikiai ir a$ Zinau,
kad 90 procenty mano pazjstamy tikrai taip nesakyty“ (— —). Apskritai pastebétina,
kad nemazai zurnalisty bendrinés kalbos koda vertino dirbtinumo, nenattiralumo,
automatizmo metaforomis, pvz.: ,N pas mus dirbantis, jis nedaro klaidu, jis kaip
skaitmeninis, jis nedaro klaidy®.
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4.5. TOLERANCIJA VARIANTISKUMUI (NUKRYPIMAMS NUO NORMOS, PAPRASTAJAI KALBAI) VIESOJOJE ERDVEJE

Be i$im¢iy nukrypimus nuo normos toleruojancios nuostatos laikytos palaikan¢iomis
paprastajj standarta: ,Baty net nuobodu, jei visi taip taisyklingai imty ir pradéty
kalbéti nuo ryto iki vakaro per visus kanalus. Visi baty vienodi“ (++). Sios nuomonés
$alininkams buvo badinga vertinti kalbos zaidimo, gyvybingumo elementa: ,,Zmogus
yra tokia butybeé, toks padaras, kuris tikrai yra tiek jvairus, tiek jvairiai traktuoja kalba
ir visaip kaip stengiasi pasilengvinti ar sujdominti, ar susmaginti ir suzaisminti visa
tai, kaip jis gyvena. Jis visg laikq kalbga vartos taip, kaip jam labiau patinka, o ne taip,
kaip parasyta vadovély“; ,Kalba yra gyva ir Siaip jau kalbos funkcija yra susikalbéti, o
ne gauti desimtuky i$ kalbininky“ (++). Kai kurie Zurnalistai taip pat teigiamai vertino
i§ regioniniy kalbos atmainy ateinanci jvairove: , Tarmés, jos yra labai turtingos, i§
ju galima pasisemt kalbos gyvybés. Ir jeigu buty laisviau ziGrima j Sitg reikala, kad
zurnalistai ta prestizine kabutése [kalba] nebatinai turi kalbét ir batent tiktai j stan-
dartg sutilpt, tai man atrodo, buty geriau ir kalbai, ir Siaip baty jdomiau gyvent®;
»Jeigu Zmonés kalba tarmiskai, tai lygiai taip pat turi kalbét ir televizija“ (++). Vienas
respondentas teigé ir savo pasnekovus skatinantis kalbéti kuo nataraliau, negalvojant
apie taisyklinguma: ,Daugumas ateina mastydami, kaip jie ta pasakys. Ne 4 jie pasa-
kys, bet kaip taisyklingai lietuviskai, nes jsivaizduoja, kad Ziniasklaidos priemonéj,
viesoj erdvéj reikia kalbét be to, kad protingai, dar ir taisyklingai. Tas juos dazniausiai
suzlugdo. Pradeda mastyt, nesavais Zodziais kalbét. [...] Bet a$ visa laika nuteikinéju
zmones, atéjusius | laida: nemastykite, kaip tai pasakysite, sakau. Kalbininkai baudzia
mus, ne jus“(++). PrieSingai nuomonei priskirti retesni vienareik§miski pareiskimai,
kad buty gerai, jei visi visur kalbéty sunorminta, taisyklinga bendrine kalba; taip pat
tokie, kurie, nors ir su ilygomis, palaiké bendrinés kalbos vyravima: ,,Galim galvort,
kad viesoji kalba, jinai yra per daug sterili, bet jinai tokia turéty bati; ,,Siaip turétum
kalbét visur vienodai, aisku. [...] Bet a§ manau, kad ypatingai turi kreipt démesj, jeigu
tu esi vieSoj erdvéj, dél to, kad tu kuri tam tikrg kultarg viesos erdves®; ,[...] padaryt
sistema tvirta, kuo maziau iSimciu, kazkokiy tokiy neaiskumu, dviprasmybiy. Tai
tada baty ir lengviau i$saugoti ta kalba, ir gal jinai tada ir kazkokia vertybé labiau
batu, nes jeigu yra taip, kad ir taip, ir taip gali, tai tada kaip ir nebe vertybé® (— —).
Bendrinés kalbos palaikyma, nors ir ne tokj kategoriska, rodé reiSkiamas noras, kad
ji nebtity pamirsta ir skambéty bent jau tam tikrose laidose: ,Kad tu jsijunges tam
tikras rimtas normalias laidas galétum girdét, kaip skamba ta bendriné norminé lie-
tuviy kalba“ (-). Nemazai Zurnalisty, apskritai toleruojanciy variantiska viesaja kalba,
pabrézé, kad variantiSkumas turi sietis su laidy stiliaus jvairove ir kad tai rodo kalbe-
tojo profesionaluma, plg.: ,A$ manau, kad man vis tiktai bty mieliau klausytis arba
skaityti kai baty islaikomas balansas. Kalbos lygmuo, kada ji yra tiktai standartizuota,
bendriné lietuviy, kuria supranta visi lietuviai, kuri yra visiskai $vari, taisyklinga, tvar-
kinga, tai ¢ia turéty but visos oficialios kalbos, oficialis kazkokie komentarai, rasiniai.
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Tuo tarpu kur leidziama kazkokia stipresné kiairybos laisvé, iSraiskos groZiui galima
panaudoti ir jvairesnius dalykus: tiek tas pacias tarmes, tiek, galu gale, zargonus ar
ten keiksmus. Bet svarbu, kad jie buty savo vietoj“ (koduota —/+). Nors ir nedazna,
poros pasnekovy taip pat i$sakyta nuomoné apie bendrinés kalbos funkcionalumg
skubriomis sakytinés Ziniasklaidos kiarimo salygomis. Kalbéti grieztai standartizuota
bendrine kalba esa reikia specialaus pasirengimo, o laiko tam daznai néra, plg.: ,Cia
ne Mikalojus Konstantinas Ciurlionis, ¢ia greit viska reik daryt — ir filmavimo aikste-
l¢j, ir jau ypac virtuvéj profesionalioj, kai buna zavalas. Tai va, i $ituos dalykus reikia
atkreipt démesj ir su ta logika negalima prasilenkineét (koduota +).

4.6. OFICIALIOSIOS KALBOS POLITIKOS VERTINIMAS®

Lietuviy kalbos politikos suvokimas kaip preskriptyvinés, kontroliuojancios, nede-
mokratiskos ir i$sakomi be islygy neigiami jos vertinimai buvo laikomi veiksniu, dél
kuriy respondenty nuostatos (ir galbut jy kalbos vartosena) gali smarkiai krypti nuo
oficialiosios, grieztai standartizuotos bendrinés kalbos link paprastosios kasdienés
kalbos kodo. Siuo klausimu buvo pareiksta itin daug kategoridky ir net sarkastisky
nuomoniy, pvz.: ,A$ suprantu kalbininkus, jiems irgi reikia vienaip ar kitaip jpras-
minti savo buvima $ioj Zeméj. Ir kuo daugiau instrumentu, kuriuose galima nusilauzti
nagus, bus visokiausiu, tol darbo kalbininkams uzteks. Manau, jiems ir dabar jau
uztekty, nes mes nebespéjam®; ,A$ zvelgiu | kalbos vartojima kaip | tam tikrg laisva
rinka. Zmonés patys renkasi, ar jiems vartoti, ar jiems prigyja tas terminas, ar ne. [...]
Esu jsitikings, kad kalba yra Zmoniy turtas, tai tegu zmonés patys ir sprendzia, ka su
ja daryti“ (++). Sio poziario $alininkai apie lietuviu kalbos prieZiira kalba vartodami
automato, biztino, kalé¢jimo, kultarinio terorizmo, diktato, nacistinio rezimo, herba-
riumo, anachronizmo metaforas. ltin grieztai sunormintg oficialiajq lietuviy bendring
kalbg jie vadina negyva ir smarkiai kritikuoja kalbos politikus uz perdéta jos saugo-
jima ir konservavima. Stai dar keletas tipisky ironisky nuomoniu: ,Kalbininkas man
yra panasus j zmogu, kuris sédi vienuolyne ir saugo Kristaus drobule nuo priesy;
»Neéra normalu, kad kiekvienoj Ziniasklaidos priemonéje turi stovéti po kalbininka,
kuris taiso kiekviena teksta, nes zmonés taip nekalba. Tai kg tai rodo? Tai rodo, kad
oficialioji lietuviy kalba yra negyva kalba“; ,Idealiausias variantas baty, lietuviy kalba
i$saugoti jkarus didele koncentracijos stovykly ir veréiant zmones mokytis gramatikos
ir taisyklingai kalbéti“ (++). Kardinaliai prieSingos nuomonés $alininkai sakési visaip
palaika lietuviy kalbos politika ir neturéjo jokiy arba tik neesminiy, pastaby apie kal-
bininky darba, pvz.: , Tai kvalifikuoti Zmonés, baige tam tikrus mokslus, jie zino savo
darba, Zino daug daugiau apie kalba nei paprastas visuomenés narys. Vadovaudamiesi

8 Kalbos politikos klausimas su straipsnyje aptariama respondenty grupe yra tirtas kiek kitu aspektu — Ziaréta,

ar zurnalistai jzvelgia grésmiy lietuviy kalbai ir kaip tai veikia ju i$sakomus kalbos prieziaros vertinimus (zr.
Nevinskaité 2009).
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tam tikru Ziniy bagazu, jie ir priima sprendimus®; ,,Priziaréti, reguliuoti — tai ¢ia vie-
nareik§miskai. [...] Esu nusiteikes gana priesiskai, kai jau yra perzengiama tam tikra
riba, kai jau yra kalbama vos ne trim ar net keturiom kalbom vienu metu ir tada jau
nebesupranti, kas tai yra“ (- -).

5. ZURNALISTYU NUOSTATU ANALIZES APIBENDRINIMAS IR ISVADOS

Kaip minéta, vienas aptartojo nuostaty tyrimo respondentas daugiausia galéjo surinkti
12 teigiamy arba 12 neigiamy santykiniy baly. Teigiami balai reiksty pritarima neo-
ficialios paprastosios kalbos vieSajam standartui, o neigiami atitinkamai rodyty res-
pondentg jam nepritariant, bet palaikant oficialujj standarta. Vien tik itin teigiamy ar
tik itin neigiamy nuostaty duotais klausimais nei$saké né vienas respondentas. Ta¢iau
isryskéjo polinkis pritarti paprastosios bendrinés kalbos vartojimui. Diagramoje paro-
dyta, kad didzioji dalis respondenty laikosi | neoficialujj standarta krypstanéiy nuos-
taty. Visy parametry vertinimas parodé, kad labiau standartizuotos kalbos $alininky,
tarp respondenty buvo 5 i§ 24 (Zr. 1 diagrama). Pazymétina, kad dauguma i ju veda
analitines, akademiniam adresatui skirtas laidas (4 i$ 5) ir visi dirba arba yra dirbe
Lietuvos televizijoje (pastarojo fakto pernelyg sureik$minti nereikétu, nes apskritai
beveik visi respondentai per savo karjera yra dirb¢ ne vienoje televizijoje ar radijuje).

paprastojibk
12
10
8
6 =@ Pramoginés, jaunimo
4 laidos profesionalai
: / .
/ == Pramoginés, jaunimo
0 / laidos, neprofesionalai

gy A kademinés laidos,

4 | . .
neprofesionalai
-6
-8 @ Akademinés laidos,
-10 profesionalai
-12

oficialioji bk
1 diagrama. Respondenty grupiy nuostaty palyginimas

Nors tikétasi, kad Zurnalisto ar aktoriaus diplomas galéty bati reik§mingas veiks-
nys pozitriui i vieSosios kalbos normiskuma (Zurnalistai ir aktoriai yra mokomi griez-
tai norminio bendrinés kalbos kodo, todél manyta, kad studijos jdiegia oficialiosios
liecuviy kalbos ideologijos nuostatas), $i prielaida nepasitvirtino. Netgi priesingai,
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labiausiai palaikantys paprastosios kalbos vartojima, kaip tik pasirodé besa profesiona-
lai. Kita vertus, paaiskéjo, kad Zurnalisto issilavinima turin¢iy respondenty nuostatos
yra labiau diferencijuotos nei neprofesionalu. Profesionalai itin tikslingai skiria kalbos
kodus: tie, kurie dirba su jaunimo auditorija ir populiariomis pramoginémis laidomis,
issiskiria kaip itin palaikantys paprastaja bendring kalba (baly vidurkis 8), o dirbantys
su vadinamuoju rimtuoju, akademiniu segmentu, palankumo jai rodo gerokai maziau
(baly vidurkis 1) (Zr. 1 lentele). Taigi galima sakyti, kad profesionalas Zurnalistai kal-
bos vartojimg labiau vertina profesionaliai zurnalistine, komunikacine, o ne kalbos
ideologine prasme. Kartu pabréztina, kad abiejy grupiy viduje atskiry respondenty
nuostatos svyravo vienodai ir gana smarkiai: profesionaliy zurnalisty nuo 9,5 iki —5,5,
neprofesionaliy — nuo 8,5 iki —7. Toks nehomogeniskumas reiskia, kad norminés kal-
bos mokymas néra pagrindinis oficialigsias ideologijas palaikantis veiksnys.

1 lentelé. Respondenty grupiy nuostatos: santykiniai balai ir vidurkiai

Resp. Jaunimo ar populiarios |Baly Analitinés laidos, Baly
skai¢ius |laidos, santykiniai nuo- |vidurkis|santykiniai nuostaty |vidurkis
staty balai balai
1. 9,5 8,5
2. 9 5
Resp. su Zurna- 3. 9 8 1 1
listo igsilavinimu | 4. 8 1
5. 7 —4
6. 4 =55
1. 8,5 9
2. 7 6
Resp. be furna- | 3- 6,5 4 6 2
listo issilavinimo | 4. 3 3
5. 3 -6
6. -6 -7
Baly vidurkis 6 1,5

Kaip jau galima suprasti, gerokai svarbesni uz zurnalistikos i$silavinima kintamieji
buvo Zurnalisto vedamos laidos pobudis ir adresatas. Pagal $iuos kintamuosius nuo-
statos i$siskyre itin ryskiai. Jaunimo ir populiariosiose pramoginése laidose dirbanciy
zurnalisty santykinis nuostaty vidurkis buvo 6 balai, o akademiniam adresatui skirty
laidy Zurnalisty — 1,5 (r. 1 lentele). I esmés galima bty teigti, kad pramoginiy laidy
zurnalisty nuostatos yra ganétinai homogeniskos ir $ig respondenty grupe beveik nea-
bejotinai galima laikyti labiausiai palaikancia naujajj paprastosios kalbos standarta
(zr. 1 diagrama). PrieSingi rezultatai gauti iSanalizavus su akademine auditorija dir-
ban¢iy zurnalisty nuostatas: Zemas, nors ir teigiamas, baly vidurkis tarsi rodo, kad
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$i vieSosios erdves veikéjuy grupé paprastajai kalbai pritaria gerokai maziau. Tadiau
kartu matyti, kad jos viduje, tiek tarp Zurnalistinj i$silavinima turinc¢iu, tiek tarp jo
neturin¢iy respondenty, nuostatos svyruoja itin smarkiai: dalies respondenty jos yra
neigiamos ir aiSkiai rodo pritarimg oficialiajam, konservatyviajam standartui, o kitos,
vos didesnés dalies nedaug tesiskiria nuo paprastajj standarta palaikanciy jaunimo
ir populiariy laidy vedéju. I$ tiesy akademiniam adresatui dirbancios respondenty
grupés nuostatos dél tokio jvairavimo kaip tik yra jdomiausios, nes jos rodo galimus
smarkius $ios sakytinés ziniasklaidos dalies poky¢ius.

Taigi tipisky (ir kartu patyrusiy bei Zinomy) Lietuvos televizijy ir radijo Zurnalisty
nuostaty, tyrimas parodé, kad apskritai didzioji dauguma Zurnalisty yra linkusi palai-
kyti paprastajj standartg vieSojoje erdvéje. Ju nuostatos labiausiai priklauso nuo veda-
mos laidos tipo ir adresato: didZiausig pritarima paprastajai kalbai reiskia jaunimo ar
populiariose laidose dirbantys Zurnalistai, maziausia — akademiniam adresatui skirty
analitiniy laidy vedéjai. Taip pat isryskéjo, kad poreikj keisti kalbos koda derinan-
tis prie adresato dazniau reiskia profesionalts Zurnalistai. Ju nuostatos $iame tyrime
labiau diferencijuotos nei neprofesionalu: profesionalai, kurie veda laidas jaunimui ar
populiariai auditorijai, paprastosios kalbos vartojima palaiké labiau nei bet kurie kiti
respondentai, o tie, kurie veda analitines laidas — rodé jai maziausia pritarima i$ visy
respondenty, tadiau net ir $ioje grupéje atskiry asmeny nuostatos jvairavo.

Idomu, kad, pirminiais duomenimis, straipsnyje pristatyto tyrimo respondenty
nuostatos i§ tiesy koreliuoja su ju kalbos vartosena. Dvieju krastutines nuostatas
iSreiskusiy, respondenty vieSosios kalbos palyginimas parodé, kad juy kalboje standar-
tinio, formalaus, ir paprastojo, neformalaus, kodo varianty skaicius aiskiai skiriasi
(zr. Aleksandravic¢iate 2011, apie Zurnalisty komunikacing kompetencija taip pat zr.
Tamasevicius 2010). Taigi pripazjstant, kad gauti rezultatai vertintini su i§lygomis deél
kokybinés analizés santykinumo ir neuztikrinty tiesioginiy nuostaty sasajy su pacia
kalbos vartosena, vis délto galima teigti, kad tyrimas atskleidé galima Siandieninés
viesosios lietuviy kalbos demotizacijos, paprastéjimo, polinkj ir tikimybe formuotis
naujam kalbos standartui.

Loreta Vaicekauskiené

OFFICIAL LITHUANIAN IS A DEAD LANGUAGE: JOURNALISTS ABOUT STANDARD
LITHUANIAN ON TV AND RADIO

Summary

Democratization processes in spoken media haven't left Lithuania behind. However, besides bring-
ing ordinary language into public space, they cause a crisis of official language ideologies. It’s
characteristic for Lithuanian normative tradition to regard media as a tool for dissemination of
standard norms and as a medium that propagates “correct” language with no exception. The gap
between the conservative norm and the real usage has always been huge, but while Lithuania was a
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part of the Soviet empire the maintenance of the standard was possible with the help of systematic
control of public space and monologue reading of texts. Nowadays TV and radio are still moni-
tored and State Language Inspection issues fines to the journalists for their lexicon, grammar, and
accentuation errors. Nevertheless, language ideologists report that “norms are falling apart” and
the language “approaches the boundaries of degeneration.”

At the same time, while being an object for prescriptive language planning, spoken media, us-
ing language as a working tool in a way that seems proper to them, act as a subject. The choice of
language variety undoubtedly depends on the relevant attitudes. This article presents research into
the attitudes of Lithuanian journalists in TV and radio. In 2009, 24 interviews were conducted
with typical media actors: 32-42 years old males, 12 of them working with political debates and
culture programs for academic audience and 12 in youth and popular entertainment programs (in
both cases 6 of them are professional and 6 have no journalism education: all turned to be experi-
enced and well-known media personalities). A systematic qualitative analysis using six parameters
(concept and models of good language, one’s own linguistic behavior, attitudes towards variation
in media, willingness to conform to the official rules, etc.) showed that, even when being asked
directly, journalists express more positive attitudes towards using an ordinary language in public
and tend not to accept the prescripive values of official ideologies. Yet the research revealed that the
attitudes are not homogenous and have some correlations with the education of the journalists and
the type of program. Journalists who work in youth and popular programs gave the most positive
evaluations of modern standards and those in serious programs gave the least positive evaluations.
Besides, the analysis showed that professional journalists were most sensitive to variation and their
attitudes had a larger differentiation scale: if they worked in popular programs, the professionals
expressed the most positive attitudes; and they were the least positive if they had a connection to
academic programs. But even in the last mentioned group the individual attitudes differed.
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SKAISTE ALEKSANDRAVICIUTE

ZVILGSNIS [ SAKYTINES ZINTASKLAIDOS KALBA

Populiariosios kultairos, kuriai priklauso ir $iuolaikiné ziniasklaida, tyréjai pazymi, kad
sakytiné ziniasklaidos kalba yra labiau orientuota ne j taisykles, o i funkcija ir kon-
teksta (Fiske 2008: 99). Pastaraisiais desimtmecdiais pastebimas ziniasklaidos kalbos
artéjimas prie laisvosios vartosenos, bandoma atsikratyti oficialaus ir formalaus tono,
kei¢iant jj gyvu, daugiafunkcisku, dinamisku, dazniausiai dialoginiu, spontanisku ir
ekspresyviu kalbé¢jimu (Kristiansen 2003: 67; Tamasevi¢ius 2009, 2010; Vaicekaus-
kiené 2010, 2011). Pries leidZiantis j tolesnes diskusijas apie vieSosios sakytinés kalbos
paprastéjima' (arba, kaip teigiama, prastéjima) ir jo sasajas su Zurnalisty pozitriu j
kalba, tikslinga pasiaiskinti esamg sakytinés ziniasklaidos vartosenos padét;.

Darbuose, kuriuose vienaip ar kitaip nagrinéjama viesoji sakytiné kalba, pastebima, kad
pokalbiy ir diskusijy laidy vartosena artéja prie $nekamojo stiliaus ir neretai jgyja jo bruozu,
padauggja nenorminiy ly¢iu, tarmybiu, Zargono vartojimo, jvairiy formy trumpinimu, per-
tary, ir kitokiy kalbiniy vienetu, kuriy prigimtj, kaip teigiama, sunku nusakyti (Dabasins-
kiené 2009: 109; Militinaite 2006: 24). Vis délto toks bendro pobudzio apibudinimas, sio
straipsnio autorés manymu, neatskleidzia stilistinés pokalbiy laidy vartosenos jvairovés ir
nesuteikia pakankamai duomeny tolesnéms isvadoms apie laidos pobadzio, kartu ir adre-
sato, jtaka sakytinei viesajai vartosenai. Tuo grindziamas Sio straipsnio aktualumas, kuriame,
remiantis 20092010 m. atlikto kokybinio mikrosociolingvistinio sakytinés vieSosios varto-
senos tyrimo? rezultaty analize, siekiama iSryskinti keleta publicistiniy, ir pramoginiy laidy
vartosenos skiriamujy, pozymiu.

Tirta dviejy skirtingo pobtdzio pokalbiy laidas (pramogines ir publicistines) vedanciu,
kalbinj pasirengima turin¢iy zurnalisty kalbésena pagal specialy metoda atrinktose ju veda-
mose TV pokalbiy laidose. Nagrinéti keturi kintamieji: vienaskaitiniy, kreipimosi formy
vartosena (pragmatinis aspektas), gramatiniy formy trumpinimas (morfologinis aspektas),
pertary vartosena (diskurso aspektas), $nekamajai kalbai budingos leksikos vartosena (lek-
sinis aspektas). Manyta, kad pramoginés laidos vedéjas turéty kalbéti paprastesne kalba
nei akademinei auditorijai skirtos ir visuomeninius klausimus nagrinéjancios publicisti-

I$ ¢ia ir $iame straipsnyje vartojama savoka paprastoji kalba (angl. ordinary language) — maziau oficiali, kasdienei
vartosenai artimesné bendriné kalba (daugiau Zr. Vaicekauskiené 2010, 2011). Apie vieSosios sakytines kalbos
paprastéjimo polinkius yra rases ir Giedrius Tamasevicius (2009).

Straipsnis parengtas pagal straipsnio autorés tyrima (Aleksandraviciate S. 2010: Sakytinés viesosios kalbos tyrimas:
kalbinés elgsenos ir nuostaty santykis. Bakalauro darbas, Vilniaus universitetas).
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nés laidos vedéjas. Tyrimo medzZiagg sudaré $esios TV laidos (kiekvieno Zurnalisto po tris),
transliuotos tarp 2009 m. lapkricio ir 2010 m. kovo, i§ viso i$rasyta apie 2,5 val. trukmés
sakytinés vieSosios kalbos medziagos. Paminétina, kad skiriasi laidy trukmé: publicistiné
laida, atmetus reklamai skirtg laika, trunka apytikriai 2025 min., o pramoginé — apytikriai
1 val. 10-20 min., tadiau tirto pramoginés laidos vedéjo pokalbiai laidoje uzima apie 30
min., todél lyginamasis pagrindas laikytinas pakankamu.

Straipsnyje kiek daugiau démesio skirta vienaskaitiniy ir daugiskaitiniy kreipimosi
formy kaitai ir morfologiniam gramatiniy formy trumpinimui aptarti, kurie i$sames-
nio nagrinéjimo nusipelno dél keleto priezasciu. Pirmiausia sie du reiskiniai yra glau-
dziai susij¢ — pasirinkimas | pasnekova kreiptis vienaskaita ar mandagumo daugiskaita
lemia poziciju, kuriose galimas gramatiniy formy, trumpinimas, skai¢iy. Negana to,
pastebéta, kad ne tik kreipimosi formuy pasirinkimas, bet ir polinkis trumpinti grama-
tines formas priklauso nuo pasakymo adresato. Be to, tyrimas atskleidé nauju, i$sa-
miau dar nenagrinéty gramatiniy formy trumpinimo sasajy su interakcijos pobudziu,
t. y. monologinio ar dialoginio (poliloginio) kalbéjimo situacija.

1. TELEVIZIJOS LAIDY SOCIOLINGVISTINES YPATYBES

Ziniasklaidoje, ypac sakytingje, veikia dvipusis rySys. Uzsienio sociolingyisty darbuose paZy-
mima, kad ziniasklaida formuoja kultiros ir visuomenés jvaizdzius, tarp ju ir kalbos etalona,
kuria ir palaiko tam tikras kalbos vartotojy nuostatas (Garrett 2001: 629; Billings, Giles
2004: 187-188). Kita vertus, zurnalistai ne tik formuoja auditorijos kalbinius jprocius, bet
ir patys savo kalba taikosi prie zitrovy ar klausytoju kalbos®. Siekis patenkinti skirtingos
auditorijos poreikius lemia Ziniasklaidos heterogeniskuma — skiriasi tiek raiskos for-
mos, tiek stilistinés jvairiy Ziniasklaidos rasiy ypatybés, lemiancios konkretaus kalbos
kodo pasirinkima. Be to, kaip pazymi Loreta Vaicekauskiené (2011) nagrinédama
sakytinés ziniasklaidos veikéjy kalbines nuostatas, skiriasi ne tik jvairiy zanry laidy
kalba, bet ir patys kalbétojai, o $iuos skirtumus lemia laidy pobudis ir adresatas.
Tiesa, svarbu patikslinti adresato savoka, ypa¢ kalbant apie televizija, nes vienas
isskirtiniy televizijos pokalbiy laidy bruozy yra nevienalytis adresatas (apie dvigubg
TV laidy konteksta taip pat zr. Hedin 2002: 122). Tai puikiai iliustruoja tyrimo
medziagoje uzfiksuotas autentiskas laidos vedéjo kreipimasis ,, Televizijos Zitirovai, pri-
traukite!, kuriuo siekta atkreipti zitirovy démesj, taciau paliepimas priartinti kamerg
adresuotas laidos operatoriams. Apskritai laidos vedéjy, pasakymai gali bati adresuoti
S$ioms adresaty grupéms: a) laidos ziirovams namuose; b) laidos zitrovams studijoje
(jei tokiy esama); ¢) laidoje vykstancio pokalbio ar diskusijos dalyviams; d) kitiems
laidos vedéjams (jei tokiy esama); e) laidos darbuotojams, pavyzdziui, operatoriui ar
prodiuseriui. Pasakymai gali bati adresuoti tiek kuriam nors konkre¢iam adresato

> Angl. $is reikinys vadinamas audience design, daugiau zr. Spolsky 1998: 41-42; Holmes 2008; N. Coupland
2007: 58-62.
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tipui, tiek tuo pac¢iu metu gali buti kreipiamasi j kelias adresaty grupes. Siekiant Sio-
kio tokio aiskumo, straipsnyje skiriamos adresato ir pasnekovo savokos, t. y. laidoje
vykstancio pokalbio ar diskusijos dalyviai vadinami pasnekovais, o adresatas vartoja-
mas ten, kur turima omenyje tiksliné laidos auditorija ar reikalingas bendresnis jvar-
dijimas.

Bendrosios tirty laidy ypatybés. Tyrimui pasirinktos dvi tipiskomis laikytinos
skirtingo pobudzio televizijos pokalbiy laidos — viena publicistiné (toliau Zymima —
M), kita pramoginé (N4). Pagal populiarumg tirtos laidos panasios, abi transliuotos
geriausiu laiku — vakarais, kai televizijos ziirimumas yra didziausias. Tipiskomis pasi-
rinktos laidos laikytinos dar ir todél, kad juy vedéjai yra ilgamete darbo patirtj turintys
profesionalai ir pagal amziy bei issilavinima atitinka tipisko lietuviskos Ziniasklaidos
veikéjo paveiksla (daugiau zr. Vaicekauskiené 2011). 32-ejy mety amziaus publicisti-
nés laidos vedéjo M darbo ziniasklaidoje patirtis yra 12 metu, 38-eriy mety amziaus
pramoginés laidos vedéjo N — 16 metu. Abiejy laidu vedéjai yra studijave Zurnalistika
ir turi kalbinj pasirengima. Respondenty profesionalumas ir ilgameté darbo viesojoje
erdvéje patirtis leidzia laikyti juos profesionaliais kalbos vartotojais ir atskirti nuo eili-
niy (naiviujuy) kalbos vartotoju, manant, kad jie samoningai, o ne dél neiSmanymo,
eteryje renkasi viena ar kita kalbos koda (apie komunikacing Zurnalisty kompetencija
Zr. ten pat).

Toliau trumpai aptartos stilistinés laidy ypatybés, kurias lémé skirtingas laidy
pobudis, tiksliné auditorija ir tematika (1 lentel¢).

1 lentelé. Tirty laidy ypatybés: Zanras, tiksliné auditorija, tematika

Zurnalis- | Transliacijos Laidos Zanras Tiksliné laidos Laidos tematika
tas laikas auditorija
M Kasdien, vakare Publicistiné pokalbiy | Labiau akademiné Politinés ir visuomeninio
laida auditorija gyvenimo akrtualijos
N Sekmadienio Pramoginé pokalbiy ir | [vairaus iSsilavinimo ir | Pramogy pasaulio dalykai,
vakarais situacijy laida amziaus auditorija humoras, pokalbiai su
Zinomais asmenimis

Zurnalisto M publicistiné pokalbiy laida skirta labiau akademinei, issilavinu-
siai auditorijai, kuriai rapi politinés ir visuomeninés aktualijos. Pagrindinés laidos
funkcijos — pranesimo ir poveikio, laidoje pateikiami faktai apie nagrinéjama temg ir
pasnekovo, eksperto ar tiesioginio aptariamujy jvykiy dalyvio, vertinimas. Studijoje
kuriama formali, kiek jpareigojanti aplinka — apipavidalinimas minimalistinis, vyrauja
pilki tonai, pokalbio dalyviai sédi prie stalo, dazniausiai vilki oficialesniais drabuziais.
Tiesa, atkreiptinas démesys | tai, kad laidos vedéjas paprastai nedévi $varko, vilki tik

4 Laidy pavadinimai ir zurnalisty pavardés eti$kumo sumetimais, laikantis konfidencialumo straipsnyje uzkoduo-
3

tos.
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marskiniais. Maziau oficiali, nei panasaus pobudzio laidose jprasta, zurnalisto apranga
galéty bati vertinama kaip tam tikra laisvumo isdava.

Zurnalisto N pramoginéje pokalbiy ir situacijy laidoje, skirtoje jvairesnei audi-
torijai, paprastai su humoru kalbama apie pramogu pasaulio dalykus, kalbinami
visuomenei gerai zinomi asmenys — politikai, pramogy pasaulio atstovai, intelektua-
lai. Panasaus pobudzio laidose ryski kalbos aktualizacija, vyrauja poveikio ir paprasto
bendravimo funkcija. Laidos studijoje kuriama neformali aplinka, kiek primenanti
namy aplinka, gausu populiariosios kultiiros elementu, blizgiu, akj traukianciy deta-
liy. Pokalbis vyksta sédint ant sofos ar spalvoty foteliu, vedéjy (ju esama triju, taciau
siame darbe tiriama tik vedéjo N kalba) drabuziai kasdieniskesni, laisvo stiliaus,
pasnekovy — jvairuoja, priklausomai nuo ju padéties visuomenéje.

Tirty laidy pasiskirstymas pagal kalbintus pasnekovus. Konkrecios laidos tyri-
mui buvo atrinktos pagal specialy metoda atsizvelgiant j sociolingvistines laidose kal-
binty pasnekovy ypatybes. Tokia laidy atranka sudaré galimybes ne tik tarpusavyje
palyginti publicistinés ir pramoginés laidy vedéjy kalba, bet ir patyrinéti, kiek skir-
tingo pobudzio laidy vedéjai taikosi prie savo pasnekovo ir yra veikiami kity pokalbio
situacijos dalykuy.

Siekiant tarpusavyje palyginti skirtingo pobudzio laidy vartosena, bandyta kiek
imanoma labiau suvienodinti pasnekovo poveikj, todél tyrimui buvo pasirinkta po
dvi kiekvieno zurnalisto laidas, kuriose kalbinami tie patys viesai gerai Zinomi asme-
nys — 2009 m. viduryje politing karjera pradéjes pramogy pasaulio atstovas (toliau
VYR2) ir gerai Zinomas liberaliy paziury politikas, i$ politikos pasitraukgs 2009 m.
pabaigoje (VYR3). Galima pasidziaugti, kad net ir atsizvelgiant i laidy prieinamuma
internete pavyko atrinkti tokias Zurnalisty M ir N laidas, kuriose VYR2 ir VYR3
socialinis vaidmuo ir statusas laidos filmavimo metu buvo tas pats — VYR2 buvo nese-
niai netekes auksty pareigy, o VYR3 apskritai pasitraukes i$ politikos.

Noréta istirti ir tai, kiek Zurnalisty kalbai gali turéti jtakos pasnekovas (t. y. sukurti
vertikalujj lyginamajj pagrinda), todél j tyrimo imtj jtraukta dar po vieng laida, kurioje
kalbinami pagal laidos pobadi kiek nejprasti pasnekovai. Zurnalisto M laida, kurioje
dalyvavo du vieso kalbéjimo patirties ir specialaus pasirengimo neturintys visuomenés
atstovai, eiliniai Zzmonés (moteris — MO1 ir vyras — VYR1), ir laida, kurioje Zurna-
listas N kalbino garbaus amziaus zinoma visuomenés veikéja, intelektuala, ilgametj

2 lentelé. Tirty laidy pasiskirstymas pagal pasnekovy socialinj statusa ir amziy,

Pasnekovy socialinis statusas M N Pasnekovy amzius
Visuomenés atstovai, paprasti kalbétojai (MO1, VYR1) MMOVYRI1 - 25-35 mety
Zinomas pramogy pasaulio atstovas, politikas (VYR2) MVYR2 NVYR2 42 metai
Zinomas politikas (VYR3) MVYR3 NVYR3 42 metai
Zinomas intelektualas (VYR4) - NVYR4 78 metai
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akademinés laidos vedéja (VYR4). Tirty laidy pasiskirstymas pagal pasnekovy sociali-
nes ypatybes matyti 2-oje lenteléje.

Zurnalisty kalba tarpusavyje lygintina laidose, kuriose dalyvavo VYR2 ir VYR3,
o kiekvieno kalbos ypatybés atskirai — pagal tai, kaip taikomasi prie pasnekovo. Kras-
tutiniai atvejai, MOVYR1 ir NVYR4, | tyrimo imtj jtraukti samoningai. Tikeétasi,
kad Zurnalistas M su pasnekovais VYRI ir MO1 turéty kalbéti paprastesne kalba, o
zurnalisto N atveju manyta, kad pasnekovo VYR4 socialinis statusas ir amzZius turéty
lemti oficialesnj ir bendrinei kalbai artimesnj zurnalisto kalbos koda.

2. PRAMOGINIU IR PUBLICISTINIU LAIDU VARTOSENOS SKIRTUMAI

Kokybiné iSrasytos medziagos analizé leido iskirti keturis paprastosios kalbos kinta-
muosius — tai vienaskaitiniy kreipimosi formuy vartosena, zodziy gramatiniy formy
trumpinimas, pertary vartosena ir Snekamajai kalbai budingos leksikos vartosena.
3-ioje lenteléje pazyméta, kuriam kalbos aspektui kiekvienas i§ iy kintamujy pri-
klauso ir kieck samoninga yra ju atranka $nekos sraute.

3 lentelé. Paprastosios kalbos kintamieji

Kintamieji Kalbos ir kalbé¢jimo Pagal atrankos samonin-
aspektas guma

Snekamajai kalbai badinga leksika leksinis labiau samoningai kontroliuojama

Pertarai diskurso labiau nesamoninga

Vienaskaitinés kreipimosi formos pragmatinis (mandagumo raiska) |labiau samoningai kontroliuojama

Zod#iy gramatiniy formy trumpinimas | morfologinis labiau nesamoninga

Pagal $iuos aspektus atlikta funkciné situaciné medziagos analizé leido apibadinti
vartosenos skirtumus publicistinio ir pramoginio pobudzio pokalbiy laidose. Darbe
laikytasi prielaidos, kad skirtingo pobudzio laidy vedéju kalba turéty ryskiau skirtis
pagal samoningai pasirenkamy kintamujy vartosena, o pagal atranka labiau nesamo-
ningy kintamujy vartosena galéty bati badinga abiem tiriamiesiems. Ziaréta, kiek
tirty zurnalisty vartosenos ypatybes galéjo lemti laidos adresatas, pasnekovas ir komu-
nikaciniai tikslai.

2.1. SNEKAMAJAI KALBAI BUDINGOS LEKSIKOS VARTOSENA (LEKSINIS ASPEKTAS)

Publicistinés laidos vedéjo kalboje stilistiskai Zymeéti leksiniai vienetai vartoti paly-
ginti retai, daugiausia uzraSyta visuotinai paplitusiy ir dél dazno vartojimo vieSojoje
erdvéje aktualizuotos kalbos ypatybes praradusiy vaizdingy pasakymu (braviriskas
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galvy kapojimas, karsty akcijos, naktinis mokeséiy perversmas, Seimyninis rangos meto-
das).

Pramoginés laidos vedéjo kalba turi daugiau individualaus stiliaus pozymiuy, jai
budingi frazeologizmams artimi vaizdingi pasakymai, nevengta jaunimo Zargono ele-
menty. Sio Zurnalisto kalboje pastebéta sasaju tarp $nekamajai kalbai badingos leksi-
kos vartojimo ir adresato — stilistiskai Zyméty leksiniy vienety vartosenai turéjo jtakos
asmeninis santykis su pasnekovu, socialinis statusas ir galbat amzius.

Daugiau ekspresyvesniu, jaunimo Zargonui badingy $nekamosios kalbos elementy
(Kat! — angl. ,Cut!®, Soumenas, vateva — angl. ,whatever®, Ziauriai linksma — ,labai
linksma®, kietas charakteris — ,neperkalbamas, uzsispyres®, kiekvieng kartq Zvengiu —
»juokiuosi®, rakelis — kokaino dozé®) zurnalistas N vartojo kalbédamas su ilgameciu
savo kolega, pramogu pasaulio atstovu VYR2, kuris tik palyginti neseniai pradéjo
politiko karjera. Kalbédamas su ilgesne¢ darbo politikoje patirtj turin¢iu VYR3, zur-
nalistas N buvo linkes rinktis maziau ekspresyvius $nekamosios kalbos elementus —
frazeologizmus ar frazeologizmams artimus vaizdingus pasakymus (kvépuoti pilna
kritine, prispausti prie sienos, sirgti valdzios liga, viskas po kojom), nors su pasnekovu
VYR3 Zzurnalista N taip pat sieja draugiski rysiai. Laidoje su gerai zinomu Zurnalistu
ir visuomenéje laikomu eruditu VYR4 laidos vedéjo N kalba leksikos pozitiriu buvo
palyginti neutrali, maziau ekspresyvi nei kitais atvejais. Panasu, kad taikydamasis prie
pasnekovo zurnalistas samoningai vartojo leksiniu aspektu oficialesnj kalbos koda,
pasitaiké ir pasitaisymy, (a), ir komunikaciniy ,nesusipratimy“ (b):

a) NVYR4: As visiskai neseniai, ant to uzsi-uztaikiau [#Zsiroviau].

b) N: Begalinése platybése, daug Zadanciose akiratj plecianciose interneto platybése,
galima rasti daugybe dalyky apie visus mus. Cia yra, kaip juos vadinti, kalambirai.
VYR4: Blogai’.

N: Ne, néra blogai.
VYR4: Ne, ne blogai, blogai.

N: Ne, tai yra ne blogai, bet ¢ia yra kas sukurta, sakysim, apie jus.

Idomu, kad laidy pasiskirstymas pagal $nekamajai kalbai badingy leksiniy ele-
menty kiekj sutapo su metodinémis medziagos atrankos prielaidomis apie papras-
tosios kalbos elementy pasiskirstyma priklausomai nuo pasnekovo. Tai liudija, kad
zyméty leksiniy priemoniy vartojimas sakytinéje kalboje yra ne tik labiausiai samo-
ninga kalbiné elgsena, bet ir vienas i§ lengviausiai klausytojui pagaviy aspektu, lei-
dzianciy spresti apie vartosenos oficialumo ar laisvumo laipsnj.

5 Cia ir kituose pavyzdziuose pabraukimas Zymi reik§mingus dalykus pastebétiems ir pavyzdsiuose pajuodintu

$riftu i8skirtiems reiSkiniams aiskinti. Konkre¢iu atveju pabraukimas Zymi kir¢iuota skiemeni.
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2.2. PERTARY VARTOSENA (DISKURSO ASPEKTAS)

Pagal pertary, vartosenos polinkius tirty skirtingo pobudzio laidy vedéjy kalba issi-
skyré palyginti nedaug, vartosenos sasaju su adresatu nepastebéta. Tai aiskintina per-
tary, ypac garsiniy, paskirtimi $nekos sraute — uzpildyti galvojimui skirtas pauzes ar
iSlaikyti teise kalbéti, — ir tuo, kad pertary vartoseng spontaniskos $nekos sraute yra
bene sunkiausia samoningai kontroliuoti®. I§samiau panagrinéjus pertary vartojima
zurnalisto M kalboje paaiskéjo, kad pertary kiekybé tirtose $io Zurnalisto laidose ne
vienoda, tadiau, tikétina, kad tuos skirtumus bus lémes ne adresatas, o emocinés,
psichologinés priezastys, kaip padidéjusi emociné jtampa ar nuovargis, ir interakcijos
dalykai, kaip isankstinis pasiruos$imas kalbai ar pokalbio dalyviy skaic¢ius’. Daugiau-
sia pertary, garsiniy ir Zodiniu, pavartora MMOVYRI laidoje, kurioje dalyvavo du
pasnekovai. Pertary $nekos sraute padaznéjo antroje laidos puséje, butent ¢ia uzrasytas
vienintelis atvejis, kai Zurnalistas M pavartojo nenorminj pertara 7u. Tokie rezultatai
nestebina, nes polilogg suvaldyti yra sunkiau nei dialoga, ypac jei pasnekovai neturi
vieso kalbéjimo patirties.

Pramoginés laidos vedéjas N vartojo ne daugiau, o jvairesniy pertary nei publicistinés
laidos vedéjas, pavyzdziui, jo kalbai budinga dalely¢iy 74 ir nenorminés 7u kaita, nenor-
minis jo. Zurnalisto N kalbai budingi ir veiksmazodiniai pertarai sakysim, klausyk(it),
kuriais, manytina, kaip ir Zurnalisto M kalboje daznu pertaru ar ne, siekta atkreipti
pasnekovy démesj, be to, sukurti bendrumo atmosfera, identifikuotis su adresatu.

2.3.VIENASKAITINII} IR DAUGISKAITINIY KREIPIMOSI FORMUY KAITA (PRAGMATINIS ASPEKTAS)

Pastaryjy mety mandagumo raiskos vieSajame sakytiniame diskurse tyrimai lei-
dzia teigti skirtj tarp publicistinio ir pramoginio pobudzio laidy esant pagrindiniu
veiksniu, lemianéiu vienaskaitiniy ir daugiskaitiniy kreipimosi formy pasirinkima.
Publicistinése laidose linkstama nuosekliai vartoti socialinj atstuma islaikancias dau-
giskaitines kreipimosi formas, o pramoginése laidose vienaskaitinés ir daugiskaitinés
kreipimosi formos konkuruoja priklausomai nuo sociolingvistiniy pasnekovo ypaty-
biy, kaip ,adresanto ir adresato amziaus santykis, pazinties laipsnis, socialiniai vaid-
menys, kuriems gali turéti jtakos ir issilavinimas, socialinis statusas® (Gir¢iené 2009:
231). Siame straipsnyje laikomasi prielaidos, kad i$vardytos pasnekovo ypatybés daro

Kad pertarai yra ,,nevalingai ar dél jprocio jterpiami j sakinj, sakinyje ir to paties kalbétojo tekste besikartojantys®,
mano ir G. Akelaitis (2002: 55). T patvirtina ir 2009 m Lietuviy kalbos institute vykdyto ir Valstybinio mokslo
ir studijy fondo paremto projekto ,,Balty sociolingvistika (BalSoc): kalbiné visuomenés savimoné Lietuvoje ir La-
tvijoje” interviu medziaga, kur zurnalistas M apie savo daznai vartojama garsinj pertar eee atvirai pripazino, kad §
iprotj jam pakeisti yra itin sunku, ir tikisi, kad nuolatiniai jo laidos ZiGrovai tai vertina atlaidZiai.

Pasak dialoging kalba nagrinéjusios Inetos Dabasinskienés, ,, pokalbis ar dialoginé kalba priklauso nuo situacijos,
temos, pokalbio dalyviu, jy skaiciaus ir kity kalbiniy ir nekalbiniy veiksniy“ (Dabasinskiené 2008: 109). Apie
polinkj konfliktinése, | ginca pana¢janciose situacijose pereiti nuo bendrinés kalbos prie paprastosios kalbos
rado ir ¢eky Ziniasklaidos tyréja Tora Hedin (2002: 130).

214



ZVILGSNIS [ SAKYTINES ZINIASKLAIDOS KALBA

itaka ne tik kreipimosi formuy, bet ir kalbos kodo pasirinkimui, todél ir kiti zurnalisty,
vartosenos aspektai aiskinami atsizvelgiant j $iuos sociolingvistinius veiksnius.

Adikus zurnalisty M ir N kalbos ju vedamose laidose analiz¢ isryskéjo kreipimosi
formuy atrankos skirtumai (4 lentelé).

4 lentelé. Kreipimosi formy, pasiskirstymas tirtose laidose

Pasnekovy socialinis statusas M N Pasnekovy amzius
Visuomenés atstovai, paprasti kalbétojai _ .
(MO1, VYRI) Jis - 25-35 metai
Zinomas pramogy pasaulio atstovas, politikas (VYR2) Jas Tu / jiis 42 metai
Zinomas politikas (VYR3) Jis Tu / jus* 42 metai
Zinomas intelektualas (VYR4) — Jiis 78 metai

Zurnalistas M visais atvejais i pasnekovus kreipési daugiskaitiniu jvardziu jis ir
kalbédamas apie pasnekovus ar j juos kreipdamasis vartojo veiksmazodziy daugiskai-
tos antrajj asmenj. Verta paminéti, kad viename i§ BalSoc projekto® interviu vienas i§
tyrimo respondenty uzsiminé, kad zurnalistas M asmeniskai pazjsta pasnekova VYR2,
taciau jj kalbindamas viesai vis tick vartoja daugiskaitines kreipimosi formas:

Ir, M?, pavyzdZiui, labai gerai, man labai patiko. Jis $nekino VYR2, na, savo chebra, ane,
ir vis tiek jie saké vienas kitam saké ,jius®, nes tai yra eteris ir nickam nejdomu, kad tu ¢ia
kartu, reiskia, kur tu ten, ka tu kartu veikei.

Panasu, kad publicistinés laidos vedéjo M kreipimosi | adresata formy atrankai
lemiamag jtaka turéjo laidos pobudis, o amzZiaus santykio, pazinties laipsnio ar socia-
liniy, vaidmeny nepaisyta. Pramoginio pobudzio laidos vedéjo kalboje daugiskaitiniy
ir vienaskaitiniy kreipimosi formy atranka jvairavo atsizvelgiant j visus tris iSvardytus
veiksnius, todél aptartina i$samiau.

Kreipimosi formy atranka pagal amziu. Nuosekliai ir be i$im¢iy daugiskaitines
kreipimosi formas Zurnalistas N vartojo kalbédamas tik su VYR4, panasu, kad tai
léemé amziaus santykis, jtakos galéjo turéti ir socialinis statusas. Jdomu, kad laidos sve-
¢ias VYR4 laidos pradzioje pirmiausia pasirinko vienaskaiting kreipimosi forma (2),
taciau laidos vedéjui N pavartojus daugiskaiting forma (5) taip pat prie jos peréjo (6
ir 8). Jei sakydamas ,zinot“, VYR4 galéjo kreiptis ir j laidos vedéja, ir j Zitrovus kartu
(6), tai (8) kreipimosi adresatas neabejotinai yra konkretus — laidos vedéjas:

(1) N: Ponai ir ponios — [Vardas Pavardé¢]!
(2) VYR4: Labas, [Vardas], nesaudyk mangs, prasau.

8 Daugiau apie projekea zr. S. Aleksandravidiaté, L. Vaicekauskiené 2010: Projektas BalSoc — lietuviy ir
latviy bendradarbiavimo rezultatai. — Gimtzoji kalba 1 (511), 19-24.

?  Cituojama i§ projekto BalSoc interviu medziagos, minimi asmenys atitinkamai uzkoduoti pagal $iame darbe
vartojamus sutrumpinimus.
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(3) N: Labas vakaras.
(4) VYR4: [...]
(5) N: Cia dar niekis. Kaip jums sekasi?

(6) VYR4: Oi, zinot, geriau negu a$ maniau, kad gali sektis sulaukus septyniasdesimt
astuoneriy metuy.

(7) N: [Vardas], a$ kazkada zitirédamas jisy laida sau pateikiau klausima...
(8) VYR4: Jus ziur¢jot laida? Jus profesionalas.

Toliau pokalbyje pasnekovas VYR4 laikési daugiskaitiniy kreipimosi formu, kaip
ir laidos vedéjas N, taciau artéjant laidos pabaigai vél peréjo prie vienaskaitinés for-
mos.

Kreipimosi formy atranka pagal pazinties laipsnj. Zurnalisto N kalboje pazin-
ties laipsnis lémé vienaskaitiniy kreipimosi formy #x ir veiksmazodziy vienaskaitos
antrojo asmens vartojima laidose NVYR2 ir NVYR3. Asmeninis santykis ir tam tikras
familiarumo laipsnis buvo tiesiogiai jvardytas abiejy laidy pradzioje, plg.:

a) NVYR3: Ka dabar veiki i§ tikruju? AS atsiprasau, kad sakau, [Vardas], tu. Mes esam
buve kursiokai ir todél a$ leidZiu sau familiaruma tam tikra.

b) NVYR2: Taip. Kaip jisy Zmona, vaikai? [...] Gerai, [Vardas], dabar man klausimas i§
karto. Niekam ne paslaptis ir mes nemeluosim ziarovams, kad mes gerai pazjstami.
Kaip man dabar kalbéti su tavim? Atsiprasau i§ karto, kad kalbu tu.

Laidoje NVYR2 buvo nusistatytas dar didesnis familiarumo laipsnis, N ir VYR2
susitaré kreiptis vienas i kita pravardémis, taip rodydami, kad pereita nuo viesz prie
privatu, netgi buitiska:

VYR2: Dariau, sakyk man Valiau'®.

N: Valiau, sakyk man Darka.

Pastebéta, kad laidy pradzioje apsibréztu familiariu santykiu Zurnalistas N buvo
linkes remtis prireikus atsipradyti uz jzeidziais palaikytinus savo pasakymus:
a) NVYR2: Valiau, tai buvo juokas. [Apie palyginimg su autoritarinio rezimo atstovu]
b) N: [Vardas], pasakyk man kaip vyras vyrui.
VYR3: Taip.
N: Kaip kursiokas kursiokui.
VYR3: Taip.

10 Vardai pakeisti, ta¢iau saskambis islaikytas.
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N: Badamas uZsienyje, smalsumo vedamas...

VYR3: Ar nebuvau raudonujy zibinty kvartale?

Nepatogioje situacijoje, nagrinéjant nepatogia tema, pazinties laipsnio poveikis
sumazéja, ima labiau veikti socialinio statuso dalykai. VYR3 kalbédamas apie poli-
tiskai opy homoseksualy teisiy klausima peréjo prie daugiskaitiniy kreipimosi formy
(galbat norédamas savo oficialig pozicija adresuoti ne tik zurnalistui N, bet ir TV
laidos zitirovams), laidos vedéjas N laikési vienaskaitinés kreipimosi formos, taé¢iau
vieng karta pavartojo ir daugiskaiting'!:

NVYR3: Ir mes juk Zinome, kaip ir minéjot, ten tokiame Berlyne ar Londone, ar vateva
[angl. whatever], Amsterdame tai yra daugiausiai leidZiama.

Siame pavyzdyje i dalies galime kalbéti apie socialinio vaidmens jtaka, nes pasne-
kovas VYR3 reiskeé oficialia savo pozicija ir kalbéjo ne kaip privatus, o viesas asmuo —
politikas. Daugiskaitiné kreipimosi forma $iuo atveju gali bati sietina ir su pragma-
tikos teorijoje Zinoma jvaizdZio saugojimo strategija (daugiau Hilbig 2009: 22-29)
arba su polinkiu taikytis prie pasnekovo kalbos (daugiau apie akomodacija zr. Spolsky
1998: 42-43).

Kreipimosi formu atranka pagal socialinj vaidmenj. Socialiniy vaidmeny
poveikis zurnalisto N kreipimosi formy atrankai gana ryskus. Pasnekovy VYR2 ir
VYR3 socialiniy vaidmeny daugiasluoksniskumas lémé vienaskaitiniy ir daugiskaiti-
niy kreipiniy formy kaita tirtose laidose. UzraSyta nemazai atveju, kai daugiskaitinés
kreipimosi formos pavartotos, kur buvo aiskiai zaidziama socialiniais vaidmenimis,
imituojamas oficialus (a) ir / ar iSkilmingas kalbéjimas (b, c).

a) N: [Vardas], padarom taip — ar gali dabar jsivaizduoti, jog tu esi prezidentas ir dabar yra
Kalédy metas?
VYR2: Jus nevirsysit savo galiu?
N: Mes — ne, ar jiis nevirSysit? Dabar yra Kalédy metas ir jis sakot tautai $ventinj

pranesima. VYR2: [...]

N: [sivaizduojate, kaip nauji metai. Palaukite truputj. Taip. Cia dél tokios, del
kalédinés dvasios. Pasiruose, ponas prezidente?

b) NVYR3: [Vardas], visos misy filmavimo grupés, visy darbuotojy vardu, visy misy
pazjstamy zmoniy vardu, mes norime Jums pareiksti didele uzuojauta netekus darbo.

1 Kadangi $iuo atveju daugiskaitiné kreipimosi forma buvo pavartota ne dél su socialiniy vaidmeny kaita pokal-

byje susijusios stilistinés motyvacijos, 4-oje lentel¢je atitinkamame laukelyje daugiskaitiné kreipimosi forma
pazyméta zvaigzdute.
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¢) N: Zvaigzdziy mes, kaip matote, turime daug, ir, mano asistente, prasau, sukite rata.

N: Sukite, prasau, sukite.

Matyti, kad daugiskaitinés kreipimosi formos Zurnalisto N laidose buvo labiau
samoningai motyvuotos, o ten, kur leido pazinties laipsnis ar asmeninis santykis, var-
totos vienaskaitinés kreipimosi formos.

2.4. GRAMATINIIJ FORMU TRUMPINIMAS (MORFOLOGINIS ASPEKTAS)

Kai kuriy trumpujy kalbos daliy formy vartosena yra viena i$ ryskiausiy $nekamojo
stiliaus ypatybiy (Militinaité 2009: 14). Trumposios gramatinés zodziy formos neutra-
liais ir nezymétais variantais laikytinos ir sakytinéje kalboje apskritai, o ilgasias reikéty
suvokti kaip pastangg kalbéti oficialiau (Girdenis, Rosinas 1983: 67-69):

Menkindami funkcinius kalbos stilius, autoriai tarpais uzmirsta ir raSomosios bei $neka-
mosios kalbos skirtinguma. PavyzdZiui, jie tvirtina, kad ,neutralioje literatiirinéje kalboje
ilgosios formos vis délto dar tebéra pagrindinés®, nors ir patys, isgirde ka klausiant ,Ar jis
Vilniuje gyvenate?®, tikriausiai palaikyty klauséja pedantu ar kokiu svetimtaudiu, pramo-
kusiu kalbeéti tik i$ knygu. Ilgosios galiinés yra normalios tiktai tam tikro stiliaus raSomojoje
kalboje — $nekamoji kalba praktiskai ju nebeturi.

Kalbamajame tyrime isry$kéjo abieju zurnalisty polinkio trumpinti zodzZiy gra-
matines formas sasajos su interakcijos pobadziu. Kai kalba buvo maziau spontaniska
ir turéjo daugiau monologinio kalbéjimo bruozu, o adresatas nekonkretus, beveik
be i$im¢iy islaikytos ilgiosios ZodZiy formos, o dialogui badinga trumpujy ir ilguju
formy kaita. Polinkiui vartoti ilgasias formas monologe neturéjo jtakos nei adresatas,
nei tema, nei laidos pobudis.

Monologinis kalbéjimas ir trumpinimas. Surinktos medziagos analizé leido
isskirti tris monologinio kalbéjimo aplinkybiy tipus: 1) jzanginés ar baigiamosios lai-
dos ar laidos dalies frazés; 2) tiesioginis kreipimasis | zitrovus; 3) stilistiskai Zyméti
pasakymai, kuriais imituotas kalb¢jimas kito vardu ir / arba siekta sukurti iskilmin-
guma.

IZanginése ar baigiamosiose laidos ar laidos dalies frazése polinkis islaikyti ilgasias
zodziy formas sietinas su tuo, kad laidos paprastai vyksta pagal i§ anksto parengta
scenariju, o tiek visos laidos, tiek laidos epizody jzanginés ar uzbaigiamosios frazés
neretai biina i§ anksto surepetuotos, be to, tai tipiskos kiekvienos laidos dalys, esama
nusistovéjusiy kalbéjimo klisiy (b):

a) NVYR3: O dabar, apsiverke i§ dZiaugsmo, i studija kvie¢iame Seimo narj! [laidos pra-
dzioje]
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b) MVYR2, MVYR3: Likite su [pavadinimas] televizija. [pries reklama ir laidos pabaigoje,
zitrima j kamera]

c) NVYR2: Kg gi, atéjo laikas pristatyti masy pagrindinj svelia §j vakara, tai yra tas zmo-
gus, kur] mes ilgai anonsavome, [Vardas Pavardé]. Aisku, galima sakyti... Palauki,
dar ne laikas! [Pastaba ne laiku  studija atéjusiam sveciui, svecias grizta j uzkulisius,
tesiama toliau]. Tai yra Zmogus, kurj mes ilgai kalbinomés, bandéme prisiSaukti, $liau-
ziojome aplink jj keliais, skambinomés skambuciais naktimis ir pagaliau po penkiy
mety pastangu, jisai masy studijoje. [laidos pradzioje]

Skirtis tarp monologinio ir dialoginio kalbéjimo aiskiai matyti (c) pavyzdyje —
laidos sveciui adresuotoje ir dialoginiam kalbéjimui priskirtinoje pastaboje ,,Palaukit,
dar ne laikas!“ pavartota sutrumpinta forma. Bendrinés kalbos vartosenos sasajy su
interakcijos pobudziu, tai yra to, kad TV laidy pradzioje ir pabaigoje paprastai laiko-
masi oficialesnio ir bendrinei kalbai artimesnio kodo, pastebéta ir ¢eky ziniasklaidos
tyrimuose (Hedin 2002: 136).

Antrasis aplinkybiy tipas apima tuos pasakymus, kuriais laidos vedéjas tiesiogiai
kreipiasi | TV Ziarovus. Monologiniam kalbéjimui Sio tipo pasakymai priskirtini dél
to, kad laidos vedéjas nesitiki atsako, zitirovai tiesiogiai nedalyvauja pokalbyje, o yra
tik pasyvis stebétojai. Tiesioginj kreipimasi nustatyti néra sunku, nes paprastai pasa-
kymo metu Zitrima tiesiai j kamera (a, b) ir / arba adresatas bina jvardytas eksplici-
tiskai. Manytina, kad ilgaja gramating forma lémé batent kreipinys.

a) NVYR2: Bet jus paziarékite i Sita mazq faSistuka, Zitringj i§ padilby, kaip ko-kokia
pasiutusi katé. [kamera priartina vaizda, patvirtinant, kad pasakymo adresatas — laidos
Zitirovai|

b) NVYR2: E, gerai, mes dar grj$ime pas [Vardas Pavardé], kol nuveiksime kai kuriuos
kitus dalykus... [pries kitg laidos epizoda; Zitrima j kamera]

Treciasis aplinkybiy tipas apima stilistiSkai zymétus pasakymus, kuriais imituoja-
mas kalbéjimas kito vardu ir / arba siekiama sukurti tam tikra iskilminguma:
a) NVYR2: Kickvienoje misy laidoje dvi laimingos merginos laimés vakarieng su

zvaigzde. Su geriausia Lietuvos Zvaigzde. Zvaigzdziy mes, kaip matote, turime daug, ir,
mano asistente, prasau sukite rata.

b) NVYR2: [Vardas], visos misy filmavimo grupés, visy darbuotojy vardu, visy misy

pazistamy zmoniy vardu, mes norime Jums pareiksti didele uzuojauta netekus darbo.

Gramatiniy formy trumpinimas pokalbyje. Zurnalisty polinkiui trumpinti gra-
matines zodziy formas pokalbyje su laidy pasnekovais istirti buvo atliktas nedidelis
kiekybinis tyrimas, skai¢iuotas santykis tarp to, kiek karty laidos vedéjas pavartojo
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sutrumpintas zodziy formas, ir visy atveju, kai gramatinés zodziy formos galéjo bati
sutrumpintos'?.

5 lentelé. Gramatiniy formy trumpinimo atvejai (proc.)

Pasnekovy socialinis statusas M N Pasnekovy amzius
Visuomenés atstovai, paprasti kalbétojai 44,23 (2) - 25-35 metai
(MO1, VYR1)

Zinomas pramogy pasaulio atstovas, politikas (VYR2) 51,61 (1) 68,35 (1) 42 metai
Zinomas politikas (VYR3) 40,48 (3) 50 (3) 42 metai
Zinomas intelektualas (VYR4) - 57,55 (2) 78 metai
Vidutinis trumpinimo jvertis 45,44 58,63

I$ pateiktos lentelés matyti, kad pramoginése laidose N sutrumpintos gramatinés
zodziy formos vartotos kiek dazniau nei publicistinése M. Apskritai N laidos vedéjas
buvo labiau linkes gramatines zodziy formas trumpinti nei islaikyti ilgasias, nors ir
nedaug. Panasu, kad palyginti nezymy skirtuma lémé tai, kad ilgujy ir trumpujy
formy kaita pokalbyje yra bene maziausiai samoningas reiSkinys i$ visy tirty aspekeu.

Abu zurnalistai sutrumpintas formas reciausiai vartojo kalbédami su gerai zinomu
politiku VYR3. Be to, kad, kaip jau anksciau aptarta, Zurnalistas M j politika VYR3
visais atvejais kreipési mandagiaja daugiskaita jus, taip pat buvo dazniau linkes islai-
kyti ilgasias daugiskaitines veiksmazodziy formas. Zurnalistas N, nors ir j VYR3 daz-
niau kreipési vienaskaitinémis formomis, ilgasias zodziy formas islaiké dazniau nei
kalbindamas kitus pasnekovus. Abiejy zurnalisty polinkis MVYR3 ir NVYR3 laidose
islaikyti ilgasias gramatines zodziy formas sietinas su pasnekovo socialiniu statusu.

Kiek netikéta tai, kad antroje vietoje pagal sutrumpinty gramatiniy zodziy formy
vartojimg atsidire MMOVYRI ir NVYR4 laidos. Tyrimo pradzioje tikétasi, kad M
laidos vedéjas kalbindamas visuomenés atstovus, vie$ai nezinomus asmenis, turéty
kalbéti paprastesne, kasdieniskesne kalba nei laidose su viesai Zinomais asmenimis
VYR2 ir VYR3. Tokie rezultatai aiskintini akomodacijos teorija — M laidos vedéjas
aptariamu atveju galéjo pasirinkti kalbinés divergencijos!? strategija kaip buda atsi-
skirti nuo pokalbio dalyviy, parodyti oficialesnj savo statusa.

Sudétinga paaiskinti gramatiniy formy trumpinimo NVYR4 laidoje rezultatus.
Pradzioje manyta, kad Zurnalisto N kalba pokalbyje su garbaus amziaus gerai Zinomu,
autoritetingu ir visuomenés eruditu laikomu asmeniu turéty turéti daugiausia ofi-
cialiajai vartosenai budingy bruozy. Vienas i§ galimy paaiskinimu, kad gramatiniy
formy trumpinimg NVYR4 laidoje galéjo lemti asimetriskas santykis tarp pasne-
kovy — VYR4 | laidos vedéja kreipési zz (pramaisiui su jis), Zurnalistas N vartojo

12 ] skai¢iavimus nebuvo jtraukti ankstesniame skyrelyje aptarti tipologiskai skirtingi monologinio kalbéjimo atvejai.

13 Apie akomodacija ir divergencija zr. Trudgill 2003: 3; Spolsky 1998: 42—43; Tamasevicius 2009.
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daugiskaiting kreipimosi formg jis, o trumpasias gramatines formas galéjo rinktis
bandydamas kompensuoti kreipinio oficialuma.

Dazniausiai gramatines zodziy formas abiejy laidy vedéjai trumpino kalbédami
su neseniai politiku tapusiu zinomu pramogy pasaulio atstovu VYR2. Zurnalistas M
netgi buvo linkes, kad ir nezymiai, dazniau vartoti sutrumpintas zodziy formas, nei
islaikyti ilgasias (51,61 proc.), nors pokalbyje ir vartotos daugiskaitinés kreipimosi
formos. Tokie rezultatai aikintini pokalbio dalyviy asmeniniu santykiu ir paZinties
laipsniu — kaip jau uzsiminta, laidos vedéja M ir jo pasnekova VYR2 sieja kolegiski
bendro darbo ziniasklaidoje santykiai. Atkreiptinas démesys, kad batent gramatiniy,
formy trumpinimas, kaip maziau valingas reiskinys, galéty buti vienas i$ veiksniu,
iSduodandiy tarp pasnekovy esant tam tikra asmeninj santykj, nors pokalbyje gali bati
vartojamos ir daugiskaitinés kreipimosi formos.

ISVADOS

Tyrimo hipotezé, kad pramoginés laidos vedéjas turéty kalbéti paprastesne kalba
nei akademinei auditorijai skirtos ir visuomeninius klausimus nagrinéjanéios publi-
cistinés laidos vedéjas, pasitvirtino tik i§ dalies. Paaiskéjo, kad skirtingo pobudzio
laidy vedéjy kalba labiau skiriasi pagal samoningai lengviau kontroliuojamy kinta-
muju (vienaskaitiniy kreipimosi formuy ir $nekamajai kalbai badingos leksikos) var-
tosena, o pagal sunkiau samoningai kontroliuojamus kintamuosius (sutrumpintas
gramatines formas ir pertarus) tirty zurnalisty kalbos vartosenos skirtumai ne tokie
ryskas. Tokie rezultatai tik patvirtina, kad tiek publicistinés, tick pramoginés laidos
vedéjy pasirinkimas, kur kalbéti paprastaja kalba, o kur bendrine, yra samoningas,
renkamasi derinantis prie adresato, pasnekovo ar siekiant tam tikry komunikaciniy
tikslu.

Publicistinés laidos vedéjas tirtose laidose vartojo tik daugiskaitines kreipimosi
formas, o pramoging laida vedusio zurnalisto kalboje kreipimosi formy pasirinkimas
jvairavo priklausomai nuo adresato ir komunikaciniy tiksly. Daugiskaitiniy kreipi-
mosi formy, pasirinkimui pramoginés laidos vedéjo kalboje jtakos turéjo adresato
amzius ir socialiniai vaidmenys, ypac tais atvejais, kai i$ stilistiniy paskaty pastaraisiais
buvo zaidZiama. Vienaskaitiniy kreipimosi formuy pasirinkimg $io Zurnalisto kalboje
lémé pasnekovy asmeninis santykis ir pazinties laipsnis.

Tirty zurnalisty kalbos vartosenos kokybiné analizé atskleidé gramatiniy formy
trumpinimo sakytinéje kalboje priklausomybe nuo interakcijos pobudzio. Ilgujy
gramatiniy formy vartosena laikytina ryskiu monologinio kalbéjimo bruozu, o gra-
matiniy formy trumpinimas — dialoginio kalbéjimo ypatybe. Siai priklausomybei
patvirtinti (arba paneigti) reikéty atlikti didesnés imties kiekybiniy ir kokybiniy
sakytinés kalbos tyrimy. Abu Zurnalistai monologinio kalbéjimo situacijoje beveik
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be i$im¢iy islaiké ilgasias gramatines Zodziy formas, o dialoge gramatiniy formy
ilgumas jvairavo.

Publicistinés laidos vedéjas pokalbyje buvo labiau linkes islaikyti ilgasias Zodziy
gramatines formas nei jas trumpinti, o pramoginés laidos vedéjas, priesingai, grama-
tines formas dazniau trumpino nei netrumpino. Abiejy Zurnalisty kalboje pastebéta
pasnekovo jtaka gramatiniy formy trumpinimui. Tirtose zurnalisto N laidose, ten,
kur buvo stilisti$kai zaidziama socialiniais vaidmenimis ir siekta i$kilmingo tono, daz-
niau ilaikytos ilgosios gramatinés formos.

Nors tyrimo i$vados dél nedidelés imties vertintinos kaip salygiskos ir santykinés,
jos teikia nurodomojo pobudzio duomeny galimiems didesnés imties ir metodiskai
labiau i$baigtiems sakytinés kalbos tyrimams. Toliau tirtinos pastebétos vienaskaitiniy
ir daugiskaitiniy, kreipimosi formy pasirinkimo sasajos su veiksmazodziy, gramatiniy
formy trumpinimu sakytinéje kalboje. Tyrimy $ia linkme duomenys galéty suteikti
naudingos medziagos lietuviy mandagumo raiskos teorijai.

Tolesni vieSosios sakytinés vartosenos tyrimai galéty suteikti apéiuopiamy duo-
meny diskusijoms apie kalbos paprastéjimo pozymius viesojoje erdvéje, ypad zinias-
klaidoje, ir padéti pagrindus svarstymams apie galimai vieSojoje erdvéje besiformuo-
jancias dvi vieSosios vartosenos normas — oficialiosios bendrinés kalbos ir kasdienei
vartosenai artimesnés paprastosios bendrinés kalbos.

Skaisté Aleksandravicitte
A CLOSER LOOK AT THE LANGUAGE OF SPOKEN MEDIA
Summary

Aims to meet the different needs of the targeted audience result in the heterogeneity of media —
different forms of expression and stylistic features of each media type determine the choice of a
particular language code. Based on the findings of qualitative micro-sociolinguistic research car-
ried out in 2009-2010, this paper aims to distinguish several salient differences of language usage
in journalistic and entertainment genres of spoken media. The object of study was the elements of
standard and ordinary language in spontaneous speech of two popular TV presenters. Particularly
the usage of four linguistic variables was analyzed: singular model of address (pragmatic aspect),
shortened grammatical forms (morphological aspect), discourse markers (discourse aspect), and
colloquial lexis (lexical aspect).

The results of the qualitative analysis have confirmed the hypothesis that the television pre-
senter of an entertainment talk show would speak a code closer to ordinary Lithuanian than
the presenter of a journalistic programme. However, evidence suggests that differences are more
significant in terms of the usage of consciously more easily controllable variables (singular forms
of address and colloquial lexis), while in terms of less conscious variables (discourse markers and
shortened grammatical forms) the difference is less significant. Despite some reservations, the
research has proved that the choice of a particular Lithuanian variety — ordinary or standard — to
be spoken in a particular context is a deliberate decision and is highly determined by the ad-
dressee (audience of the show and interlocutor of a particular conversation) and communication
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objectives. Further research in this direction would contribute to debates on language simplifica-

tion in public usage, especially in media, and would provide a sound basis for discussions about
two emerging standards of Lithuanian — official and prescriptive Standard Lithuanian »s Common

Lithuanian which is closer to everyday usage.
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KULTURINIAT RYSIAI: LIETUVIU-PRANCUZU DRAUGIJA

Lietuvos istorijoje 1918—1940 mety laikotarpis neretai apibtidinamas kaip unikalus,
sudétingas, dinamiskas. Tad ir to meto visuomené issiskiria savo aktyvumu bei jvai-
riapusiska veikla. Tai valstybés statytoju karta, Zmonés i enciklopediju. Jie visa jéga
verzési veikti, daryti, kurti, todél ir savo profesinéje aplinkoje, ir uz jos riby jie burési
bei vienijosi. Bene pats populiariausias ju samburis, kaip nepelno siekiantis visuome-
ninis vienetas, buvo draugija. Ju buta paciy jvairiausiy — nuo jungianéiy tik vienos
profesinés gildijos narius iki susibarusiy pagal laisvalaikio praleidimo buada, pome-
gius, tikéjima, tautybe, vienijami bendros idéjos ar paziary.

Anuomet laikinojoje sostinéje gana aktyviai veiké dvisalés, tai yra lietuviy ir vienos
kurios tautos kultarinés draugijos. Jvairiu metu veiké Lietuviy—britu, Lietuviu—¢eko-
slovaku, Lietuviy draugija TSRS tauty kultarai pazinti, Lietuviy—estu, Lietuviy—gudu,
Lietuviy ir amerikie¢iy, Lietuviy—italu, Lietuviy-latviy vienybés, Lietuviy—pranctzu,
Lietuviy—suomiy, Lietuviy—sveicary, Lietuviu—$vedy, Lietuviy—ukrainieciuy, Lietu-
viy—vokieciy, Lietuviy—zydy draugijos. Paprastai jose budavo garbés nariai ir nariai,
o joms vadovaudavo sudaryta valdyba. Draugijos vykdé kultaring ar $viet¢jiska misijg
ir buvo lyg savo $aliy kultaros ambasadorés. Ju veikla turéjo ir politinj atspalvj. Kai
kurios ju buvo jkurtos abiejy Saliy uZsienio reikaly ministerijy iniciatyva, o per dvieju
tauty kultarinius mainus buvo vedama ir politiné savos alies propaganda.

I$ visy i$vardytuju Lietuviy—pranciizy draugija bty galima isskirti bent keliais
epizodais. Pirmiausia ji buvo viena seniausiy, (jsteigta dar 1923 mety pradzioje, kai
dauguma kity pradéjo kurtis ketvirtojo desimtmecio viduryje), taip pat gausiausia,
aktyviausia ir net turtingiausia. Per septyniolika veiklos mety draugija turéjo apie
$imtg nariy. Jos sara$uose buvo jvairiu metu laikinojoje sostinéje reziduojancio
prancuzy diplomatinio korpuso nariai: pasiuntiniai, kultiros, ekonomikos ar karo
atasé, pasiuntinybiy sekretoriai bei lietuviy diplomatai ir Lietuvos uzsienio reikaly
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ministerijos valdininkai; taip pat pranctzy ir lietuviy akademinés bendruomeneés
nariy, kultaros ir visuomenés veikéju.

Pirmaisiais draugijos garbés nariais buvo jos sumanytojai ir steigéjai: 1923—1928
metais Kaune rezidaves prancizy pasiuntinybés vadovas Jeanas Marie Gabrioelis
Padovani, kapitonas, karo atas¢é L. Abrahamas, Prancazijoje gyvenes bei dirbes lie-
tuviy diplomatas Oskaras Milasius ir dvarininkas, lietuvis patriotas Jurgis Daujotas-
Doviatas. Jie dar 1922 mety pabaigoje buvo sumang steigti tokia draugija, pasitle jos
idé¢ja. Tad be isvardytujy 1923 m. kovo 17 d. draugijos jsteigimo dokumentus taip pat
pasirasé Paulis Benoit, George’as Junienas, Jonas Dobkevicius, Martynas Ycas ir Jonas
Vileisis. Draugijos steigéjai buvo parengg ir jos jstatus, kurie i§ esmés apibrézé busimas
veiklos gaires. Sie jstatai, atsizvelgiant j kintancia bei besiple¢iané¢ia draugijos veikla,
buvo koreguojami, papildomi. Kaip archyvinis $altinis toliau yra pateikiami 1936
mety, Lietuviy—pranciizy draugijos jstatai. Jie savo turiniu yra tarsi iliustracija, kaip
veiké draugija, kokiais principais vadovavosi, kokias veiklos gaires buvo numaciusi'.

Draugijos garbés nariais buvo 1928-1935 metais Kaune rezidaves René Ristelhue-
ber ir ji pakeites paskutinis iki Lietuvos okupacijos ¢ia dirbes pranctzy diplomatinis
atstovas George’as Dulong’as. Ir Zemesnio rango Prancuzijos pasiuntinybés perso-
nalas priklausé draugijai. Jos nariais buvo pasiuntinybés sekretoriai de la Sublin€’as,
Bertrand’as de la Sabliere’as ir Paulis Neyracas, vienu metu ¢éj¢s draugijos vicepirmi-
ninko pareigas, taip pat konsulas Noelis Henry. Visi jie aktyviai rémé draugijos veikla,
ne kartg skaité uzdaras ar viesas paskaitas draugijos nariams ir sve¢iams. Pavyzdziui,
Ristelhueber skaité paskaita apie kiny kalba ir raSmenis?, o kitg kartg apie Tunisa’.

Draugijos garbés nariais ar nariais taip pat buvo prancazy, ir lietuviy intelektu-
alai, déste Lietuvos universitete (nuo 1930 mety — Vytauto DidZiojo universitete).
Anuomet jame dirbo André Giuntzas, Albert’as Prioultas, Leonas Prou, Raymond’as
Schmittleinas, Robert’as Vincentas. Pranctzijos vyriausybé buvo numaciusi j Lietuva
pasiysti dar kelis pranciizy kalbos déstytojus ir taip dar labiau populiarinti prancazy
kultara®. Lietuviy—prancizy draugijai priklausé profesoriai Augustinas Janulaitis,
Ignas Jonynas, Levas Karsavinas, Mykolas Riomeris, Zigmas Zemaitis. Paminétina,
kad to meto profesira issiskyré ypa¢ akeyvia ir jvairia veikla uz akademinés erdveés
riby: dalyvavo bent keliose profesinése ir kulttrinése draugijose, skaité viesas paskai-
tas ir désté gimnazijose’. Kitaip tariant, tai nebuvo uzdaros akademinés aplinkos
grynuoliai.

! Dokumento originalas yra saugomas Lietuvos centriniame valstybés archyve, fondo nr. 402, ap. 11, b. 378,
1. 13-14; dokumento teksto radyba ir skyryba netaisytos.
2 Paskaita apie kiny kalba // Lietuvos aidas, 1928 m. gruodzio 22 d., nr. 266 (480), p. 7.

3 Lietuviy-Pranciizy Draugijos visuotinis susirinkimas // Lietuvos aidas, 1929 m. gruodzio 10 d., nr. 282 (766),
p.7.

Su pranciizais kultirinis bendradarbiavimas stipréja // Naujoji Romuva, 1937 m. vasario 28 d., nr. 9 (319),
p. 211.

> Lietuviy-pranciizy d-ja // Lietuvos Zinios, 1938 m. rugséjo 2 d., nr. 198 (5674), p. 7.
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Draugijos pirmininkais ar nariais buvo ir lietuviy diplomatai: ilgametis draugijos
valdybos pirmininkas Eduardas Turauskas, draugijos sekretoriaus pareigas ¢jes Stasys
Antanas Backis, taip pat Stasys Girdvainis, Eduardas Jatulis.

Lietuviy—prancizy draugija ne tik turéjo savo patalpas K. Donelaic¢io gatvéje, bet ir
keliy tukstanéiy tomy biblioteka, atskira knygyna ir skaitykla® su prenumeruojamais
prancuziskais leidiniais. Propaguodama pranciziska kulttrg ir kalba draugija tradi-
ciskai rengdavo uzdaras ar vieSas paskaitas, kurias skaitydavo ir ju kviesti prancuzy,
lektoriai. Pavyzdziui, 1929 metais Kaune lankési ir vie$a paskaita skaité profesorius
Tronchonas apie Zymujj pranciizy romantizmo epochos rasytoja Francois-René de
Chateubriand’a. 1935 metais vies¢jo ir skaité kelias paskaitas Strasbaro universiteto
teisés profesorius Robert’a Redsloba’, kurio garbei surengtose vaisése dalyvavo tuome-
tinis Lietuvos uzsienio reikaly ministerijos Politikos departamento direktorius Juozas
Urbsys su Zmona Marija, kiti auks$ti ministerijos valdininkai bei Kauno miesto bur-
mistras Antanas Merkys ir VDU rektorius Mykolas Romeris®. Kitg diena profesoriy
Redslobg priémé Lietuvos uzsienio reikaly ministras Stasys Lozoraitis su Zmona.

Lietuviy—prancizy draugija taip pat rengdavo kasmetinius, virtusius tradiciniais,
teminius paskaity ciklus. Paprastai lektoriais badavo universiteto profesiira, o popu-
liariausia paskaity tematika, greta prancizy literattiros ar apskritai visos kultiros buvo
istorija ir ypa¢ Napoleono Bonaparto epocha. Ta pacia tema buvo demonstruojami
prancizy, dokumentiniai ar meniniai kino filmai uzdaruose, skirtuose tik draugijos
nariams ir jos sveciams, ar atviruose visai Kauno visuomenei kino seansuose’.

Dar viena Lietuviy—prancazy draugijos veiklos sritimi buvo parody rengimas,
kurios paprastai veikdavo prancizy meno savaités Kaune metu. Tuomet draugijai daug
padédavo ir aktyviai ja remdavo abiejy Saliy uzsienio reikaly ministerijos, o parody
globéjais budavo valstybiy prezidentai. Parody atidarymuose dalyvaudavo jvairiy
vietos ministeriju vadovai, valdininkai, dalyvaudavo uzsienio diplomatinis korpusas,
lietuviy ir pranciizy visuomenés veikéjai. Ju metu buvo eksponuojamos knygos, gra-
fikos darbai!'®, modernusis menas, kuris sulaukdavo recenzijy lietuviskoje spaudoje!!.
Pavyzdziui, 1937 metais buvo surengta paroda ,Napoleonas Lietuvoje“!2.

Greta placios ir vieSos draugijos veiklos vyko ir susirinkimai bei tradicinés arbatélés,
kurias paprastai rengdavo draugijos narés. Zymiausios ir aktyviausios buvo Bronislava

¢ Addaryta svarbi jstaiga // Lietuvos Zinios, 1930 m. lapkricio 27 d., nr. 271 (3470), p. 3.
7 Prof. Redslobo paskaitos // Lietuvos aidas, 1935 m. vasario 20 d., nr. 42 (2305), p. 10.
Priémimas prof. Redslobui pagerbti // Ten pat.

9 Prancuziskos filmos Forume // Naujoji Romuva, 1937 m. birzelio 20 d., nr. 25-26 (335-338), p. 533; Trium-
faliskos Daladier kelionés filma // Lietuvos aidas, 1939 m. kovo 2 d., nr. 99 (4501), p. 10.

Pranciizy knygos ir grafikos meno parodos atidarymas // Lietuvos aidas, 1930 m. kovo 17 d., nr. 62 (843),
p. 6

""" Prancizy paroda // Lietuvos aidas (priedas), 1939 m. vasario 4 d., nr. 57 (4459), p. 1.

Napoleonas Lietuvoj // Naujoji Romuva, 1937 m. geguzés 2 d., nr. 18 (328), p. 410.
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Birziskiené, Vanda Daugirdaité-Sruogiené, Adelé Galauniené, Paulina Raulinaitiené,
Elena Turauskiené, Marija Urbs$iené, M. Valusiené. Biciulisky pasisédéjimy metu
vykdavo kameriniai koncertai, kuriuose dalyvaudavo anuometinio Kauno Valstybinio
muzikinio teatro solistai'?, buvo skaitoma poezija, draugijos nariai, tarp jy ir pran-
ctzy diplomatai, vaidindavo mini scenas'®.

Ketvirtojo desimtmecio viduryje laikinojoje sostinéje pastebimai pradéjo augti
dvisaliy draugijy skaicius, plétési ju veikla. Tad ir Lietuviy—prancazy draugijos veiklos
laukas dar labiau plétési ir apémé dar kelias naujas veiklos sritis. 1936 metais draugija
pradéjo rengti kasmetinius labdaros balius Karininky Ramovéje!®, kuriuose apsilan-
kydavo $alies prezidentas, vyriausybiy nariai, ministeriju vadovai, uzsienio $aliy diplo-
matinio korpuso nariai bei Zymaus lietuviy kultaros ir visuomenés veikéjai. Tais pat
metais buvo pradéti rengti pranctzy kalbos kursai, kuriuos vesdavo universitete dirbeg
minéti prancizy kalbos déstytojai. O paskutiniais veiklos metais buvo pradéti rengti
prancazy, kalbos ir literatiros konkursai. Juose dalyvaudavo gimnazijy ir mokykly
mokiniai bei isklausiusieji pranciizy kalbos kursus. Rasiniy vertinimo komisija kas-
met sulaukdavo daugiau kaip trijy $imty darby. Konkursy laimétojai budavo apdova-
nojami Prancuzijos uZsienio reikaly ministerijos aukso ar sidabro, bronzos medaliais
ir knygomis.

Po beveik dvideSimties mety aktyvios, jdomios ir jvairialypés veiklos, sovietams
uzémus Lietuva, draugijos veikla buvo sustabdyta. Lietuviu—pranctzy draugijos $vie-
t¢jiska veikla, intelektualinis bendravimas ir bendradarbiavimas bei kultariné sklaida
paliko brandzios anuometinés visuomenés zenkla.

13 Lietuviy pranciizy dr-jos arbatélé // Lietuvos aidas, 1936 m. balandzio 29 d., nr. 196 (2812), p. 4.
Lietuviy pranciizy draugijos paskaitos ir parodos // Lietuvos aidas, 1936 m. geguzés 3 d., nr. 203 (2819), p. 3.

15 Lietuviu-Prancizy Draugijos balius // Lietuvos aidas, 1936 m. vasario 4 d., nr. 55 (2671), p. 5; Lietuviy-pran-
ciizy draugijos tradicinis balius // Lietuvos zinios, 1939 m. sausio 27 d., nr. 22 (5887), p. 7.
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LIETUVIU-PRANCUZU DRAUGIJOS [STATAL

L. Draugijos tikslas.

IS. Draugijos tikslas yra artinti lietuviy ir prancizy tautas, lietuviy ir Lietuvoje
gyvenanciy prancizy tarpe bendradarbiavima ir stengtis palaikyti nuolatinius kulta-
rinius rysius tarp Lietuvos ir Prancizijos.

2. Draugijos veikimas.
2§. Savo tikslui pasiekti Draugija

L. telkia savyje lietuviy — Prancazijos biciulius ir pranctizus — Lietuvos biciulius;

2. bendradarbiauja su panasia draugija Prancazijoje;

3. kelia bei stiprina Lietuvos ir Pranctizijos santykiuose intelektualinj bendra-
darbiavima;

4. informuoja Lietuvos visuomen¢ apie Pranctzijos kultarinj ir ekonominj
gyvenima ir Prancizijos visuomeng apie ty sriciuy gyvenima Lietuvoje;

5. organizuoja Lietuvoje ir Prancazijoje paskaitas apie Lietuvos ir Pranctzijos
gyvenima;

6. leidZia periodinius ir vienkartinius leidinius apie Lietuva ir Prancizija;

7. turi biblioteka ir skaitykla ir prancazy kultaros studiju bei dokumentacijos
centra;

8. steigia savo skyrius visoje Lietuvoje;

9. telkia narius ir draugijos biciulius j bendra kultarinj darba ir pramoginj laiko
praleidima /koncertai, dainos, vaidinimai, kino parodos, arbatélés su Sokiais, baliai ir

kita/.

3. Draugijos veikimo plotas.
3S. Draugijos veikimo plotas — visa Lietuva. Nuolatiné biistiné Lietuvos sostiné.

4. Draugijos teisés.

4§. Draugija yra juridinis asmuo. Ji gali jgyti, perleisti, jkeisti, priimti testamentais
ir dovanomis ir pati dovanoti kilnojamajj ir nekilnojamajj turta; ieskoti ir atsakyti
teisme, daryti visy rasiy sutartis bei pinigines operacijas; steigti kultarines bei ekono-
mines jstaigas, jgalioti patikimus jai Zmones bei jstaigas. Nekilnojamas turtas jgyjamas
Vidaus Reikaly Ministeriui leidus.

59. Draugija turi antspauda su savo pavadinimu Vidaus Reikaly Ministerio patvir-
tinto pavyzdzio.

6S. Draugijos nariais gali bati Lietuvos ir Prancuzijos pilnateisiai pilie¢iai, o taip pat
ir kiti asmenys, kuriems rapi Lietuvos ir Prancuzijos intelektualinis ir ekonominis ben-
dradarbiavimas, budami ne jaunesni, nei 18 mety amziaus, jstatymy, numatyta tvarka.

Draugijos nariai ne jaunesni kaip 21 mety amziaus turi jos ir jos skyriy
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susirinkimuose sprendziamojo balso teisg, bet buti renkamais | Draugijos ar jos skyriy
valdomus organus gali bati ne jaunesni kaip 24 mety amzZiaus.

7S. Draugijos nariy skaicius neribotas.

8§. Draugijos narius priima Centro Valdyba. Norjs jstoti Draugijos nariu turi
paduoti pareiskima rastu.

9§. Draugijos nariai moka nario mokes¢io penkis litus metams. Draugijos Valdyba
turi teis¢ §] mokesnj padidinti, sumazinti arba nuo jo atleisti. Nario mokestis uz eina-
mus metus sumokamas ligi geguzés m. pirmos dienos. Narys, jmokéjes i§ karto 100
lity, laikomas nuolatiniu Draugijos nariu ir atleidziamas nuo metiniy nario mokes¢iy,.
Draugijos nariai studentai nario mokes¢io nemoka.

10S. Draugija turi garbés narius. Garbés nariai renkami Centro Valdybos visiems
Valdybos nariams balsuojant uz isrinkima. Garbés nariais gali bati asmens, pasizyméje
Lietuvis ir Prancuzijos kultariniame ir ekonominiame bendradarbiavimo darbe, savo
veikimu nusipeln¢ Draugijai. Garbés nariai nemoka jokiy nario mokes¢iy,.

Draugija turi narius réméjus. Nariai réméjai renkami Centro Valdybos tik tokie
asmens, kurie yra jmokéje Draugijos naudai ne maziau kaip 75 litus pinigais arba
tokia suma jnes¢ Draugijai kitu turtu. Tokie nariai renkami Centro Valdybos paprasta
balsy dauguma ir jie beturi Draugijoje sprendziamojo balso teisés.

11S. Kiekvienas Draugijos narys turi teis¢ iSstoti i§ jos praneses apie tai Valdybai
rastu. Draugijos nariai, dél nario mokescio nesumokéjimo gali bati Draugijos Valdy-
bos i$braukti i§ Draugijos nariy ir dél nesuderinimo su Draugijos tikslais veikimo gali
buti Draugijos Valdybos pasalinti i§ Draugijos. I$ Draugijos pasalintas narys gali skus-
tis dél savo pasalinimo | visuotinj Draugijos nariy susirinkima. Jo palikimas tuomet
gali bati iSsprestas tik % susirinkimo balsy dauguma priémus nutarima.

6. Draugijos skyriai.'®

12S. Draugijos skyrius steigia ir globoja Centro Valdyba.

13S. Draugijos skyrius gali buti steigiamas, kur atsiranda ne maziau kaip penki
asmens, pareiSkusieji nora bati Draugijos nariais.

Pastaba. Kaune gyvena Draugijos nariai atskiro skyriaus nesudaro ir priklauso tie-
sioginiai Centro Valdybai, kuri $iuo atveju gali naudotis skyriaus valdybai priklausan-
Ciomis teisémis.

14S. Draugijos suorganizuota skyriy j Draugijy registra pateikia jtraukti Centro
Valdyba. Skyriaus susirinkimas renka skyriaus valdybg ne maziau kaip i$ triju ir vieno
jiems pavaduotojo vieniems metams. Skyriaus Valdyba tvirtinama Centro Valdybos,
kuri gali pateikti | Valdyba ir kitus asmenis i to pat skyriaus nariu. Skyriaus valdybos
veikima revizuoja vietiné skyriaus revizijos komisija i§ dviejy nariu, kuriuos renka
skyriaus susirinkimas vieneriems metams. Skyriaus susirinkimai yra teiséti, kai juose

16 Dokumente penkto skyriaus néra. Spéjama, jog tai spausdinimo klaida.
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dalyvauja ne maziau kaip Y visy skyriaus nariu, turinéiy sprendziamojo balso teis¢.
Skyriaus valdyba savo veikimo plang ir praéjusiu mety veikimo apyskaitas pristato
Valdybai nevéliau kaip einamy mety sausio 15 d.

15S. Skyrius turi savo pajamas, kurias sudaro skyriaus nariy mokeséiai, vakaru,
paskaity ir kity pramogu pelnas, skyriaus nario mokesciy 50% atiduodama Centro
Valdybai.

16S. Kiekvienas skyrius j visuotinj Draugijos susirinkimg turi teis¢ iSrinkti daly-
vauti nuo kiekvieny penkiy nariy po vieng atstova.

17S. Skyriaus Valdyba kasmet duoda Centro Valdybai savo atsakyma rastu, bent
vieng ménesj prie$ visuotinj Draugijos nariy ir atstovy susirinkima,.

. Visuotiniai Draugijos nariu susirinkimai.

18S. Visuotiniai Draugijos nariy susirinkimai yra metiniai ir nepaprasti. Susirinki-
mus $aukia Draugijos Valdyba nariams pranesdama rastu ir per spauda bent trims die-
nomis prie§ susirinkima. Pranesimas apie susirinkima siun¢iamas kartu su jos darby,
tvarka.

19S. Metiniai visuotiniai Draugijos nariy susirinkimai:

1. renka susirinkimo prezidiuma;

2. iSklauso ir svarsto Centro Valdybos ir Revizijos Komisijos pranesimus, darbo
planus ir tvirtina ju apyskaitas;

3. renka Centro Valdybos ir Revizijos Komisijos narius ir kandidatus.

4. svarsto Centro Valdybos ir Draugijos nariy, iskeltus klausimus ir sumanymus;

svarsto Draugijos jstaty keitima ir visus kitus su Draugija susijusius klausimus.

20S. Nepaprasti visuotiniai Draugijos nariy susirinkimai Saukiami: Valdybos pir-
mininko nuozitra, ar Revizijos Komisijos, ar 10 Draugijos nariy reikalaujant. Jie $au-
kiami 18§ nurodyta tvarka.

218. Visuotiniai Draugijos nariy susirinkimai laikomi teisétais jei juose dalyvauja
ne maziau, kaip % Draugijos nariy. Visuotiniuose Draugijos susirinkimuose nariai
jaunesni kaip 21 mety ir nariai réméjai neturi sprendziamojo balso ir neskaitomi
susirinkimo kvorumo nustatymui.

Neatvykus paskirtg valanda j susirinkimg reikiamam nariy skaiciui, tiems patiems
klausimams spresti po vienos valandos Saukiamas antras susirinkimas, kuris laikomas
teisétu, atvykus bet kokiam nariy skaiciui. Apie §j antra Sauksimg susirinkima prane-
$ama nariams kartu su $aukimu j visuotinj susirinkima ir taja tvarka kaip nustato Siy
jstatyty 18S.

22§. Svarstant Draugijos jstaty keitimo, nekilnojamojo turto jgijimo arba jo per-
leidimo ir Draugijos likvidavimo klausimus, susirinkime turi dalyvauti arba turi bati
atstovaujami ne maziau kaip 1/3 visy Draugijos nariu. Cia nurodytais reikalais nuta-
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rimai daromi % dalyvaujanciy susirinkime balsy nutarimu. Nekilnojamas turtas gali
buti jgyjamas, o taip pat ir jstatai kei¢ciami Vidaus Reikaly Ministeriui leidus.

23S. Visuotiniy susirinkimy nutarimai daromi paprasta balsy dauguma; balsams
pasidalinus j dvi lygias dalis, nusveria susirinkimo pirmininko balsas, jei buvo bal-
suota atvirai; balsuojant slaptai, pasialymas laikomas atmestas.

24S. Visuotiniy susirinkimy nutarimai rasomi j protokolg ir pasirasomi susirin-
kimo pirmininko ir sekretoriaus.

8. Draugijos Centro Valdyba.
25S. Draugijos reikalus veda visuotinio susirinkimo kasmet renkama Centro Val-

dyba, kuri susideda i$ nemaziau kaip penkiy nariy ir dviejy kandidaty,.

26S. Centro Valdyba pareigomis pati pasiskirsto ir renka pirmininka, vicepirmi-
ninka, sekretoriy ir izdininka. Vienas Vicepirmininkas buva prancazas.

27S. Centro Valdybos posédziai Saukiami pirmininko arba jo pavaduotojo vicepir-
mininko. Jie yra teiséti, jei juose dalyvauja trys Valdybos nariai, kuriy tarpe pirminin-
kas ar vicepirmininkas.

28S. Centro Valdyba:

1. vadovauja Draugijai, veda visus Draugijos reikalus ir valdo jos turta;

2. atstovauja Draugijai Lietuvoje ir uzsieniuose;

3. vykdo Draugijos visuotiniy nariy susirinkimy nutarimus;

4. sprendzia ir nustato Draugijos veikimo plang ir samata;

5. sudaro ir patiekia tvirtinti visuotiniam susirinkimui Draugijos veikimo apy-
skaita;

6. valdo ir priziari visa Draugijos turta per savo jgaliotus asmenis arb Valdybos
narius, jy kuriam tai pavedus.

298. Draugijos piniginius dokumentus, vekselius, ¢ekius, sutartis, pirkimo-par-
davimo aktus, jkétimo ir jpotekavimo aktus, ipotekos jrasy straipsnius, jgaliojimus ir
visus kitus juridinius aktus pasira$o Valdybos pirmininkas arba jj pavaduojas vicepir-
mininkas ir vienas Valdybos narys.

9. Revizijos Komisija.

30S. Revizijos Komisija susideda i§ trijy nariy ir vieno pavaduotojo, renkamuy
Draugijos visuotinio susirinkimo vieneriems metams.

31S. Revizijos Komisija bent viena kartg per metus tikrina Draugijos turimas kny-
gas, apyskaitas ir tikrinimo i$vadas patiekia visuotiniam Draugijos nariy susirinkimui.

10. Draugijos léSos.

32§. Draugijos lésas sudaro:
1. metiniai ir kiti nariy mokesciai;
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2. aukos, rinkliavos ir pasalpos;
3. jvairios kitos pajamos.

11. Draugijos likvidavimas.

33S. Draugijos likvidavimo klausima sprendzia visuotinis susirinkimas ne maziau
kaip % dalyvaujanciy susirinkime Draugijos nariy nutarimu.

34S. Draugijos turtas visuotinio Draugijos nariy susirinkimo nutarimu skiriamas
panasiy tiksly institucijoms ar draugijoms.

Pranas Viktoras Raulinaitis, advokatas, Kaunas, Maironio g. 26
Viadas Skorupskis, ats. Gen. Stabo pulk., Putvinskio g. 42 a
Mykolas Romeris, V. D. Universiteto Rektorius, Donelaicio g. 2 a
Janina Mikulskyté, valdininké, Parodos g-vé 12

Eduardas Jatulis, Kaunas, Visinskio g. 30-8,

St. Girdvainis, U. R. M-ja

Klara Enbergaité U. R. M. Spaudos Biuro sekretoré, Jonavos g.
Antanas Trimakas, URM Valdininkas, Perkino Aléja 11,
Marija Blazyté, URM-jos valdininké, Putvinskio g. 20, b. 1.
Stasys-Antanas Backis, U. R. M-jos valdininkas, Ausros g. 25, b. 3
Adelé Balickaitiené studenté Kaunas Kapsy g-vé Nr. 33 b. 1
Antanina Binkeviciité, mokytoja Kaune, Traky g. 197

Kaunas, 1936 mety birzelio mén. 13 dieng Rejestro 8051 Nr as J. Jesaitis, Kauno
Notaras, turjs kontora Kaune, Maironio gatvé 8 Nr kampas Laivés Aléjos $iuo liudiju
para$us man zinomy Lietuvos pilie¢iy: 1/ Prano-Viktoro Raulinai¢io, 2/ Ats. Pulk.
Vlado Skorupskio, 3/ Vyt. D. universiteto Rektorius Mykolo Romerio, 4/ Janinos
Mikulskytés, 5/ Eduardo Jatulio, 6/ Stasio Girdvainio, 7/ Klaros Einbergaités'®, 8/
Antano Trimako, 9/ Marijos Blazytés, 10/ Stasio-Antano Backio, 11/ Adelés Balic-
kaitienés ir 12/ Antaninos Binkeviciatés, gyvenanciy Kaune: I/ Maironio g. 26 Nr.
Putvinskio g. 42a Nr; 3/ Donelaic¢io g. 2-a Nr; 4/ Parodos g. 12 Nr; 5/ Visinskio g. 30
Nr; 6/ Uzsienio Reikaly Ministerijoje; 7/ Jonavos g. 8/ Perkiino al. 11 Nr; 9/ Putvins-
kio g. 20 Nr; 10/ Ausros g. 25 Nr; 11/ Kapsy g. 33 Nr ir 12/ Traky g. 19 Nr.

Kauno Notaras J. Jesaitis /parasas/ antspaudas/

17 Kiekvieno Lietuviy—pranciizy draugijos jstatus pasirasiusiojo originalus, ranka darytas jrasas (vardas, pavarde,
adresas).

18 Spausdinimo klaida. Tikroji pavardé — Enbergaité.
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ISSN 1392-0588
2011. 55

LIETUVISKOJI KVADRIADA, ARBA APIE MUSU XIX AMZIAUS MITOGRAFUS

LITWINOWICZ-DROZDZIEL Matgorzata. O starozytnosciach
litewskich: mitologizacja historii w XIX-wiecznym pismiennictwie bytego
Wielkiego Ksi¢stwa Litewskiego (Biblioteka Literatury Pogranicza, t. 17).
Krakéw: Universitas, 2008, 227 s.

Kiekvieng svetur pasirodziusig lituanisting knyga pasitinkame kaip jvyki, kaip vertybe,
kaip jrodyma, kad esame jdomus, svarbus ir kitiems. Ir kaip galimybe pamatyti save,
savo kultiirg, savo istoring praeitj i$ $alies. Tiesa, lenky tyréjy darbams $i formuluote
tinka tik i$ dalies — jiems i istorija, §i kultiira taip pat yra ne maziau sava arba bent jau
tikrai — bendra. Negana to, kad ir kaip paradoksaliai tai skambétu, — ypac kalbant apie
XIX amziaus Lietuvos kulttiros reiskinius, — daznai netgi savesné, artimesné nei mums
patiems. Ir situacija nesikei¢ia keiciantis lenky tyréjy kartoms. O ,kaltas“ ¢ia visy
pirma Adomas Mickevicius ir jo ,lietuviski kliedesiai“ (orig.: ,litewskie brednie®).
Ir nors tai tik poeto nedraugu, vadinamujy klasiky Zodziai, nusakantys du esminius
romantizmo (taip kaip jie ji jsivaizdavo) bruozus — provincialuma, t. y. nei$prusima
ir prastas manieras, primityvizma, t. y. barbariskuma, liaudies prietary, migloty vaiz-
diniy atkartojimg!, — batent jie romantizmo doktrinos $alininkams tapo didZiausia
vertybe, o Sios doktrinos tyréjams — svarbiausiu jy susidoméjimo objektu.

Prie pastaruju, Zinoma, padia bendriausia prasme galétume priskirti ir pries trejeta
mety pasirodziusig jaunosios lenky mokslininky kartos atstovés, kultarologés Mal-
gorzatos Litwinowicz-Drozdziel monografija’. Tiesa, veikalg skirta ne romantizmo

! Pladiau apie tai zr. Maria Janion, Gorgczka romantyczna, Warszawa: Paristwowy Instytut Wydawniczy, 1975,
s. 28-29.

Malgorzata Litwinowicz-Drozdziel, O starozytnosciach litewskich: mitologizacja historii w XIX-wiecznym pismien-
nictwie bytego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (Biblioteka Literatury Pogranicza, t. 17). Krakéw: Universitas, 2008,
227 s.
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epochos poezijai, bet ,,solidesniam® Zanrui, istoriografinei naracijai, vykusiai ¢ia, Lie-
tuvoje, ir apie Lietuva. Negana to, knyga ne tik ir ne tiek apie XIX amziaus pirmo-
sios pusés Lietuvos istoriografija, kiek, drjs¢iau teigti, — apie tikra, stipria, visuoting
»aistra”“ Lietuvos senienoms, jos giliausiai, nes dar legendinei, praeiciai, ,atkakliai
mity pradzios paieskai“ (p. 7). Butent $is, autorés zodziais tariant, Lietuvos ,istorijos
mitologizavimas® ir tampa svarbiausiu jos tyrimo objektu: ,Mus visy pirma domina
romantiskas susizavéjimas pradzios mitais ir $iy mity funkcija kuriant vieningg tauta
(orig.: ,ich narodowotwércza funkcja®, p. 13). Kitaip tariant, kaip tame ,mitologi-
zuotame XIX amziaus pasakojime apie seniausig istorija kristalizuojasi istoriné savi-
moné, gimsta moderni lietuviy tautiné samoné. ,Musy darbo centre, — raso Litwi-
nowicz-Drozdziel, — tam tikras Lietuvos kultiros istorijos fragmentas — modernios
tautos mity atsiradimas, lietuviy vaizdiniai savo istorijos temomis“ (p. 29).

Taigi autoré visa galva pasineria j XIX amziaus istorinius tekstus, ieSkodama juose
svarbiausiy démenu, pagrindiniy akcenty, savo darbg prilygindama savotiskam rausi-
muisi po istorijos lobyna, po tautos rekviziting ($i metafora pasiskolinta i§ populiario-
sios istoriko Jaceko Banaszkiewicziaus monografijos?), j kurig ji, tauta, sunesa visa, kas
brangiausia ir svarbiausia — savo paprodius, savo mitus, savo didvyrius. Sioje rekviziti-
néje apstu tikry ir butaforiniy daiktu, svarbiy atminties relikey ir niekingy blizguciu,
istoriniy ir i$galvoty asmenybiu, tikry ir netikry didvyriy. Taciau autorg $iuo atveju
ne taip ir domina, kas tikra, o kas pramanyta — svarbu, kokia buvo to , pamaldziai
saugomo® daikto funkcija (p. 13). ,Nespresime, — raso Litwinowicz-Drozdziel, — ar
Margiris buvo realus asmuo, nesigilinsime ir | tai, ka i tikrujy sapnavo Gediminas.
Mus domina rekvizity dalyby procesas, méginimas suprasti, kaip gimsta istoriné vaiz-
duoté, kaip i jvairiasluoksnio daikty kalno susiformuoja du atskiri tvarkingi savaran-
kiski rinkiniai“ (ten pat). Kitaip tariant, kaip issirutulioja lenkiskasis ir lietuviskasis
kultarinis, o véliau ir politinis segmentas, ypac — pastarasis.

Taigi darbas Sioje rekvizitinéje ne tik jdomus, bet ir sudétingas. Ir ne tiek dél dau-
geriopo to laikotarpio teksty turinio, kiek dél Zanrinio ju neapibréztumo. ,, Daugeliu
atveju, — raSo monografijos autoré, — tai tikrai néra istoriografija, bet ir ne literatura,
daznai tai paramoksliniai veikalai su autobiografijos elementais, kartais — raritety
katalogai su bajoriskos gavendos bruozais“ (ten pat). Spéju, kad tik ka cituoti zodziai
visy pirma skirti Teodoro Narbuto kirybai, bet tenka pripazinti ir tai, kad riba tarp
to, ka mes Siandien vadiname istorijos mokslo veikalu, ir to, kg suprantame kaip lite-
ratirg, grozinj karinj, buvo itin trapi. Betgi $iuo atveju mus visy pirma domina kon-
kretus klausimas: kokie tekstai pasirenkami $iam tyrimui? Tik ¢ia norétusi i§ anksto
pasakyti — staigmeny nebus. Ty veikaly, kuriy funkcija, anot Litwinowicz-Drozdziel,
,buty galima apibreézti kaip ,istorijos mitologizavima®“ (p. 26), autoriai — itin gerai

3 7 Jacek Banaszkiewicz, Polskie dzieje bajeczne Mistrza Wincentego Kadtubka, Wroclaw: Leopoldinum, 1998,
s. 5.
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zinomos elitinés masy XIX amzZiaus asmenybés: Juozapas Ignacijus Kraevskis (Jozef
Ignacy Kraszewski, 1812-1887), jau minétas Teodoras Narbutas (Teodor Narbutt,
1784-1864), Simonas Daukantas (Szymon Dowkont, 1793-1864) ir Liudvikas Ado-
mas Jucevicius (Adam Ludwik Jucewicz, 1813-1846). Apie autorés atrankos kriterijus
dar kalbésime. Bet i§ pradziy batina tokio pobudzio rasinio salyga — recenzuojamos
knygos anotacija.

TRUMPAS KNYGOS STRUKTUROS APIBUDINIMAS

Malgorzatos Litwinowicz-Drozdziel knygos daliy pavadinimai itin iSraiSkingi, apgal-
voti ir puikiai atspindi turinj, todél pateiksiu juos visus, greta nurodydama ir origi-
nalig versija:

Ivadas.

»Wstep. Litewskie starozytnosci, litewska historiografia“ / , Lietuvos senienos, Lietuvos
istoriografija“ p. 7-28.

Poskyriai:

a) [be pavadinimo], p. 7-19;

b) ,Ojczyzna rozszerzona, ojczyzna mata“ / ,,DidZioji tévyné, mazoji tévyné®, p. 19-28.
I skyrius

»Starozytnosci litewskie wedtug Jézefa Ignacego Kraszewskiego® / , Lietuvos senienos pagal
Juozapa Ignacijy Krasevski®, p. 29-76.

Poskyriai:

a) [be pavadinimo], p. 29-51;

b) ,Opowiadanie historii“ / ,Istorijos pasakojimas®, p. 5259,

¢) »,Czasy bajeczne i czasy historyczne® / ,Legendiniai laikai ir istoriniai laikai®, p. 60-66,

d) ,Medzy pogarstwem a chrystianizacja® / ,Tarp pagonybés ir christianizacijos®,
p. 66-76.

II skyrius

»Teodor Narbutt. Historia i kolekcja“ / ,Teodoras Narbutas. Istorija ir kolekcija®,
p. 77-111.

Poskyriai:
a) [be pavadinimo], p. 77-78;

b) ,Pisanie historii“ / ,Istorijos rasymas®, p. 78-81;
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o) ,Poczatki narodu, wizerunki starozytnosci / ,Tautos pradzia, senovés atvaizdai®,

p. 81-86;

d) ,Naracja kronikarska, naracja historyczna® / ,Metrastiné naracija, istoriné naracija®,

p. 86-91;

e) ,Katalog poganiskich bogéw* /, Pagoniskujy dievy katalogas®, p. 91-93;

f) ,,Puste miejsca” / , Tus¢ios vietos, p. 93-95;

g) ,Szlachcic-gawedziarz” / ,Bajoras-pasakotojas“ , p. 95-101;

h) ,Przechadzka po kolekcji® /,Pasivaiki¢iojimas po kolekeija®, p. 101-109;

i) ,Puste miejsca. Kolekgja i narracja® / ,, Tuscios vietos. Kolekcija ir naracija“, p. 109-111.
111 skyrius

»Simonas Daukantas. Petersburski kapfan pogariskich bogéw* / ,Simonas Daukantas.
Sankt Peterburgo pagoniskujy dievy zynys®, p. 112-143.

IV skyrius

»Etnografia i spoteczny porzadek. Ludwik Adam Jucewicz® / ,Etnografija ir visuomenés
tvarka. Liudvikas Adomas Jucevicius“ p. 144-189.

Poskyriai:
a) [be pavadinimo], p. 144-154;

b) ,Przeobrazenia mitologii litewskiej. Spiewnik i zielnik. Lektury i praca terenowa® /
»Lietuviy mitologijos pasikeitimai. Giesmynas ir herbynas. Skaitiniai ir lokalinis darbas®,

p. 155-169;

c) ,,Projekt mitologiczny. Projekt spoleczny® / ,Mitologinis projektas. Visuomeninis pro-
jektas®, p. 170-185;

d) ,Mitologizacja rzeczywistoéci® / ,Realybés mitologizavimas®, p. 185-189.
[V] Pabaiga
»Zakoniczenie. Wiek XIX — wiek XX/, XIX ir XX amzius®, p. 190-211.
Poskyriai:
a) [be pavadinimo], p. 190-192;
b) ,,Cezury i zaskoczenia® / ,,Ceziira ir netikétumai® , p. 192-200;
¢) ,2Ausra. Nowy mit poczatkéw® / ,,Ausra. Naujas pradzios mitas®, p. 200-205;
d) ,Starozytno$¢ — wspdlczesnos¢” / ,Senové — dabartis“ , p. 205-207;
e) ,Etnologia-mitologia“ / ,,Etnologija — mitologija“ , p. 208-211.
(V]

»Wskazéwki bibliograficzne — mitologia i historia litewska w pracach omawianych w roz-
prawie autoréw* / ,,Bibliografinés nuorodos — lietuviy mitologija ir istorija studijoje aptarty
autoriy darbuose®, p. 213-214.
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Monografijoje taip pat pateiktas Saltiniy bei literataros sarasas (p. 215-220) ir
asmenvardziy rodykle (p. 221-227).

Knyga, kuri iSleista kaip 17-asis serijos Biblioteka Literatury Pogranicza (,Paribio
literataros biblioteka®) tomas, recenzavo Lenkijoje ir Lietuvoje gerai zinomi XIX
amziaus istorijos ir kultaros tyréjai: Egidijus Aleksandravi¢ius, Alina Witkowska ir
Andrzejus Romanowskis.

Taigi jau pati bendriausia knygos charakteristika leidzia tikétis ne tik jdomaus
skaitymo, bet ir istoriografinio i$$ukio. Visy pirma turiu omenyje autorés pasirinktus
prioritetus.

KODEL KRASEVSKIS?

Tikriausiai toks klausimas kils ne vienam, susipazinusiam su tik kg pateikta knygos
sandara. Kodél autoré savo tyrima pradeda tarytum nusizengdama istorinei chronolo-
gijai, taigi tam tikra prasme ir logikai? Kodél pirmenybé neatiduodama ne tik Zenkliai
amziumi vyresniam, bet ir istorijos baruose gerokai anksciau debiutavusiam Teodorui
Narbutui? Juolab kad toliau $is istoriky barelis jau aptariamas nuosekliai, ,,nepazei-
dziant tvarkos®, t. y. Narbutui i§ paskos Zengia Simonas Daukantas ir Adomas Liud-
vikas Jucevidius. Beje, dél Daukanto. Cia pastebime kita priestaravima — Litwino-
wicz-Drozdziel raSo pirmenybe teikianti spausdintiems tekstams, t. y. tokiems ,kurie
prisidéjo formuojant tuometinj kolektyvinj jsivaizdavima apie istorija”“ (p. 26). Kaip
tik dél Sios priezasties knygoje neanalizuojama Simono Staneviciaus studija Wyjasnie-
nie Mythologii Litewskiej (,Lietuviy mitologijos aiskinimas®, p. 26). Vadovaujantis
tokiu kriterijumi ir Daukanto galimybés patekti i §j barj buvo labai menkos — amzi-
ninkams jo istorijos darbai, nes rankrastiniai, i$skyrus, Zinoma, Bidg senovés lietuviy,
kalnény ir emaitiy (toliau — Biidas), buvo beveik nezinomi. Sio istoriko kiiryba buvo
menkai paZjstama, nes neskaityta, ir smalsiam Krasevskiui‘. Kad ir kaip ten bitu,
griztant prie Narbuto, priekaistas dél jo ,vietos“ $ioje monografijoje — labai rimtas.
Juolab kad ir pats Kragevskis ,,ifaugo“ ant $io istoriko kiirybos. Si aplinkybé analizuota
ir jrodyta ne viename solidziame darbe, tad nekvestionuojama. Negana to, o tai ir yra
svarbiausia, — $io fakto niekada neneigé ir pats Krasevskis. Taigi drjstu teigti, kad $io
nuoseklumo pazeidimas — didziausia Litwinowicz-Drozdziel monografijos trakumas,
jau i§ pat pradziy suteikgs jai bereikalingo chaotiskumo.

Taciau autoré, be abejo, turéjo savo logika. Ir atidziai skaitant ja galima atsekti —
tiesa, bty buve papraséiau tai idéstyti jvadinéje monografijos dalyje, kur, tarp kitko,
nuosekliai grindziama, kodél buvo pasirinktas tas ar kitas monografijos herojus, bet

4 Vladas] Zukas, J. 1. KraSevskis lietuviy istoriografijoje, in Lietuviy kultiros veikéjy laiskai J. 1. Krasevskiui, Vil-

nius: Mokslas, 1992, p. 328.
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Krasevskio lyderystés tame buryje klausimas neaptariamas. Priimama kaip duotybe,
kaip savaime suprantamas dalykas? Kaip, pavyzdziui, ,privalomas“ Daukanto ,daly-
vavimas® knygoje, nagrinéjancioje XIX amziaus Lietuvos istoriografijos problemas?
Kaip jau sakyta, svarbiausias Litwinowicz-Drozdziel tyrimo tikslas — modernios lie-
tuviy tautos istorinés savimonés atspindziai minétos istoriky kvadriados tekstuose.
Vadinasi, pripazindama virSenybe¢ Krasevskiui tiesiog rémési istoriografine tradicija,
ir tai bent i$ dalies patvirtina Siuo sakiniu: ,,Greta Mickevi¢iaus ir Sirokomlés jis
[t. y. KraSevskis. — R. G.] yra vienas i§ dazniausiai cituojamy lenky autoriy, kuriems
priskiriamas esminis vaidmuo formuojant modernig Lietuvos kultara® (p. 29). I§
tikruju, tiek lietuviu, tiek lenky (Juozo Tumo-Vaizganto, Vinco Mykolai¢io-Putino,
Zenono lvinskio, Broniaus Genzelio, Marios NiedZzwiedzkos, Jerzy Ochmariskio,
Czestawo Mitészo, Mieczystawo Jackiewicziaus ir kt.) tyréju pozicija $iuo klausimu
vienareik§miska — kaip tik j lietuviskaja Krasevskio kiryba visy pirma ir atsirémé
modernios lietuviy tautos ideologai, Mykolai¢io-Putino zodZiais tariant, batent ja
»mito ,Ausros® patrioty karta“. Si tezé buvo pagrista konkreciais fakrais: Krasevskio
karybos populiarumu, jos vertimy | lietuviy kalba gausa (lyginant su kitais lenkis-
kai raSiusiais Lietuvos istorikais ir rasytojais) ir net asmeniniais raytojo kontakrais
su ausrininkais. Kitaip tariant, Krasevskis, Krasevskis ir dar karta Krasevskis. Nors
net garsiosios 1882 metais datuotos frazés — ,musy $lovés ir didybés nemirtingy

6 _ autoriaus Andriaus

pranasy trejybe sudaro Krasevskis, Narbutas, Mickevicius®
Vistelio-Visteliausko, kurj Vaizgantas taip vaizdziai pavadinto ,,Juozo Igno Krasevs-
kio padaru®’, pozicija $iuo klausimu taip pat nebuvo nuosekli. Stai 1903 metais
prioritetus jis jau iSdésto taip: Narbutas, Mickevicius, Lelewelis, Sirokomlé, Kra-
Sevskis®. Gal pirmuoju atveju Krasevskio lyderyste lémé tiesiog mandagumas? Juk
tuos zodzius rasé ne kur kitur, bet laiske Krasevskiui? [domu ir tai, kad $ioje triadoje
antruoju nurodytas ne Mickevicius, bet Narbutas. Vistelio-Visteliausko, kaip ir kity
tos kartos lietuviy inteligenty pagarba, tiesiog pietizmas Krasevskio karybai negin-
¢ijami, bet ir jiems buvo puikiai Zinoma, i$ kur raSytojas sémési temy ir idéjy. Tas
pat ir Jono Sliaipo dar 1884 metais Ausroje spausdintame tekste — tarp vyry, kurie

Vincas Mykolaitis-Putinas, Nawujoji lietuviy literatiira, t. 1, Kaunas: Humanitariniy moksly fakulteto leidinys,
1936, p. 122.

¢ Andrius Vistelis-Visteliauskas, Laiskas J. I. KraSevskiui, Orlinecas, 1882 12 28, in Lietuviy kultiros veikéjy
laiskai J. I. Krasevskiui, p. 257.

7 Juozas Tumas, Jonas-Andrius Vistelis-Lietuvis (1844-1902 (?)), Lietuviy literatitros paskaitos. Draudziamasis
laikas, Kaunas: Raidés spaustuve, 1924, p. 9. Pats Vaizgantas lenkiskai rasiusiy Lietuvos literaty eilg sudaré taip:
,Bohusas, Norbutas, KraSevskis“. Zr. Ten pat, p. 8.

8 Alndrius] J[onas] Visztalius, Apie apsireiszkima ,Auszros®, Vienybé lietuvniky, 1903, Nr. 23, p. 270. Vistelis-
Visteliauskas rasé: , Czia atkartosiu, ka jau nesyki sakiau gyvu Zodziu ir rasztais, kad ir asz pats tapau pabudintas
darbuotis gyvu Zodziu a. a. gimdytojy savo, o isz dalies skaitydams rasztus nors svetimoj kalboj, minétinai
garbingujy rasztininku, kaip tai T. Narbuto, A. Mickevycziaus, Lelevelio, Kondratavycziaus, 1. J. Kraszevskio ir
keliy kity*. Zr. Ten pat.
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Ltarési atgaivins¢ meile nepriegulmés ir laisvés pirma vardija ,Norbuta®, o tik po
to ,,Kraszauska .

Kita vertus, tyréjas turi teisg¢ déstyti medziaga taip, kaip jis ja supranta ir jau-
¢ia. Juolab kad Litwinowicz-Drozdziel pateikta analizé parasyta jsigilinus i lietuvis-
kaja (8j Zodj, lenk. ,litewska“, paprastai raso kabutése) Krasevskio kiirybos tematika,
negana to, paraSyta emocingai, nevengiant gausiy digresiju, kurios, beje, labiau buty
deréje jvadinei knygos daliai. Kaip tik Siame Krasevskiui skirtame knygos skyriuje
autoré daug raso ir apie Juliuszo Bardacho bei Jerzy Ochmarnskio darbuose propa-
guoty ,mazosios” ir ,didZiosios” tévynés, t. y. ,dvilaipsnés (,dvipakopés®, ,,dvigubos®)
Lietuvos bajoriskosios savimonés, samprata (p. 32—-33), i$samiai aptaria ir sociolo-
gés Antoninos Klosowskos tautinés identifikacijos modelj, mini ir Andrzejy Wierz-
bickj, kuris XIX amziaus Lietuvos istoriky kiirybg traktuoja kaip regionizmo atmaing
(p. 42—43). Litwinowicz-Drozdziel pladiai pristato ir lietuviy istoriky Egidijaus Alek-
sandraviciaus ir Antano Kulakausko tez¢ apie XIX amzZiaus pirmosios pusés literattiros
(kultaros) procesa kaip dvikalbés lietuviy literataros (kultaros) tekme, teigiantiems,
kad pradiniame tautinio atgimimo etape lietuviy literatara (kultara) kurta ir lenky
kalba (p. 49-50). Tiesa, jau minétos kabutés rasant zodj ,lietuviska“ rodo, kad siy
tyréjy pozicija autorei jdomi, tadiau i§ esmés nepriimtina. Kad ir kaip ten batuy, Sioje,
o ne jvadinéje knygos dalyje dar karta aptariamos XIX amziaus specialistams gerai
pazistamos savokuy, ,veikalai“ (,dzieje®) ir ,istorija“ (,historia®) definicijos (p. 51).

Zinoma, visa $ig teoring medziaga Litwinowicz-Drozdziel pristato turédama viena
tikslg — jai rapi Krasevskio fenomenas. Deja, susidaro jspudis, kad ir $iai tyréjai jo
asmenj sunku jsprausti j bet kokius, juolab XX ar XXI amziuje sukonstruotus teori-
nius rémus. Belieka atsigrezti | pacius tekstus ir ten ieskoti atsakymo. Knygos autoré
tai ir daro, didziausia démesj skirdama dviem Krasevskio kariniams: groziniam, t. y.
poetinei trilogijai Anafielas (,Anafielas®), iSspausdintai 1840-1846 metais Vilniuje,
Juozapo Zavadzkio spaustuvéje, ir moksliniam, t. y. veikalui Lizwa (,Lietuva®), 1847—
1850 metais paskelbtam Var$uvoje (Sic! Anaiptol ne Vilniuje, kaip kad nurodoma
p. 214), Stanistawo Strabskio spaustuvéje. Tyréjos atlikta $iy ir dar keliy (menkesniu
mastu) Krasevskio lietuviskos tematikos darby analizé tik sustiprina jspudj apie jau
anks¢iau minéta autorés ,,bejégiskuma® — §j knygos herojy sunku vertinti tradiciniais
metodais. Jis — eruditas, puikiai jvaldes tiek literattirinj, tieck mokslinj stiliu, negana to,
meistriskai derings jvairius Zanrus: , Liezuviskojoje Krasevskio kuryboje, — raso Litwi-
nowicz-Drozdziel, — greta stovi veikalai, parasyti visiskai skirtingomis kalbomis — Zia-
rint i$ $iy dieny istoriografijos pozicijy tai tiesiog nejtikétina. Tam pac¢iam periodui ir
tai paciai asmenybei skirtas istorinis (pagal autoriaus sumanyma — mokslinis, objek-
tyvus) veikalélis Litwa za Witolda (,Lietuva Vytauto laikais®), atitinkami skyriai dvi-
toméje knygoje Litwa ir poetinés trilogijos dalis — Witoldowe boje (,,Vytauto kovos®,

9 Jlonas] Szl[itpas], Biczitlisté, Auszra, 1884, Nr. 1, 2, 3 p. 70.
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p. 53). Maza to, ,Krasevskio atveju® tai joks prieStaravimas, atvirksciai, tai liudijimas,
kaip nuosekliai jgyvendinama istoriosofiné romantizmo mintis, kurios esme sudaro
nataralus siekis ,sunaikinti opozicija tarp mito ir istorijos, susieti mitinj ir istorinj
mastyma” (p. 53—54).

Taigi, anot tyréjos, KraSevskio uzdavinys — ,sukonstruoti pasakojima®, istorija jdéti
{ populiarios schemos rémus, ir tas pasakojimas, toji istorija, turi turéti savo pradzia ir
pabaiga, savo nuzymeétg kryptj. Krasevskiui svarbu ne atskleisti naujus istorijos faktus,
ne chronologiskai juos isdéstyti, bet paaiskinti ju sekos logika (p. 52). Kitaip tariant,
,suderinti du metodus: darbg istoriko, kuris net jeigu nuo to pats gieztai atsiriboja,
visy pirma dirba norédamas nustatyti fakey eiliskumo tvarkg ir, kas pasakyta galbut
kiek perdétai, — funkcijg aido, kuris, pasinaudodamas daina, padavimu, patarlémis ir
kitais liaudies kulttros tekstais, suteikia jiems dainos-pasakojimo, mito, skirto kazko-
kiai bendrijai, prasme¢® (p. 53). Taigi $i istorija perteikiama tarytum dviejuose laiko
lygmenyse: mitiniame ir istoriniame. ,Krasevskis, — raso Litwinowicz-Drozdziel, —
pasakoja mita, jsitikings, kad intuityvus mokslo jrankiy — kalbotyros, archeologijos,
istorijos pritaikymas — butent i§ tos mitinés kalbos ji ir iSgelbés, padarys tai, kad jo
darbas taps tam tikra zesos rasimi, zikros istorijos reik§més isaiskinimu® (p. 60).

Kitaip tariant, Krasevskio tikslas galéjes buti dvejopas: noras pateikti tam tikros
tautos istorijos panoramg — nuo jos pasirodymo istorijoje iki pat nei$vengiamo nué-
jimo nuo scenos, atskleisti visuotinius istorijos désnius, parodyti, kaip tos universalios
taisyklés jgyvendinamos konkreciu atveju, arba — visai priesingas pirmajam — parayti
tokig istorija, kuri sukurty naujg jos veikéja, o grupé, bendruomeng, kuri buvo nete-
kusi savo istorijos arba nezinojo istorijos reik§més, galéty joje atpazinti save pacia,
»pajausti tai, kas lemia jos savituma ir i$skirtinuma® (p. 53). Ir Siuos savo svarstymus
knygos autoré baigia retoriniu klausimu: , Taigi gal Krasevskis, nors pats to ir nepla-
navo, tikrai tapo vienu i§ modernios lietuviy tautos tapatybés arba bent jau vienu
i$ lietuviy, susikurtos savo istorijos vizijos karéju?“ (p. 56). Atrodo, kad atsakymas j
$i klausima Litwinowicz-Drozdziel jau buvo zinomas i§ anksto. Tolesné Sio literato
teksty analize paremta tyréjos minties seka tik patvirtina minéta tezg: nors ir Krasevs-
kis istorikas, ir Krasevskis poetas ne visuomet (tiksliau baty pasakyti — beveik visuo-
met) piesé itin patraukly senosios Lietuvos paveiksla, nors teigé, kad $io krasto galybe
ir $aunumas jau seniai praeityje, ,XIX amziaus lietuvybés ieskotojams tai pasirodé esa
labai stipriu ir gaivinanciu impulsu. Krasevskio rasty apie senove jtaka sunku perver-
tinti“ (p. 70).

Mintis aiski. Bet ar nauja? Buty galima dar ilgai sekti autorés samonés vingiais,
zavétis jos kalbinémis i$raiskomis, jos retorika, taikliai parinktomis metaforomis ir
Krasevskio darby citatomis — jeigu ne tik ka istartas klausimas. Nes atsakymas baty
lakoniskas — ,nenauja®, bent jau Lietuvos skaitytojui. Visa tai jau anks¢iau, nors ir
kiek kitais zodziais, buvo pasakyta. Nesiimsiu aptarinéti istoriografinés situacijos, ji
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jau seniai smulkiai aprasyta!®. Paminésiu tik du jdomiausius ir solidziausius pasta-
rojo laikotarpio darbus, kuriy autorés — istoriké Halina Beresnevi¢iaté-Nosdlovd ir
literatarologe Brigita Spei¢yté!!. Pirmasis rasinys skirtas istoriniams lietuviskos tema-
tikos Krasevskio darbams, antrasis — grozinei karybai, konkreciai poemai Anafielas.
Beresneviciaté-Nosdlovd, daugiausia remdamasi Haydeno White’o istoriografinio sti-
liaus teorija ($io mokslininko mintys daznai cituojamos, o tyrimo principai taikomi
ir recenzuojamoje knygoje, zr. p. 89, 90, 132—133) pasiryzo rekonstruoti Krasevskio
kelio istorinés tiesos link metoda, , pasiaiskinti, kokiu istoriografiniu palikimu, kokiu
etiniu, estetiniu, epistemologiniu pagrindu rémési Krasevskio istorinés Lietuvos vaiz-
das®, kaip jis gaivino j praeitj nugrimzdusius laikus'?. Tyréjai buvo jdomaus ir Krasevs-
kio deklaruoti tyrimo tikslai, ir metodai, kuriais jis konstruoja Lietuvos kaip ,tautos
politinés sékmés ir nuopuolio modelj“!?. Kaip ir Litwinowicz-Drozdziel, taip ir lie-
tuviy tyréjai buvo svarbus istorijos ir meno santykis Krasevskio karyboje, verciantis
»mus jtarti jj beletristiniais ketinimais, o kartu ir su reikalavimu atspindéti nesume-
luota ir neiskreipta istoring tiesa“'4. Zinoma, ir lietuviy tyréjai rapéjo pasiaiskinti,
kokj pédsaka Krasevskio pazitros j istorija bus palikusios lietuviy istorinéje samonéje,
kitaip tariant, kokios buvo tos ,giliai jmintos emocinés brydés“!> (Sie Zodziai pasisko-
linti i§ Czestawo Miloszo).

Savo ruoztu Brigitai Spei¢ytei buvo jdomu, kodél ir kaip Krasevskis karinj Ana-
frelas pristaté kaip ,tam tikra antring lietuviy mitologinio epo rekonstrukeija®, kaip
»poemoje buvo jpoetintas lietuviy kultaros pradzios momentas — mito virsmas isto-
rija“, o ypac — kodél ir kaip $i poema, o ne Adomo Mickevic¢iaus karinys Pan Tadeusz
(,Ponas Tadas“) ar Antano Baranausko poema Anykstiy Silelis virto ,moderniosios
liecuviy kultaros idéjine emblema“!®. Speicyté, kuriai kaip ir Litwinowicz-Drozdziel
(zr. p. 20, 119, 148), imponavo nacionalizmo ideologijos tyréjo Benedicto Ander-
sono mintys apie galimybe ,iSgalvoti bendruomeng®, susikurti praeitj ,,i$ filologijos®,
i$ ,pavadinimu, pri¢jo prie isvados, kad Sios poemos populiarumg tarp ausrininky
galéjo lemti net ir suteiktas $ansas atsipalaiduoti nuo romantizmui badingos istori-
nio proceso religinés interpretacijos (Mickeviciaus, Baranausko karyboje), istorinius
lazius aiskinusios mistinio virsmo logika'”.

10 7r. V[ladas] Zukas, J. I. Kragevskis lietuviy istoriografijoje, p. 308-358.

Halina Beresneviciute, J. I. Krasevskis — Lietuvos istorikas, Darbai ir dienos, 1995, t. 1 (10), p. 19-42; Brigita
Speicyté, Anafielas: nuotykinis epas apie Lietuvos praeitj, in Poetinés kultiiros formos: LDK palikimas XIX am-
giaus Lietuvos literatiiroje, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2004, p. 343-357.

Halina Beresneviciate, J. I. Krasevskis — Lietuvos istorikas, p. 19.

Ten pat, p. 22.

Ten pat, p. 23.

Ten pat, p. 19.

Brigita Speicyté, Anafielas: nuotykinis epas apie Lietuvos praeitj, p. 344.
17" Ten pat, 352-353.
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Anafielas — ra$é tyréja, — yra abejotinos vertés estetinis tekstas, ypatingiau nepaveikes lietu-
viy literatrinés tradicijos, taciau lietuviy bendruomenei simboliSkai paliudijes galimybe
laisvai formuoti tautinj identiteta, atsipalaiduoti nuo istorijos slégio, kelis istorinés patirties

amzius suskliausti | maironiska ,nakties be ausros“ metafora ir pasiryzti didZiajam tautos
<18

karybos nuotykiui, entuziastingai pasveikinus ,,ausra naujos gadynés®.

Abu $ie darbai, placiai nuskambéje Lietuvos humanitary pasaulyje, buvo iSspaus-
dinti dar prie$ pasirodant Litwinowicz-Drozdziel monografijai, taigi turéjo visas gali-
mybes biiti pastebétais ir jvertintais, juolab kad jie ne tik pagristi kruopscia Krasevskio
karybos analize, bet ir daug kur mintimis susiSaukia su lenky tyréjos svarstymais.
Negana to, $iy dviejy studijy fone Litwinowicz-Drozdziel mintys visai neatrodo pio-
nieriskos. Ta zodj kaip tik ir pasiskolinau i$ Sios tyréjos, be kita ko, jdomiai svarstan-
Cios ir apie paties Krasevskio galimybe suvokti save kaip to meto Lietuvos istoriky
bendrijos pionieriy (p. 56).

Be abejo, Krasevskio sukurta Lietuvos istorijos panorama buvo jspudinga — kaip
ir patys tos istorijos tyrimo uzdaviniai, kuriuos, remdamiesi veikalo Lizwa pratarme,
galétume glaustai suformuluoti taip: 1) kodel kadaise pasiekusi branda ilgainiui lie-
tuviy tauta pasitrauké i§ istorijos arenos? 2) kas lémé, kad is to klestéjimo laikotar-
pio liko tik migloti prisiminimai? 3) kokia buvo Lietuvos lemtis? 4) kokia idéja ji
gyveno?” Kitaip tariant — visa lietuviskoji Krasevskio karyba — nesvarbu, groziné
literataira ar istorinis tyrimas — tai $ios jau sunkiai apéiuopiamos ir amziy gilumoje
nugrimzdusios idéjos ieskojimas. Istorija, saké Krasevskis, yra gyvenimo mokytoja,
bet ne $i, prakting, jos funkcija svarbiausia — istorijos esme sudaro jos ,,rySys su dabar-
timi, jy dvasinis rySys®, ir kiekviena, taigi ir lietuviy tauta, turi ,suvaidinti sava, atskirg
vaidmenj ir atlikti sava veiksma (orig.: ,,czyn®), o tai jvykdziusi ,,i$siskaido, jeigu taip
galima sakyti, j savo sudedamasias dalis ir iSgyvenusi sunky cheminj persikanijimo
procesa jsitraukia j naujos stipréjancios tautos sudéti“?’. Siuos odzius pacitavau neat-
sitiktinai — jie stebétinai siejasi ne tiek su Johanno Georgo Herderio (reikéty autorei
padékoti uz priminima, kad kaip tik Vilniuje pirma karta lenky kalba buvo paskelbtas
fundamentalusis jo veikalas?!), kiek su Adomo Mickevi¢iaus mintimis, beveik tuo pat
metu sakytomis i§ tribanos Collége de France auditorijoje... Sutapimas? Vargu. Tadiau
teoriskai jmanoma, kad tuos Zodzius veikalo Lirwa ir poemos Anafielas autorius, kaip
ir kiti Mickevi¢iaus amzininkai, jau buvo skaites®2.

18 Ten pat, p. 353.

J16zef] I[gancy] Kraszewski, Litwa: starozytne dzieje, ustawy, jezyk, wiara, obyczaje, piesni, przystowia, podania i
t. d, v. 1: Historya do XIII wicku, Warszawa: w Drukarni Stanistawa Strabskiego, 1847, s. 10.

Ten pat, p. 16.

20

2 [Johann Gottfried] Herder, Pomysty do filozofii dziejow rodzaju ludzkiego, dzieto przetoione z jezyka niemieckie-

go z dodatkiem przedmowy i opisu zycia autora, przez Jézefa Bychowca, kapitana, t. 1-3, Wilno: naklad i druk
T/[eofila] Gliicksberga, 1838.

Pladiau apie tai zr. Reda Griskaité, Adomas Mickevi¢ius — Teodoras Narbutas. Trys saly¢io taskai, Mezai, 1999,
Nr. 4, p. 112-115.
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Bet baigdama svarstymus , Krasevskio tema“ noréciau grizti prie to, nuo ko pra-
déjau — prie jo ,eilés” Sioje knygoje. Taip, Krasevskis daro ir dareé jspudj. Kadaise,
raSydama apie istoriografing polemika, vykusia XIX amziaus vidurio Lietuvoje, atkrei-
piau démesj | jo amzininko, istoriko ir literataros kritiko Juliano Bartoszewicziaus
svarstymus ta pacia ,,KraSevskio tema“ (o diskusiju tikrai bata, ir labai karsty). Taigi
kaip galima spresti i$ Bartoszewicziaus pasisakymuy spaudoje, Krasevskis buves jo ide-
alas — nestebings ypatingu minties gilumu ir jéga, bet tiesiog pribloskes nejtikétinu
karybingumu, visi$kai nauja kalba, iSsilavinimu, mokslu, labai dideliu apsiskaitymu,
nepriklausoma ir originalia nuomone, samoju ir humoru. Bartoszewicziui ypac jstrigo
viena, jo zodziais, — revoliucing, Krasevskio mintis: pasaulyje néra originaliy kariniy —
literatai raSydami knygas tik vagia idéjas vieni i$ kity. Bartoszewicziui buvo artimas
ir kitas KraSevskio samprotavimas, $j kartg apie kritika — naujy kariniy recenzijos,
tiksliau — trumpos nuomoneés apie jas, nors ir blogai motyvuotos, bet rasytos pirmam
ispudziui pagavus, vos tik perskaicius knyga, yra visiskai pateisinamos. Tiesa, daznai
jos zeidZia senus autorius, bet, antra vertus, jos kelia jaunujy entuziazma?.

Butent tokio jaunatvisko entuziazmo ir nestokoja $is Litwinowicz-Drozdziel
pozitris | Krasevskj, turintis ir dar viena rySky bruoza: Sioje monografijoje Krasevs-
kis — vieniSas nesuprastas herojus, taigi turintis daug bendra ir su paties herojaus hero-
jumi — Vitoliu. Ir knygos autorei didziausias $ios vienatvés ir nepritapimo aplinkoje
jrodymas — Krasevskio ,,nepakvietimas“ j Laikinaja Vilniaus archeologijos komisija:
nors lietuviskoms senienoms paskyré nemazai démesio ir pastangu, be to, | lietuviy
literataros istorijg j¢jo kaip autorius poemos i$ mitinés istorijos — Anafielas — niekada
komisijai nepriklausé: nei pats nieckada nesistengé ten pakliati, nei prisidéti prie jos
darby niekada nebuvo kviestas“ (p. 106). Mano galva, §j karta ne tiek svarbu (nors
galbiit ir a$ pati liksiu nesuprasta savo kolegu), kad buvo padaryta labai grubi klaida —
nes Krasevskis jau nuo 1856 mety buvo tikrasis $ios komisijos narys ir knygos autorei
baty galima netgi nurodyti jo dovanas $iai institucijai — bet tai, kad tyréja tarytum
susitapatina su savo herojumi, o tiksliau — su jo herojaus herojumi. Bet tai béda beveik
visy musy raanciujy apie tuos, kurie jau praeityje. O gal ir vél atvirksc¢iai — ne traku-
mas, bet privalumas?

KODEL NARBUTAS?

Paradoksalu, taciau to paties turiu klausti ir susipazinusi su antraja Malgorzatos Litwi-
nowicz-Drozdziel monografijos dalimi, pavadinta ,, Teodoras Narbutas. Istorija ir kolek-
cija®. Tik dabar $is klausimas kyla ne tiek dél $io knygos herojaus ,eilés” tyrime (apie tai
jau rasiau), kiek apskritai dél jo ,dalyvavimo® jame prasmés. Kad ir kaip paradoksalu,

2 Reda Griskaite, Mykolas Balinskis: kova dél istorijos?, Vilnius: Eugrimas, 2005, p. 37-38.
245



DARBAI IR DIENOS

tai sakydama remiuosi pacios autorés teiginiais. Taigi kodél Narbutas, jeigu jis, ,skir-
tingai nei Juozapas Ignacijus Krasevskis, ,,nepateikia naujo mito, kuriame kokia nors
grupé galéty atpazinti save®, jeigu ,,nieko nemaitina $irdj stiprinanciu pasakojimu®, o jo
»istorija-kronika i§ esmés néra nei bajory luomo apoteozé, nei bendrai uzrasytas atgims-
tancios lietuviy tautos pasakojimas® (p. 101, 89)? Kodél Narbutas, jeigu jo veikalas
Dzieje narodu litewskiego (,Lietuviy tautos istorija“) ,grei¢iau primena pasivaiks¢iojima
po senieny kolekcija, negu analitinj istorijos déstyma™ (p. 109)? Jeigu $is darbas yra tik
privataus kolekcininko pasakojimas, tik prasmés ir vertés suteikimas jo kaip senieny
rinkéjo pastangoms® (ten pat)? Jeigu Narbuto veikalas neturi nei ,,savo vidiniy mecha-
nizmy, nei savo didvyriy“? (p. 88). Jeigu $io istoriko tekste ,né per nago juodyma®
nerasime ne tik modernios istorijos filosofijos, bet net ir istoriniy jvykiy ,priezas¢iy ir
pasekmiy sekvencijos? (p. 91, 88). Pagaliau jeigu net pati Litwinowicz-Drozdziel klau-
sia: ,Kam gi tad rasyta ta istorija? (p. 89). Narbutas sako, kad ,lietuviy tautai®, taciau
»Ka jis turi omenyje, tai sakydamas?“ — klausia knygos autoré (ten pat).

Kitaip tariant, kam rayti apie tai, kas $iam tyrimui neturi jokios prasmés ir vertés?
Juk kandidaty j ,mitolografus®, ,mitologinio judéjimo® (tai Litwinowicz-Drozdziel
terminai) atstovus buvo galima rasti ir daugiau, pavyzdziui, Dioniza Poska? Su visa
spalvinga jo lietuviy senovés ir mitologijos samprata, su Baublio fenomenu. Tiesa,
apie Poska autoré uzsimena, bet tik prabégom, tik bendroje ,zemaiciy kompani-
joje®. Tuo tarpu apie Narbuta, nors ir nenoromis, nors ir su akivaizdzia iSankstine
nuostata (ta pati, jau suformuota, tik visai prieSinga nuomoné jau¢iama ir vertinant
Krasevskj) raso daug ir ilgai. Taigi vis délto kodél? Todeél, kad butina, kad privalu.
Todel, kad ,rasant apie Lietuvos senienas XIX amziuje su tuo kariniu reikia susi-
durti akis j akj, prasiskverbti per jj, nors ir kokios apimties jis baty” (p. 77). Todél,
kad nors ir poleminis, jis ,j Lietuvos istoriografijos kanona pateko kaip veikalas
persilauzimo ir svarbus®, o lenky istoriografijoje, kad ir kaip autorei baty keista,
,hors ir tapegs sinonimu to, kas marginalu ir kurioziska, taigi i$ esmés nesvarbu®,
visgi traktuojamas ,kaip diletanto, bet tikro senieny mylétojo karinys“ (p. 77-78).
Kitaip tariant, monografijos autoré tarytum atsiduria istoriografiniuose spastuose,
ji neturi kitos iSeities, tiesiog priversta akis j akj susidurti su tuo, kas neabejotinai
yra ,antros rasies, negana to, sunkiai jveikiama — turiu omenyje Narbuto veikalo
apimtj. Dar daugiau — su tuo, kas turi bloga $love, kas sporto pasaulyje jvardi-
jama dopingo, o istoriky — falsifikato vardu. Tiesa, autoré¢ i$ karto teigia, kad trak-
tuos Narbuto veikalg ,visy pirma kaip literatiiros karinj, kuris turi visus epochos,
kurioje buvo parasytas, atributus, o ne kaip ziniy Lietuvos istorijos temomis $altinj“
(p. 81). Taciau to nepakanka. Narbuto opero magno (tai ir vél mégstamas Litwino-
wicz-Drozdziel jvardas) reikia savito vertinimo, savitos, naujos schemos. Tiesa, jg
sugalvoti nelengva: juk kalbama apie istorika, kurio, $ios tyréjos Zodziais, rimtai
nedomino nei romantizmo, nei juolab Apsvietos ideologija: ,,nei Montesquieu, nei
Gibbonas, Hume’as ar Robertsonas®, o Joachimu Leleweliu doméjosi tik tiek, kiek
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Sis rasé apie heruliSkaja arba roméniskajq lietuviy tautos kilme (p. 79). Palikime §j

teiginj tyréjos sazinei, nes Lelewelio darbus nuolat ir atidZiai skaité, visi svarbiausi
buvo jo Siauriy bibliotekoje, apie juos diskutavo su savo korespondentais, ir ne
kas kitas, bet Narbutas apie savo veikalo iStakas yra viesai pasakes: ,man pavyzdziu

buvo Hume’as, tik nezinau ar pavyko“?.

Tacdiau schema Narbutui pateikiama. Mintis, be abejonés, kilo susipazinus su pir-

muoju Narbuto veikalo tomu Mitologia litewska (,Lietuviy mitologija®). ,Ir ko tik ten

neturime! — stebisi autoré. — Penkiolika didziujy dievy, keturiasdesimt $esi mazesni, tris-
desimt devynios deivés, septyni pusdieviai, daug sudievinty gamtos jégu, dvidesimt dvi
paslaptingosios dievybés ir fetisai, $ventés, aukojimo ritualai, jvairios zyniy ir pranasy

radys, Sventovés, altoriai, $venti gojai, dievy vaizdiniai — tai i§ tikrujy imponuojantis
katalogas [kursyvas mano. — R. G.]“ (p. 91-92). Be abejo, nuostaba ir nuostata perimta
i§ Narbuto kritiku, nauja tik paskutinysis zodis — ,katalogas“. Kaip tik juo, nuolat j

supindama su kitu panasios prigimties zodziu — ,kolekcija“, Litwinowicz-Drozdziel ir

vertina daugiatomj Narbuto veikala. ,,Smulkus bajoras, — raso ji, — Siauriy dvarelio savi-

ninkas, kasdien besigalynéjantis su cukriniy runkeliy auginimo ir labdaringos Rumforto

sriubos valstie¢iams virimo pries nauja derliy problemomis, jtraukia esamus ir nesamus

daikeus | savo gigantiska istorijos mitologijos katalogg [¢ia ir toliau kursyvas mano. — R.

G.], vedzioja savo svecius po neegzistuojanciq kolekcijg, linksmindamas anekdotais apie

nejprastas visy, ty praeities lobiy radimo aplinkybes® (p. 99). Narbuto veikalas — tai

tik katalogo, tik kolekcijos pristatymas. Tiesa, retkarciais ,neaistringos katalogo vietos*

supinamos su ,jausmingais kolekcininko prisipazinimais®, kei¢iamos bajoriska gavenda:

,visur ten, kur atsiranda nors menkiausias anekdotas, fabulg turinti jtampa, pasakojimo

didvyriu tampa pats autorius, kolekcininkas-pasakotojas (p. 100, 101). Taciau knygos
autorei jdomu ne tiek Sis pasakojimas, $i gavenda (anot jos, labai reta Narbuto veikale),
neturinti jokio rysio su ,tikru®, o tik su ,,paraistoriniu® istorijos déstymu, kiek pati Nar-

buto kolekcininko ,meilé daiktams, Zaliavinéms lickanoms, liudijan¢ioms apie krasto
senumg” (p. 101). Kitaip tariant, Narbuto veikalas Dzieje narodu litewskiego — ne kas
kitas kaip ,virtualus (rasytinis) muziejus®:

24

Kai kurios vitrinos tus¢ios, bet esminés zinios apie pasaulio sutvarkyma suteikia galimybe
manyti, kad netrukus trikstami eksponatai atsiras. Kolekeija yra mikrokosmosas, o ne —
kaip tai galéty atrodyti — koks nors atsitiktinis rinkinys daikty, kurie atitinka tik vieng kri-
teriju — ,jie yra seni“. Kolekcija sutvarkyta taip, kad atspindéty jsivaizdavimg apie pasaulio
tvarka. Narbuto mikrokosmosas yra pilnas daiktu, kurie j gyvenima pakviesti tik dél paties
raSymo akto; kurie nesugadinti praktiskumu ir funkcionalumu — nes jie neegzistuoja. Tai,
su kuo susiduriame skaitydami veikala Dzieje narodu litewskiego, jokiu buidu néra istorijos
raSymas. Tai kra$to senieny muziejus, pilnas dievybiy statuly ir valdovy paminkly — priei-
namesnis ir artimesnis nei kokia nors materializuota kolekcija. (p. 111)

7r. Reda Griskaité, Simono Daukanto ir Teodoro Narbuto epistolinis dialogas, in Laiskai Teodorui Narbutui:
epistolinis dialogas, Vilnius: Mokslas, 1996, p. 21.
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Istorija kaip katalogas? Istorija kaip muziejus? Kaip pasivaiksc¢iojimas po ji? Kodél
gi ne? Muziejaus, kolekcijos metafora $iuo atveju, kalbant apie Narbuto operum
magnum, netgi vykusi ir svarstytina (gal tik nelabai originali, nes ir Halina Beresne-
vi¢iaté mus kartu su Juozapu Ignotu Krasevskiu ,vedzioja“ po $io istoriko susikurtg
»paveiksly galerija“?), jeigu ne keletas, §j karta jau ne Narbuto, bet pacios knygos
autorés naracijos ir jos istorijos raSymo bruozy. Jau daug karty akcentavau isanksting
neigiamg Litwinowicz-Drozdziel nuomong apie Narbuto darbus. Ta¢iau $iuo atveju
labiau trikdo akivaizdus nenoras iSgirsti, o laikantis objektyvaus ir padoraus rasymo
kriterijaus — batina pateikdi ir kita nuomong, kad ir kokia nepriimtina ji butu. Kitaip
tariant, nors ir deklaruota, kad | Narbuto veikala apskritai nezitrés ,kaip i ziniy Lie-
tuvos istorijos temomis Saltinj“, kad tyréjos i§ esmés nedomins $io istoriko naudoty,
$altiniy kilmé ir patikimumas, vis délto retorika — tradiciné, paimta i§ Konstantino
Jablonskio, Zenono lvinskio, Januszo Tazbiro, Lucjano Krawieco tekstu: Narbutas
diletantas, jo istorinis metodas — tikras anachronizmas, negana to, jo didysis veikalas
pilnas jvairiy klastoc¢iy — ne tik istoriniy faktu, istoriniy asmenybiu, bet ir istoriniy
$altiniy, (p. 77). Atstovaudama tokiai vienareiksmiskai, nors, be abejonés, solidziai,
nes pozityvistinei, pozicijai, autoré ne tik pati save pasmerkia neobjektyvumui, bet ir
neoriginalumui. Kas gana keista, nes monografija su aiskia pretenzija — turiu omenyje
tiek jos struktiira, tiek jau ne karta minétus minties $uolius ir sudétingai puosnu,
»barokinj“ (itin sunkiai ver¢iama j lietuviy kalba) stiliu.

Kitaip tariant, pasigedau istoriografinés jvairovés. O jos, bent jau pastaruoju
metu, nestokojama, taip pat ir Narbuto kaip ,didziojo visy laiky Lietuvos istorijos
falsifikatoriaus® klausimu. Tiesa, Lietuvos istoriky bendruomené ir toliau pasidali-
jusi | dvi priesingas stovyklas. Ir ¢ia jau ne taip svarbu, kas kuriai grupuotei atsto-
vaujama, bet pats ty dviejy poliy egzistavimas. [domu ir tai, kad susidométa net
ty grupuodiy geneze?. Siandien a$ ne tiek uZ tuos, kurie sako, kad ,be Narbuto
nebuty nei Vasario 16-osios, nei, ko gero, dar keliy XIX a. vyruy, drjsusiy mesti
issukj pozityvizmui, kalbinei ir kultarinei polonifikacijai ir padéjusiy pagrindus
lietuviy mitologijai, suvokimui, kad lietuviy istorija néra pasibaigusi, nes esame
mes, jos paveldétojai“?, nei juolab uz tuos, kuriems Narbutas ne tik diletantas ir
falsifikatorius, ,,be saiko jsijautes j ‘puikiosios praeities” didybe® ir pateikes ,,stipriai
deformuota praeities vaizda, kurj dar labiau temdé pomégis falsifikuoti istorijos $al-
tinius“, taigi ne tik pagonybés, bet net ir savizudybés idealizuotojas, jos apologetas,
iskéles savizudybés nauda tautai, ,kuriai trok$tama tautinio prisikélimo palaimos®,

%> Halina Beresneviciate, J. I. Krasevskis — Lietuvos istorikas, p. 27.

%6 7r. Aivas Ragauskas, Ar istorikas Teodoras Narbutas (1784-1864) buvo istorijos $altiniy falsifikuotojas?, Acza
humanitarica Universitatis Saulensis, t. 9 (2009): Kultiirinés atminties kaita ir lokaliné istorija, sudaré Rita Regina
Trimoniené, Siauliai: Siauliy universiteto leidykla, 2009, p. 324-335.

¥ Gintaras Beresnevicius, Lietuviy ir lenky istoriografija apie lietuviy mitologija XIX a. pirmoje puséje, Literatiira,

48 (5): Projekto ,Littera” darbai: Lietuviy tapatybé XIX a.—XX a. pradzios literatiiros ir kultiiros diskursuose, 20006,

p. 23.
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garsiajame Pilény gynybos epizode samoningai jpynes ,savizudybe propaguojan-
¢ias mintis“?®. Rinkdciausi trediajj kelia — uz Narbuto biografijos, jo rankrastinio
palikimo tyrimus, pagaliau atidy jo teksty skaityma. Naujausias tokio darbo pavyz-
dys — rusy istoriko Sergejaus Polechovo tyrimas: perziaréjes Rusijos valstybinéje
viesojoje istorijos bibliotekoje Maskvoje, Rety knygu skyriuje, saugomo vieno i$
1843 metais Narbuto sudaryto (parengto spaudai) 893 (sic!) istoriniy 1216-1569
mety laikotarpio dokumenty (laisku, jstatyminiy aktu, popieziaus buliy, dovano-
jimo aktu) rinkinio Index historico-diplomaticus Magni Ducatus Lithuaniae tomo
registrus, suabejojo tik vieno (sic!) dokumento, nes zinomo tik i§ $io Narbuto rin-
kinio, istoriskumu — visi kiti aktai buvo zinomi pla¢iau?®. Butent $is dokumentas
Polechovui tapo argumentu, kad minétas rinkinys... tai spaudai parengtas $varrastis.
»Tokiu badu, — ironizuoja straipsnio autorius, — bent jau aisku, kodél Narbutas |
katalogg jtraukeé savo paties falsifikata. Nes jeigu rinkinys baty buves skirtas asme-
niniam naudojimui, tai kam gi istorikas romantikas apgaudinéty save patj?“*. Kad
ir kaip ten by, tenka pritarti Aivui Ragauskui, kad vis dar , kitoks“ poziaris j Nar-
butg ,yra tieck marginalinis, jog jo tarsi ir néra®, o jo atstovams tuoj pat prikisamas
pac¢iam Narbutui badingas romantizmas, mégéjiskumas ir t. t.3!. Beje, Cia recen-
zuojama Litwinowicz-Drozdziel monografija Ragauskas apibudino kaip ,naujausia
pozityvistinio ir tokio pobudzio teksta, kuriame toliau naiviai plétojama T. Narbuto
falsifikaty teorija“32.

Taigi ar tik vieng pozitrj atspindintis tekstas, kitos nuomonés ignoravimas taip
pat néra istorijos klastoté? O pavirSutiniskas, negilus teksto skaitymas, atskiry fra-
gmenty ,,i$traukimas® ir jy pateikimas be konteksto? Beje, tai dazniausiai pasitaikantis
Narbuto kritiky metodas. Litwinowicz-Drozdziel ,viso Narbuto®, atrodo, taip pat
neperskaité, nes dazniausiai cituojamas ir vertinamas tik pirmasis, ,mitologinis®, jo
veikalo Dzieje narodu litewskiego tomas (tik p. 88 cituojamas dar ir penktasis Narbuto
veikalo tomas) bei 1847 metais i$spausdinta knygelé Dzieje narodu litewskiego w krdt-
kosci zebrane (,Lietuviy tautos istorija, glaustai perpasakota®), paprastai tiesiog vadi-
nama ,, Trumpaja istorija“?. Pastaroji knyga rimtam tyrimui apskritai vargu ar nau-
dotina, nes ji — tik didZiojo Narbuto veikalo kompendiumas, daugiau informacinio,

28 Darius Baronas, Dangiras Maciulis, Pilénai ir Margiris: istorija ir legenda, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos

leidykla, 2010, p. 217, 222.

C. B. Ioacxos, Pyxomucs Teopopa Hapbyra B cobpanuu HMcropuueckoit 6ubanorexn, Bubamorexa n
ucTopHs: cOOPHUK MATEPUAAOB MEKAYHAPOAHOIH HayuHOl koH(pepenuun 18-19 nosbps 2008 roaa, Mocksa:
TocypapcerBenHast my6andsas ncropuieckas 6ubanorexa Pocenn, 2010, c. 118.

30 Ten pat, 6 i$nasa.

31 Aivas Ragauskas, Ar istorikas Teodoras Narbutas (1784-1864) buvo istorijos Saltiniy falsifikuotojas?, p. 328.

32

Ten pat, p. 326, 1 i$nasa.

3 Teodor Narbutt, Dzieje narodu litewskiego w krétkosci zebrane, z dotaczeniem potoku pochodzen ludéw narodu

litewskiego i czterech tablic rodowych xiazat litewskich, Wilno, nakladem Rubena Rafalowicza, Drukiem Jézefa
Zawadzkiego, 1847.
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reklaminio pobudzio leidinys, paties istoriko ZodzZiais, ,skirtas bendram supratimui,
kad baty galima lengviau suvokti jo [t. y. devyniatomio veikalo. — R. G.] turinj, t.
y. apibendrinimas to, kas buvo anks¢iau smulkiai i$déstyta®, tai ,tik devyniy tomy
konspektas*, ,sutrumpintas apradymas®34.

Taigi Litwinowicz-Drozdziel pasirinkimas maziau negu keistas. Ir ne tik todél, kad
autoré deklaruoja, kad jai svarbiausia — pats ,istorijos tekstas ir jo poetika“ (p. 27), bet
visy pirma todél, kad $io ,konspekto®, $ios santraukos, pagrindu savo ruoztu daromi
drasts apibendrinimai. Zinoma, ir vél Narbuto nenaudai. Vienas tokiu, iki $iol kity $io
istoriko kritiky nepastebéty — tai Narbuto ,,pomégis buhalterijai (p. 89). Stai kalbe-
dama apie istoriko pateikta Pilény gynybos aprasyma, jame, skirtingai nei Krasevskio
poemoje Kunigas (,Kunigas®) ar Sirokomlés karinyje Margier (,Margiris“) — keistoka
ir tai, kad lyginami skirtingo zanro tekstai, t. y. poezijos kariniai ir istorinis tekstas,
neranda nei jausmo, nei pasakojimo — tik skaicius. ,Sios tvirtovés sienas, — cituoja Nar-
buta Litwinowicz-Drozdziel, — buvo surgstos i§ mediniy sienoju, 52 sprindziy storio
ir 83 sprindziy aukicio, grioviy gylis — 26, plotis — 50 pédy — tik tiek tepasako Siauriy
istorikas“ (p. 89). Toliau ta padia tonacija vertinamas ir Narbuto pateiktas Zalgirio
misio apra§ymas: ,Apie Zalgirio masj Narbutas rao, kad jis buvo atmintinas, bet visy
pirma deél didZiulio Zuvusiujy skaiciaus i$ abieju pusiu, ir priduria: ,Masis baisus, jeigu
dar pastebésime, kad beveik vien tik $altieji ginklai naudoti, nes patrankos ir $auna-
mieji ginklai dar buvo mazai naudingi, nes netobuli“.“ (p. 89-90).

Visai kitus tiek Pilény gynybos, tiek Zalgirio masio aprasymo vaizdus monografi-
jos autoré buty radusi pagrindiniame Narbuto veikale. Net ir ,, Trumpojoje istorijoje®
apie Pilénus parasyta pladiau, negu nurodoma, ir netgi gana emocingai®®. Palikdama
nuosalyje dabar itin populiariag Margirio tema, taip pat ir Narbuto pateikta $io istori-
nio epizodo aprasyma, paminésiu tik, kad Zalgirio musis taip pat néra jau taip sausai
aprasytas net ir ,,Trumpojoje istorijoje“, o didZiajame Narbuto veikale jam skiriama
daugiau nei derama vieta — visas skyrius, i$ viso 17 (sic!) paragrafu®. Yra ir vaizdingy
musio apraSymu, ir emocingy, dazniausiai Augusto Kotzebue veikalo citaty. Atvirks-
¢iai, netgi pasigendame ,statistinio®, ,inZzinerinio-techninio“ Narbuto mastymo, su
apgailestavimu skaitydami jo prisipazinima: ,Neaprasinésime techniniy smulkmenu:
kariuomenés issidéstyma ir smulkia muasio eigg skaitytojas ras pridétame plane — apra-
Sysime tik tai, kas aprasomajam tyrimo objektui priklauso“¥.

Taigi vaizdas visiSkai priesingas tam, kurj mums pateikia Litwinowicz-Drozdziel.
Negana to, be reikalo pulsuodama emocijomis, autoré neislaiko naracijos santa-
rumo, taigi ir objektyvumo. Tadiau didZiausia béda — precizijos stoka. Ir ne tik todél,

3 Ten pat, p. V.
3 Ten pat, p. 154-156.

3% Teodor Narbutt, Dzieje narodu litewskiego, t. 6: Panowanie Witolda w wicku pigtnastym, Wilno, nakladem i
drukiem Antoniego Marcinowskiego, 1839, s. 199-252 (§ 1557-1575).

3 Ten pat, p. 236 (S 1573).
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kad einama lengviausiu keliu, t. y. naudojant antrinius, nes lengviau sisavinamus,
Saltinius, ne tik todél, kad daroma daug klaidy nurodant leidiniy ir rankras¢iy pava-
dinimus, ju laidos vietas ir datas, ne todél, kad kartais ta pati citata beveik Zodis Zodin
leidinyje pateikiama du kartus (p. 20, 148), ne tik todél, kad neretai autoré parodo
prasta XIX amziaus epochos i$manyma (pavyzdziui, raSydama ,kazkoks Karolis Lava-
lis“ (p. 340), kai turimas omenyje viena jtakingiausiy to meto asmenybiy — politikas,
$vietimo ideologas, artimas imperatoriui Aleksandrui I asmuo grafas fvanas Lavalis,
arba kai atvirai ty¢iojamasi i$ fakto, kad Narbutas j reikmingiausiy Lietuvos istorijos
ivykiy chronologija jtraukia ir pirmg paskiepijima nuo raupuy, p. 84, i$nasa 10), bet
net ir grubiy dalykiniy klaidy. Paminésiu tik viena, tiesiogiai (ne)susijusia su Narbuto
karybine biografija: 1820 metais Gardine paskelbtos knygelés Krdzki rys pierwiastkow
narodu litewskiego z réznych dawnych autoréw zebrany (., Trumpa lietuviy tautos prady
apzvalga, i$ jvairiy senujy autoriy surinkta®) autorius ne Teodoras, bet Justinas Nar-
butas (p. 214). Apmaudu, kad $i pozicija nurodyta kaip pirmasis Teodoro Narbuto
spausdintas darbas.

I$ pirmo zvilgsnio — tai tik smulkmenos. Bet Siuo atveju jos svarbios, nes atsiranda
jtarumas, imi abejoti tuo, kas raSoma, nors ir kaip patraukliai, naujai ir Zaismingai skam-
béty déstomos mintys. Kitaip tariant, ,i$siruo$damas j zygj“ (taip autoré vadina Nar-
buto pastangas istirti , liecuviskumo Saltinius® (p. 81), ypa¢ — i tokj Zygj — turiu omenyje
»Narbuto klausimo® jautruma — privalai ypa¢ kruops¢iai pasiruosti ir apsiginkluoti.
Nes, kaip minéta anksciau, ,kova dél Narbuto® ne tik tesiasi, bet ir vis karstéja.

DAUKANTAS, JUCEVICIUS, ARBA TIKSLIAU: JUCEVICIUS IR DAUKANTAS

Nei dél Simono Daukanto, nei dél Liudviko Adomo Juceviciaus istoriografiné kova
nevyksta. Gal tuo ir galima paaiskinti gana ramuy, taigi ir solidesnj $iems herojams
skirta knygos daliy déstyma. Tiesa, susidaro jspudis, kad, skirtingai nei Teodorui Nar-
butui, Daukantui (beveik ta patj galima pasakyti ir apie Jucevi¢iy) Malgorzata Litwi-
nowicz-Drozdziel atlaidesné — jos netrikto nei ,Sankt Peterburgo Zynio“ kariniuose
pasitaikantys netikslumai, nei ,literatariskumas®, kaip ir tai, kad ,,Daukanto tekstas,
skaitomas net pirma karta, stebétinai atrodo jau kazkur skaitytas® (p. 136). Daukan-
tui, skirtingai nei Narbutui, netgi ,leidZiama ieskoti“ lietuvisky runu, interpretuojant
tai ne kaip anachronizma, bet ,kaip savu, skirtingy nuo kaimyniniy saliy kultaros
zenkly ieskojimo istorija” (p. 131) (tokia pat atlaidi, netgi dar atlaidesné, $iuo pozia-
riu autoré bus ir Juceviciui, p. 165). Kitais zodziais tariant, quod licet Jovi, non licet
bovi: monografijos autorei Daukantas — ripiskas to meto Europos moderniy valstybiy
karimosi laikotarpio atstovas, ieSkantis savo tautai vietos istorijoje, tiesa, ne ,istorikas
akademikas, grei¢iau — archyvistas, jsitraukes ne tiek  moksling veikla, kiek j tam tikrg
visuomeninj arba visuomeninj-ideologinj projekta, kurio tikslas buvo (re)konstruoti
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lietuviy nacionaling bendrija“ (p. 119), tipiskas ,mity, poezijos [...] ir ideologijos
pateikéjas (p. 119-120). Tiesa, mintis ne originali, pasiskolinta i$ Benedicto Ander-
sono, bet $iuo atveju deranti.

Kruops¢iai atlikta ir Daukanto karybos, ypac jo Bido, vainikuojancio ,despera-
tisky ir vienisq Daukanto kelig®, analizé (p. 120). Galbut tik pasigesta démesio lietu-
viy kolegy darbams, ypa¢ pastaruju mety tyrimams — turiu omenyje Ireng Buckley,
atlikusig retorinés kulttros apraisky analiz¢ Daukanto istoriografinéje karyboje, ir
Vytauta Berenj, paméginusj kartu su Daukantu ,iSgyventi istorija kaip organiskai
susiklos¢iusia kultarine tradicija“®. Sie tekstai, be abejonés, baty tik sustiprine ir
parysking kai kuriuos Litwinowicz-Drozdziel svarstymus. Kad ir kaip ten baty, tenka
pritarti ir autorés minéiai, kad 1845-ieji — Daukanto Biido paskelbimo metai — netapo
jokia persilauzimo data, tik norisi priminti, kad j $ia knyga vis délto buvo atkreiptas
démesys — tai rodo ne tik to meto epistolinis palikimas, bet ir faktas, kad 1849 metais
Romualdas Podbereskis Vilniuje, leidinyje Rocznik Literacki (,Literatiiros metrastis®),
i$spausdino Biido vertimo | lenky kalba fragmenta su puikiais Vincento Smakausko
medZio raiziniais®. [domi smulkmena: Litwinowicz-Drozdziel §j Daukanto kirinj
i lenky kalba ver¢ia ,,Oblicze starozytnych Litwinéw z wyzyn i ze Zmudzi“, o Dau-
kanto amzininkas ir pazjstamas Podbereskis: ,,O zwyczajach starozytnych Litwinéw
gérnych i dolnych“4!. Vargu ar galima abejoti, kad biitent tokj savo veikalo vertimo
varianta Podbereskiui pateiké pats Daukantas.

I$samiai pristatyta ir Daukanto biografija, nors ir su vienu kitu netikslumu: $is
istorikas niekada nedirbo pas Nikolajy Rumianceva (p. 169), o jo Darbai senyjy
lietuviy ir Zemailiy lietuviy kalba pirmg kartg paskelbti ne 1922, bet 1929 metais
(p- 117). Koreguotina arba diskutuotina ir mintis, kad dél Daukanto darby Lietu-
vos didysis kunigaikstis Vytautas tampa liaudies didvyrio figoira (p. 132, 141). Nors
autoré ir remiasi Edvardu Gudavic¢iumi, XIX amziaus istorikai jau senokai sutaria,
kad Vytauto iSaukstinimo pradzia siejama su Ignacijaus Onaceviciaus ir jo mokinio
Antano Boleslovo Hlebaviciaus vardais. Banaloka atrodo ir autorés mintis, kad lie-
tuviskaja Daukanto karybg buty galima priskirti ,,populiariosios literataros Zanrui®
(p- 142), nes tuo, regis, taip pat nebejojama. Tac¢iau Daukantui skirta monografijos
skyriy visgi skaityti malonu, o lenky skaitytojui turéty bati netgi ir labai jdomu.
Tiesa, neapleidzia nuojauta, kad paciai knygos autorei $is jos herojus buvo kiek nuo-
bodokas — sprendziu ne tik i§ ekspresyvumo stokos — tiek stilius, tiek mintis, bet ir
aplinkybeés, kad tai vienintelis knygos skyrius, kuriame néra poskyriy,.

Tad ketvirtajam ir paskutiniajam knygos herojui — Liudvikui Adomui Juceviciui

38 7r Irena Buckley, Retorikos tradicija XIX amziaus lietuviy literatitroje, Vilnius: Versus aureus, 2006.

¥ Vytautas Berenis, Simonas Daukantas lietuviy kultaroje, in Kultiros intarpai istorijoje, Vilnius: Kultiros, filoso-
fijos ir meno institutas, 2007, p. 119-120.

40 Joky’s Laukis, O sposobie prowadzania wojny u starozytnych litwinéw, Rocznik Literacki, t. 4, 1849, s. 13—46.

41

Ten pat, p. 18.
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skirta knygos dalis — visiskas kontrastas tik kg aptartajai. Drjsciau teigti, kad tai apskri-
tai vienas jdomesniy kada nors sukurty Jucevi¢iaus portrety. Akivaizdu ir kita — Litwi-
nowicz-Drozdziel didelg jtaka turéjo Meilés Luksienés darbai — daug idéjy pasisemta
batent i§ ju, o kartais abiejy tyréjuy mintys tiesiog identiskos*. Kad ir kaip ten biitu,
paciai monografijos autorei Jucevi¢ius — savotiskas atradimas.

Galbut todél taip lygiai gula Zodziai, sakiniai, taip graziai konstruojamas pasako-
jimas. ,,Panasiai kaip ir kitiems XIX amziaus Lietuvos senieny mylétojams skirtuose
skyriuose, — raso Litwinowicz-Drozdziel, — nekeliu sau uzdavinio kokiu nors budu
verifikuoti Jucevidiaus etnografinio darbo rezultatus. Ne mano uzdavinys rekonstruoti
XIX amziaus Lietuvos arba Zemaitijos valstietiy kultira. Mano tikslas, jeigu taip
galima pasakyti, — atskleisti ,,Juceviciaus kultarg®, tam tikrag mentaliteta ir jo Saltinius,
zinoma, teigdama, kad $io teksto herojy taikliai parinkau ir to laikmecio herojumi®
(p- 160). Dél pastarosios minties gal buty ir galima diskutuoti, bet tik ne dél Jucevi-
Ciaus asmenybés isskirtinumo.

Kitaip tariant, autorés tikslas — parodyti kuo ,Jucevic¢iaus kultara® skiriasi nuo
»Krasevskio kultaros®, ,Narbuto kultaros®, o galbut net ir — ,Daukanto kultaros®.
Litwinowicz-Drozdziel i$vada vienareik§miska: ,Juceviciui — skirtingai nei Krasevs-
kiui ar Narbutui — mitologija néra istorijos atmaina, esanti anapus uzdary istoriniy
laiky® (p. 155) (plg.: ,J. I. Krasevskiui lietuviy liaudies kultara — daugiau teorija,
L. Jucevi¢iui — gyvenimo dalis“®?), o jo veikalas Litwa pod wzgledem starozytnych
zabytkow, obyczajow i zwyczajow (,Lietuva, jos senovés paminklai, buitis ir papro-
¢iai“, toliau — Litwa), nors taip pat turi registro, t. y. ,katalogo pozymiu, bet tai
jau (skirtingai nuo Narbuto?) ,s3rasas su teze®, su mintimi, su teiginiu, su tam tikra
vizija (p. 159). Visas $is registras, visas $is XIX amziaus liaudies kultaros turty rinkéjo
darbas, jo pateiktos dainos, patarlés, tikéjimu, paprociy ir $venciy aprasymai, mono-
grafijos autorés teigimu, turi viena tiksla — Jucevicius iesko idealios kultaros basenos.
Ir koks ty paiesky rezultatas? Kokia Jucevi¢iaus ,diagnozé“? O ji, anot autorés, labai
tiksli: bajory ir miesto kultira yra svetima, tikrai lietuviska yra tik valstie¢iy kultara
(p- 172). I8 to sekty, ir kita logiska iSvada — tauta yra ne politiné, pilieting, bet etniné
bendrija, paremta kraujo ir Zemés bendrumu. Ir nors Jucevicius to niekur tiesiai nepa-
sako, nors jam ,,iki modernios tautos i§ jo pasaulio vis dar labai toli“ (p. 189), ta mintj,
Litwinowicz-Drozdziel teigimu, galima bent i§ dalies apciuopti — kaip tik tose veikalo
Litwa puslapiuose pateiktose smulkiose lietuvisky kostiumu, muzikos instrumenty ar
valgiy rekonstrukcijose (p. 183).

Tad autoré su visa atida zvelgia | Jucevic¢iaus karyba, tiksliau — j svarbiausiu $io
literato kiirybos objektu pasirinkta 1846-aisiais iSspausdinta, t. y. vos metams prabégus

42 7Zr. Meilé Luksiené, Liudvikas Adomas Jucevicius, in L. A. Jucevidius, Rastai, Vilnius: Valstybiné grozinés litera-

tiros leidykla, 1969, p. 5-52; Meilé Luksiené, Liudvikas Adomas Jucevidius, in Lietuviy kultiros veikéjy laiskai
. 1. Krasevskiui, p. 22-34.

4 Meilé Luksien¢, Liudvikas Adomas Jucevicius, in Lietuviy kultiiros veikéjy laiskai . I. Krasevskiui, p. 33.
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nuo Daukanto Biido (sic!), veikala Litwa*. Autorei imponuoja ir tai, kad, skirtingai nei
Narbutas, Jucevicius toli grazu ne ,kabinetinis mitografas“ (p. 158), taigi jo kairyba
yra ,ypatingas teksto ir patirties susiliejimo vaisius® (ten pat). Kad skirtingai nuo Nar-
buto, Jucevic¢iaus mitologijos vizija ,tolima interpretacio romana® (ten pat), joje néra
importuoto graiky ar romény panteono, apskritai jokios sukonstruotos religinés hie-
rarchijos — ,,tik pabiri tikéjimai, nesudarantys jokios vientisos sistemos“ (ten pat). (Plg.:
»L. Jucevidius ,Lietuvoje taip pat aiskiai atsisako religinés visumos, o duoda nuo-
trupomis atskirus faktus, tik juos grupuodamas“®). Keista tik, kad autore, atkreipusi
démesj j tai, kad Jucevicius labai kriti$kai zitréjo | Narbuto veikalus (p. 158), uzmirso
nurodyti, kad biitent i§ Narbuto jis ir ,pasiskolino® ne vieng dievybe®. Kad ir kaip
ten baty, Litwinowicz-Drozdziel ypa¢ imponuoja tai, kad pritaikius sudétinga ,,savas*
ir ,svetimas® konstrukeg (ji perpasakoti sunku ir beprasmiska, nes, mano manymu,
tokius, o ne kitokius $iy literaty santykiy modelius lémé ne tiek pazitros ir jy keliami
tikslai, kiek karty skirtumas), kolegiski literatariniai santykiai klostosi batent taip:
»Krasevskis — Jucevi¢ius, Daukantas — Narbutas“, o ne atvirks¢iai (p. 168-169).

Kaip jau sakiau pradzioje, akivaizdu, kad recenzuojamos knygos autorei ,Jucevi-
Ciaus kultara® — didelis atradimas. Taciau, Litwinowicz-Drozdziel teigimu, tai buvo
didelis atradimas ir paties Jucevi¢iaus amzininkams, ypa¢ Lenkijos Karalystés gyven-
tojams: ,tai tikriausiai pirmas rinkinys, kai apie dainas ne tik uzsimenama, bet ir jos
pateikiamos, ir tai dviem kalbos variantais — lietuvisku originalu ir vertimu j lenky
kalba“ (p. 161). Nors tai tikrai nebuvo pirmas kartas, kai XIX amziuje greta publikuo-
tos ir lietuviskos dainos, ir ju vertimai j lenky kalba (prisiminkime kad ir 1808 metais
Var$uvoje paskelbta Ksavero Boguso studija), svarbi kita tyréjos mintis — karalystés
gyventojams, kuriems iki tol ,XIX amziaus lietuviy liaudies dainos buvo tiek pat
suprantamos kaip ir turky ar lapiu® (p. 162), butent Jucevi¢ius tampa savotisku gidu,
savotisku ,,vedliu vertéju® po savita pasaulj, po savita kultara, vartojancia kita, egzo-
tiska kalba. Kaip tik dél Jucevi¢iaus knygos Sis labai nejprastas, o kaip pasirodé visai
salia, kaimynystéje, esantis pasaulis staiga atsiveria, tampa ,prieinamu®, o , pamaty-
mas tos tolimos, egzotiskos kalbos spaudoje — kazkas negirdéta ir sukelian¢iu eufo-
rija“ (ten pat). Juceviciaus pasiysta impulsa autoré ir laiko svarbiausiu jo nuopelnu.
Paradoksalu, ta¢iau, mano galva, ir Litwinowicz-Drozdziel $iandieniniam lenky skai-
tytojui siuncia panasy impulsg — tai, kas raoma jos knygoje, daugeliui gali pasirodyti
geografine prasme labai artima, o mentaline — stebétinai egzotiska.

#  Cia norétysi atkreipti démes; i tai, kad, mano manymu, autoré be reikalo ignoruoja kai kuriuos kitus Juceviciaus

tekstus — bent jau man tikru atradimu tapo chronologiskai antrasis spausdintas jo karinys — 1836 metais pa-
saulj i$vydusi knygelé — trumpas Lietuvos istorijos, taip pat ir legendinés, kursas vaikams Zr. L{udwik] A[dam]
Jlucewicz], Historya litewska dla dzieci, Wilno, w Drukarni A. Dworca, 1836.

4 Meilé Luksiené, Liudvikas Adomas Jucevi¢ius, in L. A. Jucevidius, Rastai, p. 36.

4 Ten pat.
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KELETAS BAIGIAMUJU S1O RASINIO MINCIU

Malgorzatos Litwinowicz-Drozdziel monografijg skaityti ne tik verta, bet ir batina,
net ir tiems, kurie prie XIX amziaus Lietuvos istorijos problemuy prisilie¢ia tik epi-
zodiskai. Nes, kaip jau sakiau $io rasinio pradzioje, tai zvilgsnis i§ $alies tiek | masy
praeitj, tiek | mus pacius. Taciau $i knyga anaiptol nebus lengva lektara. Ir ne tik dél
jau anks¢iau minéty autorés nenuoseklumu, painiy diskursy, sudétingy konstrukeu,
rafinuoty zodziy ir visa tai vainikuojancios precizijos stokos (bene akivaizdziausiai tai
rodo skyrius ,,Bibliografinés nuorodos — lietuviy mitologija ir istorija studijoje aptarty,
autoriy darbuose®). Dazng lietuvj $i knyga gali net ir uzgauti — turiu omenyje pasku-
tinj jos skyriy ,,Senové — dabartis®.

Bet baigti noréc¢iau ne jausmais, bet tuo, ka jvardyciau kaip Litwinowicz-Drozdziel
mokslinio darbo prieiga. Jau kalbéjau apie $iai tyréjai budingg iSanksting, be jokios
abejonés, istoriografijos, kurig renkasi pagal savus kriterijus, suformuotg nuostata.
Kad ir kaip baty jsigilinusi | vieng ar kitg XIX amziaus pradzios Lietuvos ,istorijos
mitologijos® kuréjy teksta, i$ esmés ju pasaulis jai atgrasus — ir $§i nuojauta, $is jausmas
neapleidzia iki paskutinés knygos eilutés. ,,Esame jtartinoje draugijoje, — raso tyréja, —
buvusiy kunigy, archeology savamoksliu, skelbianciy senovines tiesas, keliautojy po
praeitj, tiesos ieskanciy piligrimy, avantiaristy, kartais vadinamy konformistais, nes
ieSkodami savo nematomuy tiksly daré kompromisus su valdzia, staigiai keité pazia-
ras — ir jos jau atsidavé tautos isdavimu, slépési po globéjy rusy sparnu® (p. 147).
Tokia pat arba panasia negatyvia tonacija vertinama ir Laikinosios Vilniaus archeo-
logijos komisijos veikla. O $i mintis, bent jau man, skamba kaip verdiktas: ,Manau,
kad jeigu ne taip rimtai prie senovés, prie istorijos, visy pirma — ikikriks¢ioniskosios
Lietuvos temy bty sugrjzta tokiame moderniems lietuviams fundamentaliame lei-
dinyje [t. y. Ausroje. — R. G.], mane dominantys herojai baty atsidare keturiomis
spynomis uzrakintame senoviniy sendaik¢iy prikrautame istorijos sandélyje, kartu su
savo apdulkéjusiomis knygomis ir dievo Santvaro statulélemis® (p. 202).

Neatsidaré. Adit uz tai ir ausrininkams. A¢it uz tai ir ¢ia aptartos monografijos
autorei, kurios tyrimas, nori ji to ar nenori, tik sumazino tikimybe $iy keturiy vyry
tekstus uzdaryti tame mistiniame senoviniame svirne. A¢ia ir uz tai, kad jos ,,vaizdiniy
apie istorijg istorija“ (orig.: ,historia wyobrazeni o historii®, p. 29) suteiké galimybe
dar karta iSgyventi lietuviskajj (be kabuciu) romantizma — ir tg iki Ausros, ir ta, jau po
Ausros. Isgyventi jj ir tiems, kuriems romantizmas ir istorijos mitologizavimas skamba
kaip negatyvas, ir tiems, kurie, atvirksciai, juos traktuoja kaip pozityva, kaip vieng is
daugelio Lietuvos istorijos interpretacijos galimybiu.

Reda Griskaité
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BUTINOJI LITERATUROS GINTIS

MARTINKUS Vytautas. Estetiné literatiros gyvybé. Vilnius:
Vilniaus pedagoginio universiteto leidykla. 2010, 302 p.

Zinomo radytojo prozininko Vytauto Martinkaus naujausia knyga ,,Estetiné literara-
ros gyvybé“ yra ne vien literatarologijos, bet ir platesnés srities — meno filosofijos —
veikalas, sumanytas kaip talpus atvirlaiskis: pirmajj knygos virselj puosia piesinys, o
ketvirtajame virSelyje — autoriaus kreipimasis, tam tikras linkéjimas smalsiam skaity-
tojui. Knyga — intelektualinés kelionés dokumentas.

Literataros estetikos ir filosofijos temos lietuviy literatiirologijoje néra naujos: jas
nagrinéjo ir Viktorija Daujotyté, ir Jaraté Baranova, ir kiti. ,Estetinéje literatairos
gyvybéje“ remiamasi Siais tyrinéjimais, taciau pasitiloma kitokia, nauja poziariy j lite-
ratiirg sistema. Dera tuoj pat pridurti — atvira sistema, nepretenduojanti j baigtuma.
Knygos rasymo poreikis, kaip ,,Jvade” uzsimena autorius, kilo siekiant atsakyti j popu-
liariaja legenda, kuria apibadinty sakinys , Literatara miré®. Vietoj mirties Martinkus
pasitlo estetinés karinio esaties koncepta: literataros karinj nuo kity rastijos rasiy
skiria estetinis matmuo. Kalbotyros, ypa¢ fonologijos, specialistai pritarty — rei$kinys,
turintis nors vieng diferencinj pozymj, yra savarankiskas ir atskiras fenomenas.

Santykis su literattira, pasak Martinkaus, prasideda nuo ,pajautos. Rapi klausti,
kiek knygos autorius konceptualizuoja nuolat vartojama savoka ,karinio pajauta“. Ji
aiSkinama remiantis asmenine savo, kaip skaitytojo, ankstyvaja vaikystés patirtimi,
taciau konkretesniy konttry nejgauna. Licka tik jspudis apie ta specifing pajauta,
kurios buvimo, kita vertus, negalime neigti, nes daugeliui skaitytojy tik ji ir téra priei-
nama ir iSreiskiama epitetais ,gera®, ,bloga“ ar dar kokia knyga. Visgi literatarologijos
ragavusiam Martinkaus skaitytojui rapéty, kaip estetiné pajauta virsta galvojimu apie
literataros karinius, pasitelkiant teorines zinias, apsisprendziant metodologiskai. Pla-
tesnio Sios transformacijos paaiskinimo ,Estetinéje literatros gyvybéje® lyg ir trukeu.
Asmeniné patirtis nepasiduoda schemoms, taciau gal tai néra trakumas: taip islaiko-
mas gyvas santykis su skaitomais kariniais. Svarbu, kad autorius ir jo skaitytojai per
daugiau ar maziau gyvenimo mety, buty iSsaugoje ta ypatinga ,pajauta, apimancia
perskaicius literataros karinj. Literatarologui dera saves ir kolegy retoriskai paklausti:
kiek gyvai mes patiriame skaitomas knygas? Kiek musy, pabréziu, pirminj skaityma
jau yra uzurpaves profesinis mastymas? Martinkaus knygos treciojoje dalyje pateik-
tos konkre¢iy kariniy interpretacijos rodo, kad autoriaus santykis su knyga gyvybés
nestokoja. ,,Pajautos” transformacija j jZvalga yra subjektyvi, intencionali ir intuityvi.
Kaskart vis kitokia, nesugaunama.

Kitas klausimas, kylantis perskaicius ,Esteting literataros gyvybe“: kiekgi tas
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daugeliui jprastas masy, profesinis mastymas yra individualus? Martinkus savo vei-
kale jrodo turjs ilgai formuota ir gludinta pozicija, kurios pagrindas yra analizuojant,
interpretuojant literatiiros karinj atverti sau ir skaitytojams tai, kas nustebinty ne tik
juos, bet ir patj rasantjjj.

Recenzuojamo veikalo teoriné dalis (pirmosios dvi dalys: ,,Vertinimo teorijy link®
ir , Teorijos vs teorijos®) parasyta teziniu stiliumi. Stebina kai kuriy sakiniy prasmeés
talpumas. Autorius neneigia savo mastymo istaky, i$ karteziskosios ir Merabo Mamar-
dasvilio filosofijos teiginiu. I$ to gimsta tikéjimas mastymu, ,cogito“ pradmeniu.
Atrodyty, abejotina, taciau Martinkus jrodo, kad mastymas yra ,,vienis, neskaidomas
ir nedalomas. Tai priestarauty paciam analizés kaip loginio skaidymo principui, bet
autorius argumentuoja konkreciais meno filosofijos argumentais, pateikdamas placias
itin reik§mingy estetikos darby apzvalgas, kurias studentai gali skaityti kaip koncen-
truota vadoveélj, kuriame jau pateiktos galimos, taciau nebatinai sektinos i$vados. Taigi
Martinkus ne tik polemizuoja, bet ir perteikia kity autoriy mintis, jas jtraukdamas j
savaja knygos koncepcija.

Svarbiausios ,Estetinés literataros gyvybés® teoriniy svarstymy savokos yra , litera-
taros filosofija“ ir , literataros aksiologija“. Tesdamas Arvydo Sliogerio bei kity filosofu,
masciusiy apie literatiira, pozicija ir ja papildydamas savosiomis islygomis, autorius
bene vertingiausiy jzvalgy pasiekia kalbédamas literatiiros aksiologijos klausimais. Jis
tarytum reinkarnuoja XIX a. pabaigos—XX amziaus pradzios teoretiky idéjas ir kartu
paneigia eilinj mita apie $iy dieny literatara: ,vertybés literatiiroje miré“. Martinkus
tvirtina, kad jos né kiek ne maziau gyvybingos nei minétu istoriniu laikotarpiu, taciau
i jas tiesiog Zvelgiama i§ Siandienos perspektyvy ir koduy. Vertybés pakito, bet tikrai
neisnyko.

Vienas jdomesniy Martinkaus knygos aspekty — estetiniy, ir politiniu, ideologiniy
vertybiuy santykis literatiiroje. Sios recenzijos antra$té taip pat samoningai dviprasme:
aisku, kad , Estetinés literatiiros gyvybés“ autorius meng gina nuo mirties, tadiau ar
reikia literatiirai gintis nuo bet kurios ideologijos? Martinkus supranta, kad poko-
munistinéje visuomenéje esama alergijos bet kuriai politinei nuostarai. Cia gelbsti tik
liberalios laisvés pozicija, kuri yra politiskai korektiska. Visgi net ir priémus , liberalujj
tikéjima“ (tai darydamas pats autorius pasilicka $venta teis¢ abejoti), lieka aktualus
klausimas: ar estetinés vertybeés literataros karinyje yra auksciausios ar bent aukstes-
nés uz politines? Skaitant kai kuriuos puslapius, susidaro jspudis, kad visuomeninis,
ideologinis karinio klodas autoriaus traktuojamas kaip tam tikras priedas, kuris néra
batinas, norint estetiskai i$gyventi karinj. Aisku, nelygu kirinys. Stai Ramino Klimo
romano ,Maskvos laikas® ar istoriniy romany interpretacijose nei$vengiamas sociali-
nis kontekstas. Ta¢iau ¢ia net ir pats recenzentas save pagauna: tik kontekstas — tai, kas
salia kiirinio, bet jj stipriai veikia. Teorinéje knygos dalyje autorius sitlo iSeitj: mastant
apie literatarg, reikia atsisakyti opozicijy ir hierarchijos. Tuomet daugelis problemy
i$narpliojamos lengviau.

257



DARBAI IR DIENOS

Patraukli , Estetinés literatiros gyvybés® autoriaus pozicija — uzduoti daug klau-
simy ir nebatinai pateikti atsakymus j juos. Ta¢iau netgi nekategoriskos i$vados, prie
kuriy Martinkus prieina, tampa dar jdomesnés, kai literatirologas prabyla apie mas-
tymo ribas. Taigi nei$vengiamai — ir teiginiy iSlygas, désniy iSimtis ir visa tai, kas
mokslo filosofijoje vadinama , falsifikacijos“ terminu. Kita vertus, ai$kiai matoma, kad
kai kuriy savo teiginiy autorius tikrai nenoréty falsifikuoti. Tai — individualiujy, jsiti-
kinimuy teritorija.

Pats jdomiausias ir ,tamsiausias“ Martinkaus naudojamas teorinis konstruktas —
tai stochastinis literattiros vertinimas. Atsakyma j klausima, kas yra literatiira, , Este-
tinés literatiros gyvybés® autorius palieka ir atsitiktinumo sri¢iai. Taip atsikratoma
visazinystés ir iliuzinio teisingumo. Tik po $io Zingsnio, pasak Martinkaus, deréty
interpretuoti literatiros karinius. Veikale gilinamasi | Juozo Apucio novelés ,Balta
balta buvusio laiko démelé® teksta, Juozo Gruso kiryba, lietuviy istorinio romano
tradicijg ir Ramano Klimo ,Maskvos laika“. Martinkui pavyksta ivengti paraidinio
teoriniy teiginiy taikymo, skaitant pasirinkeus karinius, ir einama tuo keliu, kurj pats
autorius uzrasé ,atvirlaiskyje®:

Stai ji, $iuolaikiné lietuviy literatara. Jos proza. Renkuosi ir skaitau viena kita jspadingesnj

jos karinj. Matau juos. Mastau. I$gyvenu. Susikuriu estetinius ju esaties objektus. Vertinu
juos. Atrandu juy pajautoje galia (vertinti).

Skaitymai — fenomenologiniai, todél unikals, autentiski, pagristi paties skaitan-
¢iojo egzistencine patirtimi. Kiekvienas skaitytojas — literatairos ,,advokatas“ jos gyvy-
bés ,byloje®.

Ramiinas Cicelis
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